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RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. HONORARIOS SUCUMBENCIALIS.

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

: MARIA HELENA CAMPOMIZZIO ASTOLPHI

: RENEE SOLWEIG FERNANDES ASTOLPHI - ESPOLIO
: RONALD SOLWEIG FERNANDES ASTOLPHI

: VITOR SOLWEIG CAMPOMIZZIO ASTOLPHI

: MARIA HELENA CAMPOMIZZIO ASTOLPHI

: GUSTAVO SOLWEIG CAMPOMIZZIO ASTOLPHI

: FERNANDO SOLWEIG CAMPOMIZZIO ASTOLPHI

: SERGIO LUIZ SABIONI - SP088765

HERICK HECHT SABIONI - SP341822

: BANCO BRADESCO S.A.
: MARGARETE RAMOS DA SILVA - SP055139

NATALIA ARAUJO BUENO DE MIRANDA - SP278118

- WAGNER SOLWEIG FERNANDES ASTOLPHI
: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
: GRAFICA E CARTONAGEM ARCO IRIS LTDA

EMENTA

CRITERIO DE FIXACAO. RECURSO PROVIDO.
I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao proferido em apelacdo que
arbitrou os honorarios de sucumbéncia por apreciagdo equitativa nos autos de agdo

de execugdo de titulo extrajudicial que foi extinta.
I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se houve violagao do critério legal

¢ da ordem de preferéncia estabelecida no art. 85, § 2°, do CPC.
III. RAZOES DE DECIDIR

3. O Superior Tribunal de Justi¢a consolidou entendimento de que o critério de
equidade para fixagdo dos honorarios advocaticios ¢ subsididrio e aplicavel apenas
quando o valor da condenagdo, do proveito econdomico ou da causa for inestimavel

ou irrisorio.
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4. Havendo valor certo, os honorarios devem ser fixados em percentual sobre o
valor atualizado da causa, considerando o critério objetivo e a ordem legal de
preferéncia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Recurso especial conhecido e provido.

Tese de julgamento: “1. A fixa¢do dos honorarios advocaticios deve seguir a
ordem prevista no art. 85, § 2°, do CPC. 2. O arbitramento dos honorarios por
equidade € restrito a casos de proveito econdmico inestimavel ou irrisério, ou a caso
de valor da causa muito baixo”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, §§ 2° e 8°, 927, III.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.850.512/SP, relator Ministro
Og Fernandes, Corte Especial, julgado em 16/3/2022; REsp n. 1.865.553/PR, relator
Ministro Paulo Sérgio Domingues, Corte Especial, julgado em 9/11/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 04/11/2025 a 10/11/2025, por unanimidade, conhecer do recurso e
lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de novembro de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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: RONALD SOLWEIG FERNANDES ASTOLPHI

: VITOR SOLWEIG CAMPOMIZZIO ASTOLPHI

: MARIA HELENA CAMPOMIZZIO ASTOLPHI

: GUSTAVO SOLWEIG CAMPOMIZZIO ASTOLPHI

: FERNANDO SOLWEIG CAMPOMIZZIO ASTOLPHI

: SERGIO LUIZ SABIONI - SP088765

HERICK HECHT SABIONI - SP341822

: BANCO BRADESCO S.A.
: MARGARETE RAMOS DA SILVA - SP055139

NATALIA ARAUJO BUENO DE MIRANDA - SP278118

- WAGNER SOLWEIG FERNANDES ASTOLPHI
: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
- GRAFICA E CARTONAGEM ARCO IRIS LTDA

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS,
CRITERIO DE FIXACAO. RECURSO PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao proferido em apelacdo que
arbitrou os honorarios de sucumbéncia por apreciacdo equitativa nos autos de acéo
de execucdo de titulo extrajudicial que foi extinta.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se houve violagdo do critério
legal e da ordem de preferéncia estabelecida no art. 85, § 2°, do CPC.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento de que o critério
de equidade para fixacdo dos honorarios advocaticios € subsidiario e aplicavel
apenas quando o valor da condenagdo, do proveito econémico ou da causa for
inestimavel ou irrisorio.

4. Havendo valor certo, os honorarios devem ser fixados em percentual sobre
o valor atualizado da causa, considerando o critério objetivo e a ordem legal de
preferéncia

IV.DISPOSITIVO E TESE
5. Recurso especial conhecido e provido.

Tese de julgamento: “1. A fixacéo dos honoréarios advocaticios deve seguir a
ordem prevista no art. 85, § 2°, do CPC. 2. O arbitramento dos honorérios por
equidade é restrito a casos de proveito econdémico inestiméavel ou irrisorio, ou a
caso de valor da causa muito baixo”.

Dispositivos relevantes citados. CPC, arts. 85, 88 2° e 8°, 927, 111.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.850.512/SP, relator Ministro
Og Fernandes, Corte Especial, julgado em 16/3/2022; REsp n. 1.865.553/PR,
relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Corte Especial, julgado em 9/11/2023.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por MARIA HELENA
CAMPOMIZZIO ASTOLPHI e OUTROS, com fundamento no art. 105, 111, a ec,
da Constituicdo Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Séo
Paulo em apelacdo nos autos de acdo de execucdo (Apelacdo Civel n. 0014525-
04.2010.8.26.0077).

O julgado foi assim ementado (fl. 29):

TITULO EXTRAJUDICIAL. ACAO DE EXECUCAO. HOMOLOGAGCAO

DO PEDIDO DE DESISTENCIA DA HABILITACAO DOS HERDEIROS DO
EXECUTADO FALECIDO.
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1. Insurgéncia do exequente contra a fixacdo dos honorarios advocaticios. Nao
cabimento. Observancia do principio da causalidade. Habilitacgo realizada no bojo
da agdo executiva, e ndo em incidente processual. Constituicdo de advogado para
apresentacdo de impugnagéo ao pedido de habilitagdo. Inteligéncia do artigo 90 do
CPC.

2. Quantum arbitrado com base no valor atualizado do crédito perseguido.
Inadmissibilidade. Inexisténcia, no caso, de efetivo “proveito econdmico” a balizar a
verba honoréaria. Possibilidade de fixac&o consoante apreciacdo equitativa.

Recurso parcialmente provido

Os embargos declaratérios opostos foram rejeitados (fls. 136-138).

No recurso especial, os recorrentes alegam dissidio jurisprudencial €
violagdo dos arts. 85, § 22, 927, Ill, do CPC. Defendem, em sintese, que 0s
honorarios de sucumbéncia devem ser fixados em percentual sobre o valor
atualizado da causa, com observancia da ordem de preferéncia legal e da
jurisprudéncia pertinente.

Requerem o provimento do recurso para que se reforme o acordao
recorrido, alterando a base de calculo dos honorérios advocaticios.

Contrarrazfes pelo ndo conhecimento ou pelo desprovimento do recurso
especia (fls. 142-150).

Admitido o recurso especia (fls. 151-152), os autos ascenderam ao
Superior Tribunal de Justica.

E o relatdrio.
VOTO

| — Contextualizacao
Trata-se, na origem, de ac@o de execucdo de titulo extrgjudicial, cujo

valor da causa é de R$ 56.942,33 (fl. 163).
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A sentenca homologou o pedido de desisténcia e extinguiu 0 processo
em relacéo aos herdeiros, condenando o exequente, ora recorrido, ao pagamento
dos 6nus sucumbenciais, com honorarios fixados em 10% sobre o valor da causa,
nos termos do art. 85, § 22, do CPC (fl. 946).

Interposta apelacéo, o Tribunal a quo reformou parcialmente a sentenca
para arbitrar os honorarios, por apreciacdo equitativa, em R$ 2.000,00, com
fundamento no art. 85, § 8%, do CPC (fls. 29-32).

Sobreveio recurso especial em que se alega que o arbitramento de
honorérios de sucumbéncia por apreciacdo equitativa € inadequado, devendo a
verba ser fixada em percentual sobre o valor da causa.

Il - Violagcdo dos arts. 85, § 22, 927, 111, do CPC

A respeito da fixagdo dos honoréarios sucumbenciais com o advento do
Cdbdigo de Processo Civil de 2015, o Superior Tribunal de Justica consolidou
entendimento a respeito de seus critérios quando da andlise do Tema n. 1.076 do
STJ, submetido a sistematica dos recursos especiais repetitivos.

Nesse julgamento, foram fixados critérios objetivos para o arbitramento
dos honoréarios sucumbenciais, de acordo com a ordem de preferéncia estabelecida
no 8 2° do art. 85 do Cdédigo de Processo Civil, a saber: 1°) nas causas em que
houver condenacéo, este € o critério a ser utilizado pelo magistrado, observando o
parametro legal entre 10% a 20%; 2°) nas causas em que ndo houver condenacéo,
deve o magistrado arbitrar os honorarios de acordo com o proveito econdmico
aferido; e 3° ndo sendo possivel mensurar o proveito econdbmico, sendo ele
inestimavel ou irrisorio, a verba sucumbencial deve ser arbitrada de acordo com o
valor da causa.

Por outro lado, ficou estabelecido, que o critério de equidade, previsto
no 8§ 8° do art. 85 do CPC, é de aplicacéo subsidiaria, devendo ser utilizado apenas

qguando n&o for possivel aincidéncia daregra geral estabelecida no § 2° do mesmo
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artigo, isto é, quando, havendo ou n&o condenacdo, for inestimavel ou irrisorio o
proveito econdémico ou o valor da causa, ndo se estendendo as hipoteses em que o
valor da condenacdo, do proveito econdmico ou da causa forem elevados.

Para melhor compreensdo, transcrevo trecho da ementa do precedente

referenciado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SOB O RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. ART. 85, 88 2° 3° 4° 5° 6° E 8°, DO CPC.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. VALORES DA CONDENAGCAO, DA
CAUSA OU PROVEITO ECONOMICO DA DEMANDA ELEVADOS.
IMPOSSIBILIDADE DE FIXACAO POR APRECIACAO EQUITATIVA.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB
A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C O ART.
256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO INTERNO DO STJ. [...]

24. Teses juridicas firmadas: i) A fixacdo dos honorérios por apreciacéo
equitativa ndo é permitida quando os valores da condenacéo, da causa ou 0
proveito econdmico da demanda forem elevados. E obrigatoria nesses casos a
observancia dos percentuais previstos nos 88 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a
depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais seréo
subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenacao; ou (b) do
proveito econémico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa. ii) Apenas se
admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou nao
condenacao: (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel ou
irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo.

25. Recurso especial conhecido e provido, devolvendo-se 0 processo ao
Tribunal de origem, a fim de que arbitre os honorarios observando os limites
contidos no art. 85, 88 3°, 4°, 5° e 6°, do CPC, nos termos da fundamentac&o.

26. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 €
art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do STJ. (REsp n. 1.850.512/SP, relator
Ministro Og Fernandes, Corte Especial, julgado em 16/3/2022, DJe de 31/5/2022,
destaquei.)

No caso, conforme delineado nos autos, a demanda possuia valor certo,
constituindo critério objetivo e base de cdlculo adotada na sentenca para a fixacéo
dos honorarios advocaticios, em observancia a ordem de preferéncia prevista no

art. 85, § 2°, do CPC.
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Entretanto, o Tribunal de origem reformou a sentenca para arbitrar os
honorarios de forma equitativa em R$ 200,00, sob o fundamento de inexisténcia de
efetivo proveito econdmico.

Confira-se, a proposito, trecho do acérdao da apelacéo (fls. 31-32):

A questdo controvertida esta circunscrita em saber se é devida a fixagdo de
honorarios advocaticios na sentenca homologatéria do pedido de desisténcia da
habilitaco dos herdeiros.

De inicio, cumpre esclarecer que o pedido de habilitacdo ndo foi autuado em
apartado, e sim, processado no bojo da acdo de execucdo, de modo que ndo ha que
se falar em formagéo de incidente processual, como pretende o apelante, em suas
raz0Oes recursais.

E cedico que os agravados foram citados (fls. 590/593) para constarem no
polo passivo da agdo de execugdo em curso, como sucessores do executado falecido,
sendo necessaria a constituicdo de advogado para apresentarem impugnacdo ao
pedido de habilitagcdo, o0 que ja autoriza a condenacdo em honoréarios advocaticios,
pelo principio da causalidade.

Ademais, o fato de o apelante ter concordado com o pedido dos herdeiros n&o
afasta a ocorréncia do ato privativo de desisténcia da agdo, que enseja a extingdo do
processo sem resolucao do mérito.

O Cadigo de Processo Civil € claro ao prever que, em caso de desisténcia da
acao, deve a parte que desistiu arcar com 0s honorarios advocaticios, de acordo com
0 que dispde o artigo 90: “ Proferida sentenca com fundamento em desisténcia, em
rentincia ou em reconhecimento do pedido, as despesas e 0s honorérios serdo pagos
pela parte que desistiu, renunciou ou reconheceu” . [...]

Desse modo, a desisténcia da habilitacdo dos herdeiros, apds o oferecimento
de impugnagéo, ndo exime o exequente dos encargos de sucumbéncia.

Por outro lado, descabe a fixacdo com base no valor atualizado do crédito
perseguido, até porque ndo se trata de efetivo “ganho” da parte vencedora, sendo
perfeitamente possivel a fixagdo da honoraria consoante apreciagcdo equitativa, pois
0 caso dos autos ndo desborda da regra prevista no art. 85, § 8°, do Cddigo de
Processo Civil.

Ante o0 exposto e pelo mais que dos autos consta, dou parcial provimento ao
recurso, para alterar a fixagdo dos honorérios advocaticios devidos pelo exequente,
que arbitro, por equidade, em R$ 2.000,00 (dois mil reais), o que representa de
remuneragdo condigna para o caso.

E 0 seguinte treco do acérddo dos embargos de declaracéo (fl. 137):

De todo modo, importa frisar que o REsp n° 1850512/SP néo se confunde com
0 presente caso, pois 0 Tema Repetitivo trata, especificamente, da aplicacéo do art.
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85, § 8° do CPC nas demandas em que o proveito econémico, ou 0 valor da causa,
forem elevados.

Na hipdtese, a aplicacdo da fixagdo equitativa dos honorérios se deu, em
verdade, pela auséncia de efetivo ganho econdmico aos embargantes que,
simplesmente, impugnaram seu ingresso na agdo de execugdo como sucessores do
coexecutado, em razéo da inexisténcia de bens deixados pelo de cujus. Note-se que,
tal pedido, foi prontamente aceito pela parte contraria, culminando com o pedido de
desisténcia da habilitacéo dos herdeiros, o que foi homologado pelar. sentenca ora
combatida no recurso de apel agéo.

Esse entendimento ndo esta de acordo com a jurisprudéncia do STJ, que
estabelece que o arbitramento de honorarios por equidade € permitido apenas
guando, havendo ou ndo condenagdo, o proveito econdmico obtido pelo vencedor €
insignificante e o valor da causa € extremamente baixo, circunstancia que ndo se
verificano caso em questdo.

Por esse motivo, merece ser afastado o fundamento adotado pelo
Tribunal de origem para justificar o arbitramento por apreciagcao equitativa, por
caracterizar ofensa a ordem de preferéncia previstano § 2° do art. 85 do CPC.

Assim, diante da auséncia de proveito econémico dos herdeiros
excluidos, reconhecida no acordédo recorrido, 0os honorérios devem ser fixados em
percentual sobre o valor atualizado da causa, considerando critério objetivo e a
ordem de preferéncia estabel ecidos.

Registre-se que a revaloragéo do pressuposto fatico delineado no proprio
decisorio recorrido, suficiente para a solucdo do caso, para fins de aplicagdo do
direito a espécie €, ap contrario de reexame, permitida no recurso especial (Agint
no REsp n. 1.999.148/PR, relator Ministro Jodo Otévio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023; Agint na Rcl n. 38.994/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secéo, julgado em 18/2/2020, DJe de 20/2/2020
).

Por fim, contrariamente ao alegado nas raz0es recursais, ndo € cabivel a

majoracdo dos honorarios advocaticios em caso de provimento total ou parcia do
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recurso (Teman. 1.059/STJ. REsp n. 1.865.553/PR, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Corte Especial, julgado em 9/11/2023, DJe de 21/12/2023).

11 - Conclusao

Ante 0 exposto, conhego do recurso especial e dou-lhe provimento
para reformar o acordao recorrido e restabelecer a sentenca que fixou os
honorérios advocaticios sucumbenciais em 10% sobre o valor atualizado da
causa, nostermosdo art. 85, § 2°, do CPC.

E o voto.
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INTERES. : WAGNER SOLWEIG FERNANDES ASTOLPHI
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
INTERES. : GRAFICA E CARTONAGEM ARCO iRIS LTDA

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 04/11/2025 a
10/11/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco

Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 10 de novembro de 2025
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