SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt na RECLAMACAO N° 45737 - PE (2023/0187537-2)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS
ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS (EM CAUSA
PROPRIA) - PE021802
RECLAMADO  : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5A REGIAO
EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NA RECLAMACAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DA  DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 182/STJ] E
284/STF. ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL.

1. A Corte Especial, ao julgar os EREsp n. 1.424.404/SP (Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 17/11/2021), decidiu que,
em relacdo ao agravo interno manejado contra decisdo monocratica
de relator, aplicar-se-4 o Obice encartado na Sumula 182/STJ
quando a parte agravante: a) deixar de empreender combate ao
unico ou a todos os capitulos autdbnomos da decisdo agravada; b)
deixar de refutar a todos os fundamentos empregados no capitulo
autdbnomo por ela impugnado.

2. Caso concreto em que a parte agravante ndo se desincumbiu de
infirmar o fundamento contido na decisdo atacada, no sentido de
que a decisdo reclamada efetivamente desrespeitou a decisdo
proferida nos EDcl no REsp n. 1.953.481/PE, limitando-se a tecer
consideragdes a respeito do mérito da questdo decidida no referido
apelo nobre. Incidéncia das Sumulas 182/STJ e 284/STF.

3. "4 reclamagdo tem por objetivo preservar a competéncia desta
Corte ou garantir a autoridade de suas decisoes, de modo que ndo
se destina ao exame do acerto ou desacerto da decisdo impugnada,
como suceddneo de recurso" (Rel n. 5.246/RS, relator Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
2/8/2011). Nesse mesmo sentido: AgRg na Recl n. 11.875/SC,
relatora Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA,
Desembargadora Convocada do TJ/PE, TERCEIRA SECAO, DJe
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de 19/6/2013.
4. Agravo interno nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 18/04/2024 a 24/04/2024, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongalves, Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 24 de abril de 2024.

Sérgio Kukina
Relator
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de 19/6/2013.
4. Agravo interno nao conhecido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno manejado pela UNIAO contra decisio de minha lavra, assim concebida
(fls. 250/256):

Trata-se de reclamagéo originalmente formulada pelo MUNICIPIO DE BELO
JARDIM e por seu patrono PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS, com
fundamento no art. 105, I, f, da Constitui¢cdo da Republica, c/c o art. 988, 11, do
CPC, contra acorddo da 4° Turma do Tribunal Regional Federal da 5° Regido.
Na origem, o ora recorrente ajuizou agdo ordinaria, com pedido de
antecipacdo de tutela, em face da UNIAO, com o objetivo especifico de incluir
na base de cadlculo da reparti¢do/transferéncia de receitas previstas no artigo
159, I, b da Constituicdo Federal, o montante a titulo da multa indicada no art.
8°da Lei n. 13.254/2016, que disciplinou o Regime Especial de Regularizagdo
Cambial e Tributaria (RERCT).

O Juizo de primeiro grau extinguiu o feito, sem a resolu¢do do mérito, sob o
fundamento de que em virtude da superveniéncia da Medida Provisoria n.
753/2016, que promoveu alteracoes na Lei n. 13.254/2016, a parte autora
careceria de interesse de agir, deixando, todavia, de arbitrar honordrios
advocaticios de sucumbéncia (fls. 51/53).

Manejado contra esse decisum apelagdo pelo municipio ora reclamante, foi ela
inicialmente desprovida (fls. 64/70), ao que se seguiu a interposicdo do REsp n.
1.953.481/PE, o qual restou por mim provido "para reformar o acorddo
recorrido, determinando a remessa dos autos ao Tribunal de origem, a fim de
que proceda a fixacdo da verba advocaticia devida pela Unidao" (fl. 107).
Baixados os autos, o Tribunal de origem deu parcial provimento ao recurso de
apelagdo, para condenar a UNIAO ao pagamento de honordrios advocaticios
de sucumbéncia fixados em R$ 3.000,00 (trés mil reais).

Contra esse acorddo foi interposto novo apelo nobre (fls. 142/162), nesta Corte
autuado como REsp n. 2.027.251/PE, também por mim provido "para
determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que a verba
sucumbencial devida a parte agravante seja estabelecida conforme o
Jjulgamento do Tema n. 1076, sobre o proveito economico obtido pelo Municipio
de Belo Jardim" (fl. 199).

Em cumprimento a essa decisdo, a Corte regional promoveu novo julgamento
do aludido recurso de apela¢do, o qual restou provido para fixar a verba
honoraria de sucumbéncia em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do
acorddo assim ementado (fls. 179/181):

Processual Civil. Honorarios. Os presentes autos retornam do STJ, que
deu provimento ao Recurso Especial manejado pelo Municipio, a fim de
que a verba sucumbencial devida pela Unido seja estabelecida conforme
o julgamento do Tema n. 1.076.

O § 3° do art. 85, do Codigo de Processo Civil, tornou-se o grande El-
dourado do advogado, em demanda na qual a Fazenda Publica é
vencida. O sol de honorarios altissimos tem encadeado todos, julgadores
e advogados, ndo pesando que o § 3° é instrumento musical que, sozinho,
ndo anima nenhum baile, se constituindo em compartimento cuja porta so
¢é aberta com a chave do § 2°, do mesmo artigo. Este o mais importante, a
ponto de, em meio a vinte e dois pardagrafos que sustentam o art. 85, ser
referido oito vezes.

A fartura desses pardagrafos ndo conduz a conclusao do legislador ter
esgotado todas as situagoes possiveis de ocorrer, sendo inacreditavel, ou
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estranho, que se tenha enfrentado diversas facetas, desde a adverténcia
de que para aplicag¢do dos §§ 2° e 3° ndo importa o teor da decisdo [§
6°], ao caminho a ser percorrido quando se cuidar de inestimavel ou
irrisorio o proveito econémico ou quando o valor da causa for muito
baixo [§ 8°]. Ficou de fora o altissimo valor da causa e/ou o proveito
econdémico a ser obtido pelo vencedor.

Essa a grande omissdo do legislador em ndo ter adentrado na matéria, o
que, por outro lado, tem gerado a busca de exorbitantes honorarios em
situagdes que ndo se justificam em circunstancia alguma, como na
excegdo de pré-executividade, que nem foi adotada na lei processual
civil, se equiparando a uma mera peticio ao juizo da execugdo,
denunciando um problema que dispensa produgdo de prova
testemunhal/pericial. Entdo, fruto de situa¢do como essa, a perseguicdo a
altos honorarios tem sido constante, as alega¢oes construidas sem que os
critérios estabelecidos nos incisos do § 2° sejam convocados na busca da
fixagdo do percentual devido.

E o outro grande empeco. Para abrir a porta do § 3° e colher de li o
percentual que mais se ajusta ao valor da condenagdo ou do proveito
economico, ha de, naturalmente, se ultrapassar os critérios do § 2°, um a
um, a fim de atracar na pertinéncia da justificagdo, e, assim, se fixar um
dos seus percentuais. O § 3°sozinho, ndo se poe em pé, estando suas
muletas no § 2° que, na maioria das vezes, passa despercebido.

Se a causa ndo é de complexidade, julgada antecipadamente, sem ouvir
testemunhas, dispensada pericia, tendo o tempo do feito sido
razoavelmente rapido, o lugar da presta¢do do servico ndo exigindo
viagens, mesmo porque, sendo o feito eletrénico, de qualquer lugar do
planeta Terra nele se tem acesso, ndo ha como justificar, nas causas em
que a Fazenda Publica ¢ vencida, se aterrissar no § 3°. E, justamente, ai
fica o vazio plantado pelo legislador, a ndo oferecer saida para o
Julgador ante situagdo desse quilate, em que os critérios do § 2° ndo
Justificam o acesso a mina de ouro que o § 3° acena.

Essa situagdo ndo foi abordada pelo legislador. De um lado, valor da
condenagdo, ou do proveito econdomico, a fazer nascer honorarios
altissimos. De outro, os entraves do § 2° sem serem ultrapassados.
Aplica-se, assim mesmo, algum percentual do § 3°? Nao. Contudo, ndo
ha nenhum outro paragrafo do art.85 que abra uma brecha. O mais
tragico é que a propria redagdo do § 2° assenta que a fixag¢do dos
honorarios advocaticios, entre dez a vinte por cento, sobre o valor da
condenagdo, o proveito econémico ou, ndo sendo possivel mesurd-los,
sobre o valor atualizado da causa, so se faz se atendidos os quatro
incisos ali estabelecidos. Se ndo atendidos? Se a causa ndo for
complexa? Se a duragdo do feito tomar o minimo espago de tempo? O
que fazer? Em que forro baixar? O Codigo de Processo Civil ndo aponta
nenhuma saida, circunstancia que deixa no ar uma série de duvidas, a
ponto de, via da Lei 14.365 [de 2 de junho de 2022], se parir o § 6°-A, do
art. 85, para proibir a aprecia¢do equitativa, salvo as hipoteses
expressamente previstas no § 8°, quando o valor da condenagdo ou do
proveito economico obtido ou o valor atualizado da causa for liquido ou
liquidavel, para fins de fixagdo dos honorarios advocaticios. Se aporta ja
estava fechada, colocou-se agora trancas de ferro, suprindo os espagos
cada vez mais.

Em tudo, ndo esta descartado ser o art. 85, apéndice da Lei 8.900, de
1994, apesar de inserido no Codigo de Processo Civil. Os honordarios
advocaticios sofreram com o tempo uma mudanga extraordinaria. O
diploma processual civil de 1939, art. 64, aludia aos honorarios do
advogado da parte vencedora. O del973, art. 20, se destinavam ao
vencedor. Agora, no de 2015, § 14, do art. 85, os honorarios constituem
direito do advogado.

Se o § 2° do art. 85, do Codigo de Processo Civil, é a chave para abrir a
porta do § 3° idem, necessario se faz a dissecagcdo do ultimo, na
verificagdo dos pontos importantes ali atabafados, entre eles, o conceito
de Fazenda Publica, para cujas lides, na posi¢do de autor/ré, se volta,
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exclusivamente, a mostrar ao julgado o caminho a ser tomado na fixagdo
dos honorarios, englobando o seu significado o Municipio, o Distrito
Federal, os Estados-membros e a Unido. As pessoas juridicas de direito
publico, que integram qualquer deum destes, ndo se cobrem da toalha da
Fazenda Publica.

Avangando, trés pontos eleitos que servem de farol na defini¢do do
percentual dos honorarios. Apesar do legislador ndo ter conferido, de
modo expresso, qual o mais importante, pela colocagdo dos trés, sai na
frente o valor da condenacgdo, aludido nos cinco incisos do § 3° e,
também, no § 2°. Depois, o valor do proveito/beneficio [§ 5°] obtido pelo
vencedor. Ndo podendo ser um ou outro, em fungdo da matéria discutida
e bem de vida perseguido, o valor atualizado da causa é o escolhido,
como salvador da patria. Afinal, a toda causa sera atribuido valor certo,
ainda que ndo tenha conteudo economico imediatamente aferivel [art.
291, CPC]J, devendo o réu estar atento ao valor dado desde o inicio, pela
importancia que exercerd, depois, no capitulo atinente aos honordrios
advocaticios.

Por ai ja se observa que a matéria reclama a mais profunda e minuciosa
andlise, item por item, no que lembra, em outra dimensdo, a da pena no
processo penal, pelas etapas a serem vencidas, atenuantes, agravantes,
aspectos de diminui¢do e de aumento, exigindo, desta forma, tanto aqui
como ali, a justificagdo devida, com a mengdo a todos os elementos que
compoe o seu capitulo dentro da sentenca. O ato de arbitrar honordrios
advocaticios deixou de ser a simples escolha de um percentual sobre o
valor da causa, como, em geral, fazia-se na vigéncia da lei processual
civil anterior. Agora, exige-se a demonstra¢do de todas as etapas,
evitando-se escorregar nas dguas ndo mui claras da nova norma. Em
outras palavras, perdeu a simplicidade de um curativo para se tornar
complicada cirurgia.

Primeiro, na verificagdo da condenagdo carregar um valor, isto é, o
valor da condenagdo, ou, de ndo haver condenagdo principal. Se ocorre
a primeira situagdo - v. g., condeno o réu a pagar ao autor a quantia de
tantos reais ... -, este é o valor da condenagdo. Se condena o réu a efetuar
a promogdo do autor a partir da sentenga, ou a retomar a posse de um
imovel, a condenagdo esta desprovida de valor, levando o julgador a
amparar-se no segundo elemento - proveito economico obtido, convertido
no bem que o autor auferiu em termos prdticos. O bem de vida é
transmudado em numero, e, ¢ esse numero que vai servir de alavanca. O
fato de a sentencga ndo apontar, de logo, o bem de vida em numeros ndo
simboliza um obstdculo. Esta é liquida ou iliquida, janela que o inc. 11, do
§ 3¢ esbugalha, fincando nela o percentual depois da liquidagdo do
Julgado [inc. II, do § 4°].

Assim, primeiro o valor da condenagdo, que pode ndo existir, depois, o
proveito econémico obtido, que pode ndo ser mesurado, ndo sendo
factivel nenhum dos dois, entra em campo o valor atualizado da causa,
para fazer o papel de motor a movimentar a mdquina em dire¢do a
defini¢do dos honorarios. A escolha do caminho a ser tomado, entre os
trés eleitos pelo legislador, é do juiz de primeiro grau, a depender da
situagdo factual do feito, so podendo ser apreciada pela segunda
instdancia dentro do apelo, visto ndo comportar ataque pelo agravo de
instrumento.

No elemento final inscrevem-se o percentual e o indicativo, em salarios-
minimos, que o move ,observando-se a varia¢do de inciso por inciso,
tanto do percentual como do teto, a revelar que, quanto maior o
percentual, menor o teto, quanto menor o percentual, maior o teto,
nascendo desse confronto os honordrios, levando em conta o valor do
salario-minimo do tempo da sentenga, independentemente da data em que
a demanda tenha sido intentada.

A identificagdo dos honordarios, verdadeira maratona, dentro do tracado
pelo Codigo de Processo Civil, da qual o juiz é o encarregado de
apontar, reclama, como tudo na sentenga, a fundamenta¢do necessaria,
atentos os litigantes, maiores interessados, um, por ter de pagar, quando
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a sentenga transitar em julgado; o outro, por ser o destinatario do
pagamento. De tudo, a certeza de que o juiz ndo podera dispensar a
presen¢a de contador ao seu lado, a fim de ndo sair dos trilhos
delineados pela norma, so restando proclamar que cesse tudo que o
antigo codigo canta, porque outro poder mais alto se alevanta - Correio
de Sergipe, 10 e 11 de dezembro de 2022.

A fixagdo dos honorarios, no caso, com respaldo no § 3°, do art. 85, do
Codigo de Processo Civil, ndo demonstrou ter sido ultrapassados os
critérios estatuidos no § 2° do referido art. 85, de modo que, ndo se
encaixando no dito § 2°, ndo ha como adentrar em algum dos percentuais
do § 3° e ndo tendo outro paragrafo o art. 85, em meio aos vinte e dois
que carrega, no qual possa a situa¢do em foco se acomodar, me escoro
no § 8, idem, para arbitrar os honordarios em cinco mil reais.

Honorarios fixados em cinco mil reais.

Sustenta-se, em apertada sintese, que o acorddo reclamado — ao fixar a verba
honoraria em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com fundamento no art. 85, § 8°,
do CPC — estd a descumprir o comando judicial contido na decisdo por mim
proferida nos EDcl no REsp n. 2.027.251/PE (DJe de 28/11/2022), que
acolheu os aludidos aclaratorios para "[dar] provimento ao recurso especial
para determinar o retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que a
verba sucumbencial devida a parte agravante seja estabelecida conforme o
Julgamento do Tema n. 1076, sobre o proveito econémico obtido pelo Municipio
de Belo Jardim" (fl. 199).

Nessa ordem de ideias, pleiteia-se a concessdo de tutela de urgéncia, de modo a
se determinar a suspensdo do processo de origem até o final do julgamento da
presente reclamacdo, na forma do art. 300 do CPC, c/c o art. 188, II, do RISTJ.
Por fim, solicitam (fl. 21):

[...] que a presente reclamagdo seja julgada procedente, para ratificando-
se a decisdo proferida initio litis, determinar definitivamente a aplicag¢do
dos efeitos da decisdo proferida nos autos do Recurso Especial n.’
2.027.251/PE, pelo Eminente Ministro SERGIO KUKINA, sustando os
efeitos da decisdo reclamada que deliberadamente a descumpriu,
garantido assim a autoridade do comando judicial oriundo do Superior
Tribunal de Justica.

Em 29/9/2023 proferi despacho determinando a exclusdo do MUNICIPIO DE
BELO JARDIM do polo ativo da presente reclamagdo, em face da auséncia de
interesse de agir e, via de consequéncia, de legitimidade, e, ainda (fl. 190):

[.]

a) prévia intimagdo do ja nominado Advogado para que, no prazo de 5
(cinco) dias uteis, faca juntar aos autos copias da procuracdo a ele
outorgada pelo municipio de Belo Jardim para atuar nos autos do REsp
2.027.251/PE, bem como da decisio deste STJ, alegadamente
desrespeitada pelo TRF-5;

b) solicitagdo de informagoes ao Tribunal Regional Federal da 5° Regido,
no prazo de 10 (dez) dias (art. 188, I, do RISTJ).

Cite-se a UNIAO para, querendo, apresentar contestacdo, no prazo de 15
(quinze) dias (art. 188, I1I, do RIST)J).

Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal (art. 190 do RISTJ).

A diligéncia imposta ao reclamante restou cumprida (fls. 194/200).

Por sua vez, a UNIAO apresentou contestagdo, defendendo a improcedéncia do
reclamo, sob a assertiva de que a fixacdo da verba honordria de sucumbéncia
pelo critério da equidade encontra amparo no art. 85 do CPC e na recente
jurisprudéncia do STF, ademais, a ado¢do de entendimento contrario
importaria em afronta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
violando o art. 5°, V, LV e LXXVIII, da Constituicdo Federal.

A autoridade reclamada nao apresentou informagaes (fl. 217).
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O Ministério Publico Federal, em parecer do ilustre Subprocurador-Geral da
Republica EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA, opinou pela procedéncia
da reclamacdo (fls. 219/220).

Os autos vieram a mim conclusos em 1/12/2023 (fl. 222).

E O RELATORIO. PASSO A FUNDAMENTACAO.

A respeito do percentual devido a titulo de honorarios sucumbenciais, cumpre
dizer que no ano de 2022, sob a sistemdtica dos recursos repetitivos, este
Sodalicio decidiu o Tema 1.076, estabelecendo a seguinte tese juridica, in
litteris:

A fixagdo dos honorarios por apreciagdo equitativa ndo é permitida
quando os valores da condenagdo, da causa ou o proveito econémico da
demanda forem elevados. E obrigatéria nesses casos a observincia dos
percentuais previstos nos §§ 2° ou 3°do artigo 85 do CPC - a depender
da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais serdo
subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenagdo; ou (b)
do proveito econémico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa". ii)
Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando,
havendo ou ndo condenacgdo: (a) o proveito economico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito
baixo.

(REsp 1.850.512/SP, relator Ministro OG FERNANDES, CORTE
ESPECIAL, DJe de 31/5/2022.)

Em razao disso, nos EDcl no REsp n. 2.027.251/PE dei provimento ao recurso
especial do MUNICIPIO DE BOM JARDIM para reformar o acérddo regional
e, via de consequéncia, determinar ao Tribunal de origem que fixasse a verba
honoraria em tela conforme as balizas fixadas no aludido Tema n. 1.076/STJ, o
que ndo foi cumprido por aquela Corte, que se limitou a majorar os
honorarios de R$ 3.000,00 (trés mil reais) para R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
inclusive se utilizando d a regra de equidade prevista no art. 85, § 8°, do CPC.
Lado outro, ndo se desconhece que recentemente o Supremo Tribunal Federal
afetou, sob a sistemdtica da repercussio geral, o Tema n. 1.225 (RE n.
1.412.069/PR), cujo teor é o seguinte:

Possibilidade da fixacdo dos honordrios por aprecia¢do equitativa
(artigo 85, § 8° do Codigo de Processo Civil) quando os valores da
condenagdo, da causa ou do proveito econémico da demanda forem
exorbitantes.

Como se extrai da propria pdgina de acompanhamento processual
disponibilizada pela Suprema Corte em seu sitio na internet, no aludido
"recurso extraordinario [...] se discute, a luz dos artigos 2°, 3° [ e IV, 5° caput,
XXXIV e XXXV, 37, caput, e 66, § 1°, da Constituigdo Federal, a interpreta¢do
conferida pelo Superior Tribunal de Justica ao art. 83, §§ 2°, 3°e 8¢, do Codigo
de Processo Civil, em julgamento de recurso especial repetitivo, no sentido de
ndo ser permitida a fixagdo de honordrios advocaticios por apreciagcdo
equitativa nas hipoteses de os valores da condenagdo, da causa ou o proveito
economico da demanda serem elevados, mas tdo somente quando, havendo ou
ndo condenagdo: (a) o proveito econémico obtido pelo vencedor for inestimavel
ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo (Tema 1.076/STJ)".
Impende acrescentar, outrossim, que até a presente data o Supremo Tribunal
Federal ndao proferiu nenhuma decisdo no sentido de suspender os processos
em curso no pais que debatam referida questdo , assim como ndo sustou a
eficacia da decisdo proferida por este Superior Tribunal quando do julgamento
do Tema n. 1.076.

Diante desse contexto, ha que ser reconhecido, como ja antecipado, que o
acorddo ora reclamado efetivamente descumpriu o comando exarado por esta
Corte quando do julgamento do EDcl no REsp n. 2.027.251/PE, o que enseja a
anulagdo do acorddo reclamado, com a determinacdo de que haja novo
julgamento do recurso de apelacio.
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Por fim, "segundo a jurisprudéncia desta Corte, considerando que a
reclamagado trata de exercicio do direito de agdo e que, a partir da vigéncia do
CPC/2015, o contraditorio é instalado e a rela¢do processual é aperfeicoada
por meio da citagdo do beneficiario do ato reclamado, deve incidir o principio
da sucumbéncia, a fim de que seja a parte vencida - reclamante ou beneficiaria
do ato impugnado - condenada ao pagamento das custas e honordrios
advocaticios" (Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.052.710/SC, relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 3/11/2023.). Nesse mesmo
sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NA
RECLAMAGAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. OMISSAO NA
DECISA0O MONOCRATICA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS PARA FIXACAO DA VERBA
HONORARIA.

1. Os embargos de declaracdo revelam-se cabiveis quando houver, no
acorddo ou na sentenca, omissdo, contrariedade, obscuridade ou erro
material, nos termos do artigo 1.022 do CPC/2015.

2. No julgamento da ADI 2.212-1/CE (Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJ
14/11/2003), o Plenario do Supremo Tribunal Federal firmou
compreensdo no sentido de que a reclamagdo ndo seria recurso, agdo ou
incidente processual, constituindo-se, na verdade, em uma manifestagdo
do direito constitucional de petigdo previsto no art. 5°, XXXVI, a, da
Constituicdo da Republica, cujo desiderato é a obtengdo de defesa de
direito ou o combate a uma ilegalidade ou abuso d e poder.

3. "Quando angularizada a relacdo processual instaurada pelo
ajuizamento da reclamacgdo, como na hipdtese dos autos, é cabivel a
fixacdo de honordrios de sucumbéncia. Precedentes” (EDcl no Aglnt
na Rcl 35.332/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA
SECAO, DJe 2/12/2020).

[...]

6. Embargos de declara¢do acolhidos para condenar a Unido ao
pagamento de honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor
atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 3° 1, § 4° III, do CPC.
(EDcl no AgInt na Rcl n. 37.559/DF, relator Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA SECAO, DJe de 19/10/2023.) - Grifo nosso

ANTE O EXPOSTO, julgo procedente a reclamagdo para anular o acorddo
reclamado e, via de consequéncia, determinar ao Tribunal de origem que
proceda a fixagcdo da verba honoraria segundo as balizas fixadas no aludido
Tema n. 1.076/STJ, conforme expressamente definido no julgamento dos EDcl
no REsp n. 2.027.251/PE. Condeno a UNIAO ao pagamento de honordrios
advocaticios, que vdo arbitrados em R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Sustenta a agravante que a decisdo reclamada ndo violou autoridade
do decisorio proferido por este Superior Tribunal.

A tanto, afirma que (fl. 266):

[...] a decisao reclamada posicionou-se no mesmo sentido da jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal no sentido de que "embora o STJ tenha adotado as
aludidas teses, o eg. STF se posicionou de forma oposta, fixando o
entendimento de que ndo é absoluta a aplicacdo das disposigcoes do art. 85, §
3%do CPC, a exemplo do decidido na ACO 2.988/DF (acorddo publicado em
11/03/2022), em que se manifestou pela possibilidade de fixa¢do de honorarios
advocaticios por equidade, nos termos do art. 85, § 8°, quando o arbitramento
em percentual sobre o valor da causa gerar a parte sucumbente condenagdo
desproporcional e injusta, exata hipotese dos autos".
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Tece, ainda, consideragdes a respeito dos critérios legais para fixacdo da
verba honoraria, previstos no art. 85, § 2°, do CPC, concluindo que o quantum arbitrado
pela Corte de origem, segundo o critério de equidade, estd correto, porquanto de acordo
com as particularidades do caso concreto, em especial o elevado valor da causa, e com os
principios da razoabilidade, proporcionalidade e equidade.

Requer, assim, a reconsideragdo ou a reforma da decisdo agravada.

Impugnacao as fls. 271/274.

E O RELATORIO.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): O presente
agravo interno ndo merece ser conhecido.

De acordo com o art. 1.021, § 1°, do CPC, constitui 6nus da parte agravante
impugnar especificamente os fundamentos da decisdo combatida, isto ¢, deve deixar
evidente o desacerto do decisum, com a consequente desconstituicdo das razdes de
decidir adotadas no julgamento singular.

Nessa esteira, a Corte Especial do STJ, ao julgar os EREsp n. 1.424.404/SP
(Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 17/11/2021), decidiu que, em relagdo ao
agravo interno manejado contra decisdo monocratica de relator, aplicar-se-4 o 6bice
encartado na Sumula 182/STJ quando a parte agravante: a) deixar de empreender
combate ao Unico ou a todos os capitulos autbnomos da decisdo agravada; b) deixar de
refutar a todos os fundamentos empregados no capitulo autobnomo por ela impugnado.

No caso concreto, a reclamagao foi julgada procedente sob o alicerce de que
restou evidenciado o desrespeito a decisdao proferida por este Superior Tribunal nos EDcl
no REsp n. 1.953.481/PE. Confira-se (fl. 255):

[..]

Em razao disso, nos EDcl no REsp n. 2.027.251/PE dei provimento ao recurso
especial do MUNICIPIO DE BOM JARDIM para reformar o acorddo regional
e, via de consequéncia, determinar ao Tribunal de origem que fixasse a verba
honoraria em tela conforme as balizas fixadas no aludido Tema n. 1.076/STJ, o
que ndo foi cumprido por aquela Corte, que se limitou a majorar os honordrios
de R$ 3.000,00 (trés mil reais) para R$ 5.000,00 (cinco mil reais), inclusive se
utilizando d a regra de equidade prevista no art. 85, § 8° do CPC.

Lado outro, ndo se desconhece que recentemente o Supremo Tribunal Federal

afetou, sob a sistematica da repercussdo geral, o Tema n. 1.225 (RE n.
1.412.069/PR), cujo teor é o seguinte:

Possibilidade da fixacdo dos honorarios por apreciacdo equitativa
(artigo 85, § 8° do Codigo de Processo Civil) quando os valores da
condenagdo, da causa ou do proveito economico da demanda forem
exorbitantes.
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Como se extrai da propria pdgina de acompanhamento processual
disponibilizada pela Suprema Corte em seu sitio na internet, no aludido
"recurso extraordindrio [...] se discute, a luz dos artigos 2°, 3°, [ e IV, 5° caput,
XXXIV e XXXV, 37, caput, e 66, § 1° da Constitui¢do Federal, a interpretagdo
conferida pelo Superior Tribunal de Justica ao art. 85, §§ 2°, 3°e 8¢, do Codigo
de Processo Civil, em julgamento de recurso especial repetitivo, no sentido de
ndo ser permitida a fixa¢cdo de honorarios advocaticios por apreciagdo
equitativa nas hipoteses de os valores da condenagdo, da causa ou o proveito
economico da demanda serem elevados, mas tdo somente quando, havendo ou
ndo condenagdo: (a) o proveito economico obtido pelo vencedor for inestimavel
ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo (Tema 1.076/STJ)".
Impende acrescentar, outrossim, que até a presente data o Supremo Tribunal
Federal ndao proferiu nenhuma decisdo no sentido de suspender os processos
em curso no pais que debatam referida questdo , assim como ndo sustou a
eficacia da decisdo proferida por este Superior Tribunal quando do julgamento
do Tema n. 1.076.

Diante desse contexto, ha que ser reconhecido, como ja antecipado, que o
acorddo ora reclamado efetivamente descumpriu o comando exarado por esta
Corte quando do julgamento do EDcl no REsp n. 2.027.251/PE, o que enseja
a anulacdo do acdrdao reclamado, com a determinacdo de que haja novo
Jjulgamento do recurso de apelacio.

[...]

(Grifo nosso)

Sucede que, no intuito de subsidiar a alegacdo genérica de que a Corte
reclamada ndo teria descumprido a decisdo por mim proferida nos EDcl no REsp n.
2.027.251/PE, a UNIAO passou a tecer argumentagio concernente ao mérito da questio
decidida no aludido apelo nobre, a qual, inclusive, encontra-se preclusa.

Com efeito, na reclamacao nao ¢ possivel a discussao a respeito do eventual
acerto ou desacerto do decisorio tido por descumprido, o que deve ocorrer pela via

recursal adequada. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. QUEIXA-CRIME. AUSENCIA
DE  PROCURACAO. PRAZO  DECADENCIAL.  EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE. INEXISTENCIA DE DECISAO PROFERIDA POR ESTA
CORTE OU USURPACAO DE COMPETENCIA. RECLAMANTE NAO E
PARTE NO PROCESSO EM QUE PROFERIDA A DECISAO RECLAMADA.
ILEGITIMIDADE AD CAUSAM ATIVA. EXTINCAO DA RECLAMACAO
SEM RESOLUCAO DE MERITO. SUBSTITUICAO DE RECURSO PROPRIO
PELA RECLAMACAO. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE NATUREZA
EXCEPCIONAL E INCIDENTAL.

1. E inadmissivel a utiliza¢do da reclamagdo prevista no art. 105, I, "f", da
CF/88, quando se revele manifesta a ilegitimidade ativa do reclamante, por ndo
ter figurado na relacdo processual em que foi proferida a decisdo judicial
oriunda deste Tribunal Superior tida como descumprida, mesmo que resulte
esta de enunciado sumular, vez que ndo existe previsdo legal para que a sumula
emanada pelo STJ tenha efeito vinculante.

2. [Inexistente decisdo proferida por esta Corte ou usurpa¢do de sua
competéncia constitucional, a Reclamagdo deve ser julgada improcedente.

3. A Reclamacgdo, em razdo de sua natureza incidental e excepcional, destina-
se a preservagdo da competéncia e garantia da autoridade dos julgados, mas
somente quando objetivamente violados, ndo podendo servir como sucedineo
recursal para discutir o teor da decisdo hostilizada.

4. Sem adentrar no acerto ou desacerto da decisdo reclamada, tem-se que esta
foi proferida dentro dos limites da competéncia do Juizo processante,
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demonstrando, assim, a verdadeira pretensdo do reclamante de, a pretexto de
invasdo de competéncia desta Corte, reformar o entendimento ali consignado.

5. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(AgRg na Recl n. 11.875/SC, relatora Ministra ALDERITA RAMOS DE
OLIVEIRA, Desembargadora Convocada do TJ/PE, TERCEIRA SECAO, DJe
de 19/6/2013 - Grifo nosso.)

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A
RECURSO ESPECIAL E PROCESSAMENTO DO RESPECTIVO AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM VIRTUDE DE ACORDAO PROFERIDO EM RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, CPC. CABIMENTO
DE AGRAVO REGIMENTAL NA CORTE DE ORIGEM. PROCESSO EXTINTO
SEM JULGAMENTO DE MERITO.

1. A reclamacdio tem por objetivo preservar a competéncia desta Corte ou
garantir a autoridade de suas decisoes, de modo que ndao se destina ao exame
do acerto ou desacerto da decisdo impugnada, como suceddneo de recurso.

2. No caso, o reclamante objetiva garantir a competéncia desta Corte quanto a
andlise de agravo de instrumento interposto contra decisdo denegatoria de
seguimento a recurso especial, utilizando, por analogia, a orienta¢do firmada
na Sumula 727/STF.

3. A Corte Especial deste Tribunal Superior ja decidiu que ndo cabe agravo
contra decisdo que nega admissibilidade ao recurso especial com base no art.
543-C, § 7° do CPC. Precedente: QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar
Asfor Rocha, DJe 12/05/2011.

4. Por sua vez, o STF firmou posicionamento pelo ndo cabimento da
reclamag¢do ou do agravo de instrumento contra decisdo que aplica o
entendimento da Corte a processos multiplos, sendo cabivel o agravo
regimental na Corte de Origem. Precedente: Al 760358 QO / SE, Tribunal
Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19.11.2009.

5. Por essas razoes, considerando que o Tribunal Regional Federal da 4°
Regido decidiu pelo ndo seguimento do recurso especial e do subsequente
agravo de instrumento, em razdo da constatacdo de que a matéria foi decidida
em conformidade com a orientagdo firmada pela Primeira Seg¢do desta Corte,
no julgamento do Recurso Especial n. 1.104.900/RS pela sistematica do
representativo da controvérsia (art. 543-C do CPC), ndo se vislumbra a
apontada usurpagdo da competéncia desta Corte.

6. Reclamagdo extinta sem julgamento do mérito.

(Rel n. 5.246/RS, relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 2/8/2011.)

Destarte, ao trazer a baila questdes que se encontram dissociadas do
fundamento adotado na decisdo agravada, a UNIAO acabou por ndo infirma-la, o que

atrai a incidéncia das Sumulas 182/STJ e 284/STF.
ANTE O EXPOSTO, nao conhe¢o do agravo interno.

E como voto.
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Numero Registro: 2023/0187537-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessio Virtual de 18/04/2024 a 24/04/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Secretario
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA

AUTUAGAO

RECLAMANTE : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS

ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS (EM CAUSA PROPRIA) - PE021802
RECLAMADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5A REGIAO

INTERES. : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
ORGANIZAGCAO POLITICO-ADMINISTRATIVA / ADMINISTRAGCAO PUBLICA - FUNDO
DE PARTICIPAGAO DOS MUNICIPIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS

ADVOGADO : PEDRO MELCHIOR DE MELO BARROS (EM CAUSA PROPRIA) - PE021802
RECLAMADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5A REGIAO

TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 18/04/2024 a 24/04
/2024, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Gurgel
de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Francisco Falcéo.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Documento eletrnico VDA41226486 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatério(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/04/2024 00:30:54
Codigo de Controle do Documento: f6a846aa-44c9-49f7-8f7c-b9c1c34520d7



Brasilia, 25 de abril de 2024
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