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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2381818 - RS (2023/0183683-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ATACADAO S.A.
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - DF021445

FRANCISCO CARLOS ROSAS GIARDINA - DF041765
PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRA NETO - SP400357

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADA : MARCIA REGINA LUSA CADORE - RS029266
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS. VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. OFENSA AO ART. 110 DO CTN. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. TRIBUNAL DE ORIGEM, COM BASE NO
PRINCIPIO DA ISONOMIA, DECIDIU PELO ACERTO DO RECOLHIMENTO DA
COMPLEMENTACAO DO REFERIDO TRIBUTO. RAZOES ASSENTADAS EM
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM RECURSO
ESPECIAL. ANALISE DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA ANTE O
OBICE SUMULAR.

1. Constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, uma
vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao ¢ o
orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa
da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolucgao.

2. Na hipdtese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto impugnado, sob o
argumento de que o Tribunal local ndo se pronunciou sobre o tema ventilado no recurso de
Embargos de Declaragdo. Todavia, constata-se que o acorddo impugnado esta bem
fundamentado, inexistindo omissao ou contradigao.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de origem examinado e
decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo, descabendo falar em
negativa de prestacdo jurisdicional.

4. Observo que o Tribunal local ndo emitiu juizo de valor sobre as questdes juridicas levantadas
em torno do art. 110 do CTN. O Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel o
conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados
pelo Tribunal a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaragdo, haja vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/ST]J.

5. A tese de contrariedade ao art. 10 da Lei Complementar 87/1996 nao pode ser analisada,
porquanto a Corte local asseverou que, sob o regime da substituicdo tributaria progressiva
instituido pelo art. 150, § 7°, da CF/1988, o direito de restitui¢do se limita aos casos em que o
fato gerador presumido ndo se realiza. O aresto recorrido, portanto, possui fundamentos
eminentemente constitucionais, cuja apreciagdo ¢ de competéncia do Supremo Tribunal Federal,
a quem compete a guarda da Constituicao da Republica.

6. Prejudicada a analise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada esbarra em obice
sumular por ocasido do exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.
7. Agravo Interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 12/12/2023 a 18/12/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Assusete
Magalhaes e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 18 de dezembro de 2023.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.381.818 - RS
(2023/0183683-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ATACADAOSA.

ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVOANTONIO SILVA BICHARA - DF021445
FRANCISCO CARLOS ROSAS GIARDINA - DF041765
PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRA NETO - SP400357

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADA : MARCIA REGINA LUSA CADORE - RS029266
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno interposto contra decisdo monocratica (fls. 1306-1308,
e-STJ) que conheceu do Agravo para conhecer parcialmente do Recurso Especial,
apenas com relagdo a afronta ao art. 1.022 do CPC, e, nessa parte, negar-lhe
provimento.

O agravante sustenta, em suma (fls. 1319-1321, e-STJ):

em momento agum o TJRS se manifestou sobre a vedacéo
prevista no artigo 110 do CTN, segundo a qual € defeso ao legidador tributério
alterar conceitos utilizados pelo direito privado para possibilitar a arrecadacéo
tributéria, 0 que assume evidente relevancia no que diz respeito a norma contida
no artigo 10 da LC n° 87/96 que prevé o direito de os Contribuintes, e somente
eles, a redtituirem os valores que foram pagos a maior a titulo de substituicdo
tributaria. Notadamente, o termo “restituicdo” em ndo se confunde com
“complementacdo”, logo ndo h& que sefalar em hipdtese de incidéncia tributéria
prevista na norma complementar.

12. Ademas, quando o STF se debrugou sobre a
congtitucionalidade da cobranca do ICMS-ST no julgamento do Tema 201, o
fez sob a Gtica do Contribuinte, definindo a possibilidade deste formular pedido
de ressarcimento também na hipo6tese em que a base presumido for maior do que
a da operacdo, e ndo apenas has hipdteses em que o fato gerador ndo tiver se
concretizado (hipéteses de roubo, perda ou sinistro das mercadorias).

(...)

Todavia, a discussdo juridica travada nos presentes autos tem
base em questbes de grande relevo envolvendo a interpretacdo e aplicacdo da
legidacéo federal.

25. No presente caso, 0 TJRS manteve a sentenca que denegou
a seguranca pretendida pelo Agravante, com fundamento do Tema 201 do STF,
por entender que “se a base de célculo efetiva é levada em consideracéo para
favorecer o contribuinte, de modo a evitar um enriquecimento injustificado por
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parte do Fisco, ndo reconhecer o contrério € justamente preterir uma das partes e
onerar demasiadamente o ente estatal, admitindo o locupletamento dos mais
diversos contribuintes em detrimento do Estado, o que fere o dito principio
congdtitucional da isonomia, e também o da vedacdo ao enriquecimento sem
causa. Assegura- se ao contribuinte pedir a diferenga, no mesmo viés que se
assegura ao Estado a buscar a complementacdo.” 26. Nesse contexto, o artigo
146, 111, da CF/882 prevé que matérias relacionadas ao regime da substituicéo
tributéria e a definicdo da base de cdculo dos tributos devem ser tratadas
necessariamente por meio de Lei Complementar, excluindo a possibilidade de
serem tratadas apenas por Le Ordindria ou Decreto, bem como o CTN

delimitou, em seu artigo 97, I, Il eV e §81°, que somente alei poderd promover
a indtituicdo, definicéo do fato gerador e da base de célculo do tributo, sob pena
deilegalidade.

27. Em atencdo ao fluxo de positivacdo das normas brasileiras, é
certo que a LC n° 87/96, que versasobre o ICM S, em seu artigo 10 3 assegurou
AOS CONTRIBUINTES o direito a restituicéo do ICMS-ST pago a maior ou
indevidamente, ndo prevendo a hipotese de cobranca de ICMS-ST
Complemento para os casos em gue o preco final praticado na cadeia econdmica
Sgja superior ao prego presumido por meio da aplicacdo da MV A — no presente
feito, o Estado do Rio Grande do Sul ingtitui a exigéncia do ICMS-ST
Complemento sem qual quer autorizacdo dispostana Lel Complementar Federal.

Pleiteia a reconsideracdo do decisum agravado ou a submissdo do

Recurso a Turmajulgadora.

Eorelatério.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.381.818 - RS
(2023/0183683-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ATACADAOSA.

ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVOANTONIO SILVA BICHARA - DF021445
FRANCISCO CARLOS ROSAS GIARDINA - DF041765
PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRA NETO - SP400357

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADA - MARCIA REGINA LUSA CADORE - RS029266
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS. VIOLA(;AO AO ART.
1022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. OFENSA AO ART. 110 DO CTN.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
TRIBUNAL DE ORIGEM, COM BASE NO PRINCIPIO DA ISONOMIA,
DECIDIU PELO ACERTO DO RECOLHIMENTO DA
COMPLEM ENTACAO DO REFERIDO TRIBUTO. RAZOES
ASSENTADAS EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM RECURSO ESPECIAL. ANALISE
DA DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA ANTE O
OBICE SUMULAR.

1. Constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribuna de origem julgou integramente alide e
solucionou a controvérsia. N&o € o 6rgao julgador obrigado a rebater, um aum,
todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.
Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resol ugéo.

2. Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob o argumento de que o Tribunal local ndo se pronunciou sobre o
tema ventilado no recurso de Embargos de Declaracdo. Todavia, constata-se
que o0 acorddo impugnado estd bem fundamentado, inexistindo omissdo ou
contradicéo.

3. Registre-se, portanto, que da analise dos autos extrai-se ter a Corte de origem
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questfes postas a0 seu
crivo, descabendo falar em negativa de prestacdo jurisdicional.

4. Observo que o Tribuna loca néo emitiu juizo de valor sobre as questdes
juridicas levantadas em torno do art. 110 do CTN. O Superior Tribuna de
Justica entende ser inviavel o conhecimento do Recurso Especia quando os
artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito
da oposicéo de Embargos de Declaracéo, hgja vista a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/STJ.

5. A tese de contrariedade ao art. 10 da Lei Complementar 87/1996 ndo pode
ser andisada, porquanto a Corte local asseverou que, sob o regime da
substituicdo tributéria progressiva ingtituido pelo art. 150, § 7°, da CF/1988, o
direito de redtituicdo se limitaaos casos em que o fato gerador presumido ndo se
redliza. O aresto recorrido, portanto, possui fundamentos eminentemente
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congtitucionais, cuja apreciacao € de competéncia do Supremo Tribunal Federal,
aquem compete a guarda da Constitui¢do da Republica

6. Prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencia quando a tese sustentada
esbarra em 6bice sumular por ocasido do exame do Recurso Especial pelaainea
"a" do permissivo constitucional.

7. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste gabinete em 21 de novembro de 2023.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na deciséo.

Preliminarmente, constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art.
1.022 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao € o 6rgao julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes rel evantes
e imprescindiveis a sua resol ugéo.

Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, asseverando que o Tribunal a quo ndo se pronunciou sobre o tema
ventilado no recurso de Embargos de Declaracdo. Todavia, verifica-se que o
acordao controvertido estd bem fundamentado, inexistindo omisséo ou contradi¢éo.

Vale destacar que o simples descontentamento da parte com o julgado
ndo tem o conddo de tornar cabiveis os Embargos de Declaracdo, que servem ao
aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificagdo, que sO muito
excepcionalmente € admitida.

Registre-se, portanto, que da analise dos autos extrai-se ter a Corte de
origem examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu
crivo, nao cabendo falar em negativa de prestacao jurisdicional.

Observo que o Tribunal local ndo emitiu juizo de valor sobre as
questdes juridicas levantadas em torno do art. 110 do CTN.

O Superior Tribunal de Justica entende ser inadmissivel o
conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram
apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposic¢ao de Embargos de Declaracéo,

haja vista a auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na especie, a
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Simula 211/STJ.
A propasito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IPTU, TIP E TCLLP. PRETENSAO DE
ANULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO.

1. E entendimento sedimentado o de ndo haver omissio no
acorddo que, com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especia (Simula 211 do STJ).

(..)

(REsp 767.250/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA ,DJe 10/06/2009).

Acrescente-se que ndo se pode conhecer da irresignagéo contra a
ofensa a dispositivos legais que ndo foram analisados pela instancia de origem,
ainda que se trate de matéria de ordem publica, como a prescric¢do. Ausente, dessarte,

0 requisito do prequestionamento. Nesse sentido, destaco a decisdao da Corte

Especial:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PRESCRIQAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

— A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, nainsténcia
especial, é vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
que se trate de matéria de ordem publica, como a prescricéo.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl nos EAg 1127013/SP, Rel. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/11/2010).

Além disso, apenas para esclarecer eventuais duvidas, ressalto que,
Mesmo NOs casos em que a instancia ordinaria acolhe os Embargos de Declaracéo
"para efeito de prequestionamento”, ndo € satisfeita a exigéncia de
prequestionamento. 1sso porque, para que se tenha por atendido esse requisito, ndo
basta que a Corte a quo dé por prequestionado o dispositivo, é indispensavel

também a emissdo de juizo de valor sobre a matéria.
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Precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUC;AO
FISCAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA
SUMULA 211/STJ. VIOLACAO DO ART. 620 DO CPC. (...)

(...)

3. E entendimento assente da Primeira Turma que a mera
declaracdo do Tribunal a quo de se ter por prequestionados dispositivos a fim
de viabilizar 0 acesso a insténcia superior ndo se mostra suficiente para esta
Corte se, apbs andlise feita, condtatar-se a inexisténcia do imprescindivel
debate.

()

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no Ag 1159497/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/11/2009, grifei).

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM OMISSO. OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. ACOLHIMENTO DO RECURSO
APENAS PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO, SEM EFETIVA
DISCUSSAO ACERCA DOS DISPOSITIVOS TIDOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.

1. O smples fato de o Tribunal a quo ter asseverado, por
ocasido da apreciacdo dos embargos de declaracao, que tal e quais dispositivos
encontravam-se prequestionados, sem que tenha havido efetiva discusséo a
respeito das teses referentes a aplicabilidade dessas normas, néao é suficiente
para ensgar a admissao do recurso especial.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica € pacifico no
sentido de que incide, no ponto, a Simula n. 211 desta Corte. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no REsp 948.716/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/11/2008, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. ARGUIQAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 211/STJE 282/STF.(...)

(..)

2. Nao satisfaz o0 requisto do preguestionamento a mera
referéncia pelo Tribunal a quo de que teria por preguestionados os dispositivos
legais tidos por malferidos. Precedentes da Turma. Sao aplicaveis os 6bices das
Simulas 211/STJ e 282/STF-.

(..)

4. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido.

(REsp 929.737/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA,DJ 03/09/2007, p. 159, grifei).
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No julgamento dos Aclaratérios, o Tribunal de origem assentou a

existéncia de omissao no tocante a anélise do disposto no art. 110 do CTN. In verbis

(fl. 1061):

A intencdo velada dos embargos em flagrar omissdo, obscuridade
ou contradicdo, os quais inexistem, ndo faz operar nova apreciacdo dos
conteddos das pecgas processuai s anteriormente produzidas.

No caso, 0 acérddo recorrido ndo padece de vicios, porquanto foi
esclarecido o motivo pelo qua foi reconhecida a legalidade do recolhimento da
complementacao do tributo quando a mercadoria for vendida por preco superior
a0 da base de cdculo presumida.

O Estado também pode cobrar diferenca sempre que houver
venda ao consumidor final por valor superior ao estimado na antecipacéo, dado
gue o fato gerador presumido na substituicdo tributéria € provisorio, dependendo
da operacéo efetivamente realizada.

No acérdéo recorrido também foi ressaltado trecho do aresto do
recurso de apelacdo n° 70082192204, de relatoria do Eminentes Colega Des.
Ricardo Torres Hermann, no sentido de que a lei estadual n° 15.056/2017, que
dterou a le estadual n° 8.820/89 (Le do ICMS/RS), passou a prever a
possibilidade de cobranca complementar e de restituicdo. E ainda, em atencéo a
edta ld, foi editado o decreto estadua n°® 54.308/2018, com efeito a partir de
01/01/2019, que dterou 0 RICMS/RS para disciplinar a forma pela qual serd
exigida a diferenca do ICM S decorrente das vendas efetivadas a preco superior
amargem de valor agregado prevista nas operagdes com substituicdo tributéria

Em verdade, o decreto estadua n°® 54.308/2018 n&o criou nem
aumentou o ICMS, mas sm disciplinou o procedimento relativo a restituicéo
e/ou complementacdo da diferenca entre a base de célculo presumida e a base de
clculored.

Deste modo, ndo se verifica a presenca de omissao, obscuridade,
contradicdo ou erro material. O recurso em andise, por S sO, demonstra que a
parte embargante nada mais quer do que a modificagdo do julgado, o que se
mostra totalmente descabido navia deita

Conforme assentado na decisdo monocrética, a tese de violacdo ao

artigo 10 da Lei Complementar 87/96 nao pode ser apreciada, tendo em vista que o

acordao recorrido solucionou a controvérsia a luz de fundamento eminentemente

constitucional, asseverando que, sob o regime da substituicéo tributéria progressiva

instituido pelo artigo 150, § 7°, da CF/88, o direito de restitui¢do se limita aos casos

em que o fato gerador presumido ndo serealiza.

O acdrddo, portanto, possui fundamentos eminentemente
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constitucionais, cuja apreciacdo € de competéncia do Supremo Tribunal Federal, a

guem compete a guarda da Constitui¢céo da Republica.

Por fim, destaco que a anadlise da divergéncia jurisprudencial fica

prejudicada quando a tese sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especial

pelaalinea"a" do permissivo constitucional.

A propdsito:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRIBUICAO COMPULSORIA PARA A SAUDE.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS.
SUMULA 284/STF. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAIS. NAO INTERPOSICAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. ANALISE DA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA ANTE O OBICE
SUMULAR.

()

3. Prgudicada a analise da divergéncia jurisprudencial quando a
tese sustentada esbarra em 6bice sumular quando do exame do Recurso Especial
pelaalinea"a' do permissivo constitucional.

4. Agravo Regimenta ndo provido. (AgRg no REsp
1472530/RS, Rel. Minissro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 16/10/2014, DJe 31/10/2014).

Ausente a comprovacéo da necessidade de retificagdo a ser promovida

na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com

entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela

seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.381.818 / RS

Numero Registro: 2023/0183683-9 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

50308721620218210001 50888820820218217000
Sessio Virtual de 12/12/2023 a 18/12/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ATACADAO S.A.

ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - DF021445
FRANCISCO CARLOS ROSAS GIARDINA - DF041765
PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRA NETO - SP400357

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADORA : MARCIA REGINA LUSA CADORE - RS029266

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE
MERCADORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ATACADAO S.A.

ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - DF021445
FRANCISCO CARLOS ROSAS GIARDINA - DF041765
PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRA NETO - SP400357

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ADVOGADA : MARCIA REGINA LUSA CADORE - RS029266

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 12/12/2023 a 18/12
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Documento eletronico VDA39582232 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 19/12/2023 00:15:13
Codigo de Controle do Documento: 3c7618d6-8e2f-4d24-978e-e5c5f96971a7



Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 19 de dezembro de 2023
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