SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2383624 - SP (2023/0181229-

7)
RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : PIERO COMINATTO
ADVOGADOS : FERNANDO YOSHIO IRITANI - SP276553
ALEXANDER COELHO - SP151555
AGRAVADO : SOBERANA GESTAO E SERVICOS DE COBRANCA LTDA
OUTRO NOME : SOBERANA FOMENTO COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : MARCOS LARA TORTORELLO - SP249247
AGRAVADO : BRENNO BARBATO POLITO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. TUTELA DE
URGENCIA NAO CONCEDIDA. INCIDENCIA DA SUMULA 735 DO STF. MULTA POR
EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS. AFASTAMENTO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A parte recorrente realizou a impugnacgdo integral dos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial. Decisdo da Presidéncia desta Corte reconsiderada.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "em sintonia com o disposto na Sumula 735
do STF (Nao cabe recurso extraordinario contra acorddao que defere medida liminar), entende
que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere
liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza precaria da decisdo, sujeita a
modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito"
(AgInt no AREsp 2.286.331/SP, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 6/11/2023).

3. O Superior Tribunal de Justica perfilha o entendimento de que os "embargos de declaragdo
manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo tem cardter protelatorio”, nos
termos da Stmula 98/ST1J.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e dar parcial provimento ao recurso especial,
com o fim de afastar a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
12/12/2023 a 18/12/2023, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aragjo.

Documento eletronico VDA39584964 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 19/12/2023 15:17:39
Codigo de Controle do Documento: 124f3478-84a2-46ea-9667-dcb9feb7accO



Brasilia, 18 de dezembro de 2023.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Agint nosEDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.383.624 - SP

(2023/0181229-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : PIERO COMINATTO

ADVOGADOS : FERNANDO YOSHIO IRITANI - SP276553

ALEXANDER COELHO - SP151555

AGRAVADO : SOBERANA GESTAO E SERVICOSDE COBRANCA LTDA

OUTRONOME : SOBERANA FOMENTO COMERCIAL LTDA

ADVOGADO : MARCOS LARA TORTORELLO - SP249247

AGRAVADO : BRENNO BARBATO POLITO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO - RELATOR:

Trata-se de agravo interno interposto por PIERO COMINATTO contra decisdo
monocrética proferida pela Presidéncia do STJ (fls. 797-798), integrada pelos aclaratorios de fls.
812-814, a qual ndo conheceu do agravo por ofensa ao principio da diaeticidade, uma vez que a
parte agravante ndo impugnou, especificamente a aplicacéo da SiUmula 735/STF.

A parte agravante, em suas razoes recursais (e-STJ, fls. 818-826), sustenta, em
sintese, que ndo € possivel aplicar, por analogia, uma Simula do STF aum recurso do STJ, "sgja
em razao da competéncia de cada uma das C. Cortes Superiores, como em razao do préprio
objeto recursal”.

Devidamente intimada, a parte agravada ndo apresentou impugnacdo, conforme
certiddo de fl. 832.

E o relatdrio.
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2.383.624 - SP
(2023/0181229-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : PIERO COMINATTO
ADVOGADOS : FERNANDO YOSHIO IRITANI - SP276553
ALEXANDER COELHO - SP151555
AGRAVADO : SOBERANA GESTAO E SERVICOSDE COBRANCA LTDA
OUTRO NOME : SOBERANA FOMENTO COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : MARCOS LARA TORTORELLO - SP249247
AGRAVADO : BRENNO BARBATOPOLITO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. TUTELA DE URGENCIA
NAO CONCEDIDA. INCIDENCIA DA SUMULA 735 DO STF.
MULTA POR EMBARGOS DE DECLARACAO PROTELATORIOS.
AFASTAMENTO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
CONHECER DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A parte recorrente realizou a impugnacao integral dos fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade do recurso especia. Decisdo da Presidéncia
desta Corte reconsiderada

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "em sintonia com o
disposto na Simula 735 do STF (N&o cabe recurso extraordinario contra
acordao que defere medida liminar), entende que, via de regra, nédo é
cabivel recurso especial para reexaminar decisdo gue defere ou indefere
liminar ou antecipacéo de tutela, em razdo da natureza precéria da
decisdo, sujeita a modificacéo a qualquer tempo, devendo ser confirmada
ou revogada pela sentenca de mérito" (Agint no AREsp 2.286.331/SP,
Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado
em 30/10/2023, DJe de 6/11/2023).

3. O Superior Tribuna de Justica perfilha o entendimento de que os
"embargos de declaracdo manifestados com notorio proposito de
preguestionamento ndo tem carater protelatorio”, nos termos da Simula
98/STJ.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e dar parcia
provimento ao recurso especia, com o fim de afastar a multa prevista no
art. 1.026, 8§ 2°, do CPC.
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2.383.624 - SP
(2023/0181229-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : PIERO COMINATTO
ADVOGADOS : FERNANDO YOSHIO IRITANI - SP276553

ALEXANDER COELHO - SP151555
AGRAVADO : SOBERANA GESTAO E SERVICOSDE COBRANCA LTDA
OUTRO NOME : SOBERANA FOMENTO COMERCIAL LTDA
ADVOGADO : MARCOS LARA TORTORELLO - SP249247
AGRAVADO : BRENNO BARBATOPOLITO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO - RELATOR:

Afiguram-se relevantes os argumentos trazidos pela parte, razdo pela qua
reconsidero a decisdo de fls. 797-798, integrada pelo acorddo em embargos de declaragéo.

Passa-se ap exame do mérito recursal.

Trata-se de recurso especia interposto por PIERO COMINATTO contra acordao
do eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, assm ementado (e-STJ, fl. 638):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE TITULO. TUTELA PROVISORIA. Pedido do
agravante para suspensdo das cobrancas judiciais e extrajudiciais que
envolvem os cheques objetos da lide, em especial da acdo de execugdo
proposta pela agravada em momento anterior, para obstar 0s atos
expropriatorios até o julgamento final da demanda. Decisdo desta Corte
proferida nos recitados embargos, que reconhece a validade da cobrancga.
Pendéncia de julgamento de agravo denegatorio de recurso especial que
ndo obsta a sequéncia do feito, eis que ndo dotado de efeito suspensivo.
Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO."

Os embargos de declaragcdo opostos foram rejeitados, com aplicacdo de multa, nos
termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 709):

"EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE TITULO. TUTELA PROVISORIA. Inocorréncia de
omissdo, contradic&o ou obscuridade, nos termos do artigo 1.022 do Codigo
de Processo Civil. Ausentes as hiplteses autorizadoras do recurso
integrativo. Rediscussdo da matéria. Nitido carater infringente. EMBARGOS
REJEITADOS."

Nas razdes do recurso especia (e-STJ, fls. 717-736), com fundamento na ainea"a’
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do permissivo congtitucional, o recorrente apontou violagdo dos arts. 2°, 141, 492, 504 e 1.026, §
2°, do Cdodigo de Processo Civil de 2015.

Sustentou, em sintese, que o0 v. acorddo se vaeu de premissa totamente
equivocada, sendo impossivel vaer-se do decidido em processo diverso que tratou de matéria
distinta para julgar o pleito do agravo de instrumento.

Ademais, pleiteia o afastamento da multaimposta nos embargos de declaracéo, pois
teve aintencdo de prequestionar a matérialegal, com o objetivo de viabilizar o recurso especial.

Foram apresentadas contrarrazoes (fls. 741-755).

O recurso recebeu crivo negativo de admissibilidade na origem, ascendendo a esta
Corte Superior por meio do recurso de agravo.

Decido.

No caso, a Corte de origem considerou ndo estarem presentes 0s requisitos
autorizadores da concessdo de tutela provisdria, litteris (e-STJ, fls. 639-642):

"Para deferimento da tutela de urgéncia buscada pelo recorrente, faz- se
necessario a existéncia de elementos que evidenciam a probabilidade do
direito alegado e o perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo,
conforme se preconiza da leitura do art. 300 do CPC, o que néo se verifica
No Ccaso.

N&o se observa, em sede de cognicdo sumaria, a presenca dos requisitos
legais autorizadores para concessdo da tutela provisoria em favor do
agravante, ndo se visumbrando nos argumentos trazidos as maculas
noticiadas na peticao inicial.

No caso, ndo h&4 como se cogitar na suspensdo das cobrangas dos titulos
objeto da lide, tampouco do feito executivo, a fim de obstar os atos
expropriatorios que possam atingir os bens do agravante, pois compulsando
0s autos dos embargos a execucao de n® 1003695-21.2019.8.26.0602, que
envolve 0 mesmo negocio juridico discutido nestes autos, esta Corte
entendeu que a cobranca das cértulas € vélida, acordéo proferido em
28/07/2020, in verbis:

[...]

Destarte, diante da inexisténcia da verossmilhanca do direito alegado pelo
autor, ora agravante, e sendo os elementos trazidos insuficientes para
formacdo de um juizo provisorio favoravel a ele, € medida de rigor a
manutencao da decisdo hostilizada, ndo havendo nenhum desacerto que
mereca reparo por este E. Tribunal.”

Destaca-se que a jurisprudéncia desta Corte Superior, "em sintonia com o disposto

na Simula 735 do STF (N&o cabe recurso extraordinario contra acordao que defere medida

liminar), entende que, via de regra, ndo € cabivel recurso especial para reexaminar decisio que
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defere ou indefere liminar ou antecipacdo de tutela, em razio da natureza precaria da decisao,
ujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de
mérito" (Agint no AREsp 2.286.331/SP, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 6/11/2023). Corroboram esse entendimento:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. REPAROS DE ViCIOS CONSTRUTIVOS
TUTELA DE URGENCIA CONCEDIDA. VERIFICACAO DOS
REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 735
DO SIF, POR ANALOGIA. MAJORACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS PELO NAO PROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
ART. 85, § 11, DO NCPC. INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DA
MULTA PREVISTA NO ART. 1021, 8§ 4° DO NCPC.
IMPOSSI BILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que, a
luz do disposto no enunciado da Simula n.° 735 do STF, via de regra, ndo
€ cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere
liminar ou antecipacdo de tutela, em razdo da natureza precéria da
decisdo, sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada
ou revogada pela sentenca de mérito.

2. "A concessdo de liminar inaudita altera parte se judtifica quando a
demora no pronunciamento judicial possa acarretar preuizos ao requerente
ou ineficacia de seu resultado final, ndo impondo restricdo ao principio do
contraditério, visto tdo somente postergar no tempo a oitiva da parte
contraria (Agint na Pet n.° 11.552/SP, relator Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado aos 4/10/2016, DJe 11/10/2016.) 3. A interposi¢ao
de agravo interno ndo inaugura instancia, razao pela qual se mostra
indevida a majoracdo dos honorarios advocaticios prevista no art. 85, § 11,
do CPC/2015.

4. A aplicagdo da multa prevista no 8§ 4° do art. 1.021 do NCPC néo é
automatica, ndo se tratando de mera decorréncia légica do desprovimento
do agravo interno em votacdo unanime. A condenacdo ao pagamento da
aludida multa, a ser analisada em cada caso concreto, em decisdo
fundamentada, pressupde que o0 agravo interno mostre-se manifestamente
inadmissivel ou que sua improcedéncia sga de tal forma evidente que a
simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou
protelatoria (Agint no AREsp 1.658.454/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 31/8/2020, DJe
8/9/2020).

5. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp n. 2.205.858/RJ, relator Minisro MOURA RIBEIRO,
Terceira Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023 - sem grifo no
original).

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA DE URGENCIA.
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TRIBUNAL DE ORIGEM QUE CONCLUIU PELA AUSENCIA DE
VEROSIMILHANCA DAS ALEGACOES INICIAIS REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735 DO STF. VIOLACAO DO ART. 1.022
DO CPC/2015. NAO CONFIGURADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Simula 735 do STF (Nao
cabe recurso extraordinario contra acordao que defere medida liminar),
entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para reexaminar
decisio que defere ou indefere liminar ou antecipacéao de tutela, em razéo
da natureza precéria da decisdo, sujeita a modificagdo a qualquer tempo,
devendo ser confirmada ou revogada pela sentenca de mérito.

2. Se as questdes trazidas a discussao foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes,
deve ser afastada a alegada violacéo ao art. 1.022 do Cédigo de Processo
Civil de 2015.

3. Diante do principio da unirrecorribilidade e da ocorréncia da preclusio
consumativa, ndo se conhece do segundo agravo interno.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp n. 2.286.331/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 6/11/2023 -
sem grifo no original).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS
DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - ACAO DE DIVORCIO
COM FIXAGAO DE ALIMENTOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO
AGRAVANTE.

1. A jurisprudéncia do STJ, em regra, ndo admite a interposicdo de
recurso especial que tenha por objetivo discutir a correcéo de acérdéo que
nega ou defere medida liminar ou antecipacéo de tutela, por ndo setratar
de decisho em Unica ou Ultima instancia. Incide, analogicamente, 0
enunciado n. 735 da Simula do STF.

2. "Os chamados alimentos compensatérios, ou prestacdo compensatoria,
ndo tém por finalidade suprir as necessidades de subsisténcia do credor, tal
como ocorre com a pensao alimenticia regulada pelo art. 1.694 do
CC/2002, sendo  corrigir ou atenuar grave desequilibrio
econdmico-financeiro ou abrupta alteracdo do padré&o de vida do conjuge
desprovido de bens e de meacdo”. (REsp 1290313/AL, Rel. Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
12/11/2013, DJe 07/11/2014).

2.1. Averiguar a razoabilidade dos alimentos compensatorios fixados em
favor da recorrida, bem como a alegada inexisténcia de desequilibrio
econdmico ente as partes, demandaria reexame das provas contidas nos
autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.”

(Agint no AREsp n. 1.532.120/GO, relator Minissro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado em 5/6/2023, DJe de 14/6/2023 - sem grifo no
original).
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO NO ACORDAO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INEXISTENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
OCORRENCIA. ACORDAO OBJETO DO ESPECIAL PROFERIDO EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ANTECIPACAO DE TUTELA.
QUESTAO PRECARIA. SUMULA 735/STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao é omisso 0 acordao do Tribunal de origem se foram decididas as
questdes que lhe foram apresentadas, com solugéo integral da controvérsia,
aplicando o direito tido como cabivel. Adotar conclusdo diversa da
pretendida pela parte interessada ndo significa auséncia de fundamentos.

2. Segundo pacifico entendimento do STJ, ndo existe julgamento extra petita
quando o julgador, atento a quaestio posta, julga a causa interpretando de
maneira | bgico-sistematica o pedido.

3. Nao é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou
indefere tutela de urgéncia ou antecipatoria, em razdo da precariedade,
sujeita & modificacdo a qualquer tempo e a ser confirmada ou revogada na
sentenca. Aplicacéo da Simula 735/STF-.

4. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp n. 2.094.171/MS, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 22/5/2023 - sem grifo no
origina).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA UNIRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. TUTELA DE URGENCIA. PERICULUM IN MORA.
CONFIGURACAO. ART. 300 DO CPC/2015. SUMULA N° 735/STF.
INCIDENCIA. REEXAME DE PROVAS APLICAC;AO. SUMULA Ne°
7/STJ.

1. Na hipdtese de interposicéo de dois recursos pela mesma parte e contra a
mesma decisdo, apenas o0 primeiro podera ser conhecido, haja vista a
ocorréncia da preclusido consumativa e do principio da unicidade recursal,
que vedam a interposicdo simultdnea de mais de um recurso contra a
mesma decisdo judicial.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior, diante do disposto na Simula n°
735/STF, entende que, em regra, ndo é cabivel recurso especial para
reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipacéo de
tutela, em virtude da natureza precaria da decisdo, sujeita a modificacéo a
qualquer tempo.

3. No caso, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o revolvimento
do acervo fatico-probatério dos autos, o que se mostra invidvel ante a
natureza excepcional da via eleita, conforme dispbe a Simula n® 7/STJ.

4. Agravo interno nao provido."

(Agint no AREsp n. 2.124.510/RJ, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 17/2/2023 -
sem grifo no original).
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Por fim, quanto a multa aplicada nos embargos de declaracdo, destaca-se que o
entendimento desta Corte Superior € de que os "embargos de declaracdo manifestados com
notério proposito de prequestionamento ndo tem carater protelatorio”, entendimento este
cristalizado na Simula 98/STJ. Corroboram esse entendimento:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS
DE AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO MONOCRATICA QUE
DEU PARCIAL PROVIMENTO AO APELO. INSURGENCIA RECURSAL
DA AGRAVADA.

1. Conforme disposto na Simula 98 do Superior Tribunal de Justica, 0s
"Embargos de declaracdo manifestados com notério proposito de
prequestionamento nao tém carater protelatorio” . Precedentes.

1.1. Hip6tese em que os aclaratérios manejados na origem nao possuiam
carater notoriamente protelatério e buscavam prequestionar matérias a
serem abordadas em sede de recurso especial. Manutencdo da decisdo que
afastou a multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

2. Agravo interno desprovido.”

(Agint no AREsp n. 2.240.422/DF, relator Minissro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado em 5/6/2023, DJe de 14/6/2023 - sem grifo no
original).

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
NEGATIVA DE COBERTURA. MEDICAMENTO ORAL. TRATAMENTO
DE DOENCA NAO ONCOLOGICA. APLICACAO DE PRECEDENTE
DA SEGUNDA SECAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS
IMPOSS BILIDADE. NECESSDADE DE RETORNO DOS AUTOS AO
JUiZzO DE ORIGEM. MULTA DO ART. 1.026, § 2°, DO CPC/2015.
AFASTAMENTO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica, em julgamento de
8/6/2022, firmou entendimento no sentido de que o rol de procedimentos e
eventos em saude complementar €, em regra, taxativo, ndo sendo a
operadora de plano ou seguro de salde obrigada a custear procedimento ou
terapia ndo listados, se existe, para a cura do paciente, alternativa eficaz,
efetiva e segura ja incorporada (EREsps n. 1.889.704/SP e 1.886.929/SP,
Relator Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda Segdo, DJe de 3/8/2022 -
sem grifo no original).

2. Diante da impossibilidade do reexame das clausulas contratuais e dos
demais elementos fatico-probatorios, em virtude dos dbices das SUmulas5 e
7 do STJ, necessario que 0s autos retornem a insténcia originaria de modo a
possibilitar o reexame dos e ementos dos autos, a fim de que serealize novo
julgamento a luz da tese firmada pela Segunda Secdo desta Corte SQuperior.
3. De acordo com jurisprudéncia desta Corte Superior, a oposicao de
embargos de declaracdo, com o fim de prequestionamento, n&o possui
carater protelatério, ndo ensgando a aplicacdo da multa prevista no art.
1.026, § 2°, do CPC/2015 (Sumula 98 do STJ).

4. Agravo interno desprovido."

(Agint no REsp n. 1.931.948/PR, relator Ministro MARCO AURELIO
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BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 12/6/2023, DJe de 14/6/2023 -
sem grifo no original).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DECISAO QUE DETERMINOU NOVA AVALIACAO DO BEM
PENHORADO. LAPSO TEMPORAL CONSIDERAVEL ENTRE A
AVALIAC;AO DO BEM E A HASTA PUBLICA. POSS BILIDADE. MULTA
POR EMBARGOS PROTELATORIOS. AFASTAMENTO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA DAR PARCIAL PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. E possivel proceder a nova avaliagdo do bem penhorado se decorrido
consideravel lapso temporal entre a avaliagdo e a hasta publica.
Precedentes.

2. A oposicio de embargos de declaracdo, com nitido fim de
prequestionamento, ndo possui carater protelatério, ndo ensgjando a
aplicacdo da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015, nos termos
da Siimula 98/STJ.

3. Agravo interno parcialmente provido, apenas para afastar a multa
aplicada no julgamento dos embargos de declaracéo.”

(Agint no AREsp n. 1.918.779/SC, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 14/3/2022, DJe de 1/4/2022 - sem grifo no
origina).

Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno para conhecer do agravo e
dar parcid provimento ao recurso especial, com o fim de afastar a multa prevista no art. 1.026, 8

2°, do CPC.

E como voto.
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ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SEO00000M

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 12/12/2023 a 18/12
/2023, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 19 de dezembro de 2023
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