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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2371723 - MS(2023/0174512-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : FRIGOMS SERVICOS DE ESCRITORIO VIRTUAL LTDA
ADVOGADOS : CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO - MS011429

TARIK ALVES DE DEUS - MS013039
FLAVIO GONCALVES SOARES - MS014443
MELKE E PRADO ADVOGADOS ASSOCIADOS - MS000331
NATALIA PAEL DO AMARAL CORDEIRO - MS021544
JOAO PEDRO PALHANO MELKE - SP403601
TAIS MARIANA LIMA PEREIRA - MS020453
AGRAVADO : LUZIA REGINA GUTUZZO
ADVOGADOS : RODRIGO LUIZ DE OLIVEIRA STAUT - SP183481
PAULO FERREIRA BRANDAO - SP196342

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CAMBIARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO - NOTA PROMISSORIA TEORIA
DA APARENCIA NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E
VALIDADE DO TITULO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
PARA SE CONHECER EM PARTE DO ESPECIAL E DESPROVE-LO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial pela incidéncia das Simulas n. 5, 7 ¢ 83 do STJ.

2. A controvérsia versa sobre embargos a execugdo em apelacao civel, discutindo a
validade de nota promissoria subscrita por pessoa sem poderes, a luz da teoria da
aparéncia.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau: informag¢ao nao disponivel no texto.

4. A Corte a quo manteve a validade do titulo executivo pela aplicacdo da teoria da
aparéncia e negou provimento ao recurso de apelacao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestagcao
jurisdicional e auséncia de fundamentagao em violagdo aos arts. 489, § 1°, IV, e
1.022, 11, do CPC; (i1) saber se o titulo executivo ¢ nulo e inexigivel nos termos do
art. 783 do CPC; (ii1) saber se a auséncia de assinatura por mandatario especial
viola o art. 54, IV, do Decreto n. 2.044/1908; (iv) saber se foram observados os
requisitos formais do art. 75 do Anexo I da LUG; (v) saber se os atos praticados
sem poderes sdo ineficazes conforme o art. 662 do CC; e (vi) saber se quem
assinou sem poderes responde pessoalmente a luz do art. 892 do CC.
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IT11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional: o acordao enfrentou o mérito e
adotou fundamento suficiente ao aplicar a teoria da aparéncia, o que afasta a
alegacdo de omissao.

7. Incide a Simula n. 7 do STJ para vedar o reexame do acervo fatico-probatorio
quanto a boa-fé do credor e aos elementos que Justlﬁcaram a aparéncia, ¢ aplica-se
a Stmula n. 83 do STJ, pois o acorddo esta em consonincia com a jurisprudéncia
desta Corte.

8. A aplicagdo da teoria da aparéncia afasta a nulidade do titulo sustentada nos
arts. 783 do CPC, 54, 1V, do Decreto n. 2.044/1908 ¢ 75 da LUG, bem como a
ineficacia dos atos e a responsabilidade pessoal do subscritor prevista nos arts. 662
e 892 do CC. Precedentes.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do especial
e desprové-lo.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ para impedir o reexame das
premissas faticas que embasaram a aplicacdo da teoria da aparéncia. 2. Aplica-se a
Stimula n. 83 do STJ quando o acorddo recorrido estd alinhado a jurisprudéncia
desta Corte sobre a validade de titulo subscrito por quem aparentava ter poderes. 3.
Nao ha violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal adota razdo
suficiente e enfrenta o nticleo da controvérsia.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, 1.022, 783, 85; Decreto n.
2.044/1908, art. 54; LUG, art. 75; CC, arts. 662, 892.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 5, 7, 83; STJ, AgRg no
AREsp n. 321.380/SC, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
1/6/2017; STJ, REsp n. 1.352.704/MG, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 11/2/2014; STJ, Agint no REsp n. 2.036.220/PR,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 20/5/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 2371723 - MS (2023/0174512-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : FRIGOMS SERVICOS DE ESCRITORIO VIRTUAL LTDA
ADVOGADOS : CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO - MS011429
TARIK ALVES DE DEUS - MS013039
FLAVIO GONCALVES SOARES - MS014443
MELKE E PRADO ADVOGADOS ASSOCIADOS -
MS000331
NATALIA PAEL DO AMARAL CORDEIRO - MS021544
JOAO PEDRO PALHANO MELKE - SP403601
TAIS MARIANA LIMA PEREIRA - MS020453
AGRAVADO : LUZIA REGINA GUTUZZO
ADVOGADOS : RODRIGO LUIZ DE OLIVEIRA STAUT - SP183481
PAULO FERREIRA BRANDAO - SP196342

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CNAMBIARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO — NOTA PROMISSORIA — TEORIA
DA APARENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E
VALIDADE DO TITULO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
PARA SE CONHECER EM PARTE DO ESPECIAL E DESPROVE-LO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial pela incidéncia das Simulas n. 5, 7 ¢ 83 do STJ.

2. A controvérsia versa sobre embargos a execuc¢ao em apelagao civel, discutindo a
validade de nota promissoria subscrita por pessoa sem poderes, a luz da teoria da
aparéncia.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau: informagao nao disponivel no texto.

4. A Corte a quo manteve a validade do titulo executivo pela aplicagdo da teoria da
aparéncia e negou provimento ao recurso de apelagao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
5. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestagdo
jurisdicional e auséncia de fundamentacdo em violacdo aos arts. 489, § 1°, 1V, e
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1.022, II, do CPC; (ii) saber se o titulo executivo € nulo e inexigivel nos termos do
art. 783 do CPC; (ii1) saber se a auséncia de assinatura por mandatario especial viola
o art. 54, IV, do Decreto n. 2.044/1908; (iv) saber se foram observados os requisitos
formais do art. 75 do Anexo I da LUG; (v) saber se os atos praticados sem poderes
sdo ineficazes conforme o art. 662 do CC; e (vi) saber se quem assinou sem poderes
responde pessoalmente a luz do art. 892 do CC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional: o acordao enfrentou o mérito e adotou
fundamento suficiente ao aplicar a teoria da aparéncia, o que afasta a alegagdo de
omissao.

7. Incide a Stimula n. 7 do STJ para vedar o reexame do acervo fatico-probatdrio
quanto a boa-fé do credor ¢ aos elementos que Justlﬁcaram a aparéncia, ¢ aplica-se a
Stimula n. 83 do STJ, pois 0 acérdao esta em consondncia com a jurisprudéncia desta
Corte.

8. A aplicagdo da teoria da aparéncia afasta a nulidade do titulo sustentada nos arts.
783 do CPC, 54, 1V, do Decreto n. 2.044/1908 e¢ 75 da LUG, bem como a ineficacia
dos atos e a responsabilidade pessoal do subscritor prevista nos arts. 662 ¢ 892 do
CC. Precedentes.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do especial
e desprové-lo.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 7 do STJ para impedir o reexame das
premissas faticas que embasaram a aplicagdo da teoria da aparéncia. 2. Aplica-se a
Stimula n. 83 do STJ quando o acérdao recorrido esta alinhado a jurisprudéncia desta
Corte sobre a validade de titulo subscrito por quem aparentava ter poderes. 3. Nao ha
violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal adota razao suficiente e
enfrenta o nucleo da controvérsia.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, 1.022, 783, 85; Decreto n. 2.044
/1908, art. 54; LUG, art. 75; CC, arts. 662, 892.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 5, 7, 83; STJ, AgRg no
AREsp n. 321.380/SC, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em
1/6/2017; STIJ, REsp n. 1.352.704/MG, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 11/2/2014; STJ, AgInt no REsp n. 2.036.220/PR, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 20/5/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por FRIGOMS
COMERCIO DE CARNES LTDA. contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial

com fundamento na incidéncia das Simulas n. 5, 7 ¢ 83 do STJ.
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Alega o agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Mato
Grosso do Sul em apelacgao civel nos autos de embargos a execucao.

O julgado foi assim ementado (fl. 574):

EMENTA - EMBARGOS A EXECUCAO - NOTA PROMISSORIA —
NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO — ASSINATURA POR PESSOA NAO
AUTORIZADA — CARTULA E NOTA FISCAL CORRESPONDENTE EMITIDAS
PELA EMPRESA DEVEDORA - TEORIA DA APARENCIA - RECURSO
IMPROVIDO. A assinatura em nota promissoria por pessoa que ndo detinha mais
poderes de administracdo ndo retira a validade do titulo se, perante o credor de boa-f¢,
aquela representava da empresa e foi emitida com timbre e nota fiscal da ré, devendo-
se aplicar a teoria da aparéncia para garantir validade ao titulo executivo.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl. 589-

592):

EMENTA - EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL —
EMBARGOS A EXECUCAO — NOTA PROMISSORIA - ALEGACAO DE
OMISSOES - VICIOS INEXISTENTES — PRETENSAO DE REDISCUTIR
QUESTOES JA ANALISADAS — INCONFORMISMO - NAO CABIMENTO —
EMBARGOS REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO, CONFORME
DISPOE O ART. 1.022 DO CPC, DESTINAM-SE A SUPRIR OMISSAO,
AFASTAR OBSCURIDADE, ELIMINAR CONTRADICAO OU CORRIGIR ERRO
MATERIAL EXISTENTE NO JULGADO, O QUE NAO OCORRE NA HIPOTESE
EM APRECO.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:
a) 489, IV, 1.022, 11, do CPC, porque o acdrdao teria deixado de enfrentar

omissdes relevantes suscitadas nos embargos de declaracdo, notadamente sobre a
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transferéncia eletronica realizada pelo Frigorifico Itajara, o 6nus da prova da
negociagdo diretamente com a agravante, a impropriedade do titulo para sustentar
execucao e a auséncia de poderes do signatario da nota promissoria;

b) 783 do CPC, porquanto o titulo executivo ndo corresponderia a
obrigac¢do certa, liquida e exigivel, visto que a nota promissoria ndo foi assinada pelo
administrador com poderes para tanto, tornando nula a execugao;

c) 54, 1V, do Decreto n. 2.044/1908, porquanto a assinatura da emitente ou
de mandatario especial é requisito essencial da nota promissoria e, ausente tal
requisito, o titulo seria ineficaz, visto que foi subscrito por terceiro sem poderes;

d) 75 do Anexo I da Lei Uniforme de Genebra, pois seriam exigidos
requisitos formais especificos para validade da cartula que ndo teriam sido
observados;

e) 662 do Codigo Civil, visto que atos praticados por quem nao tem
poderes sdo ineficazes em relacdo ao representado, razdo pela qual a execucao contra
a agravante seria impropria;

f) 892 do Codigo Civil, pois aquele que assina titulo de crédito sem
poderes fica pessoalmente obrigado, devendo a cobranca recair sobre o subscritor e
ndo sobre a agravante.

Requer o provimento do recurso, para que se reconheca a nulidade do
acordao por negativa de prestagdo jurisdicional com retorno dos autos para novo
julgamento dos embargos de declaragdo, ou, no mérito, se reconheca a nulidade da
execucdo por auséncia de titulo executivo valido e a responsabilidade pessoal do
signatario da nota promissoria.

Contrarrazoes as fls. 616-636.

E o relatorio.

VOTO

Documento eletronico VDA52612576 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 25/11/2025 23:26:52
Codigo de Controle do Documento: 1975fal13-dd48-45f4-81cf-5fb0a8f61248



I — Da violacao aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, I1, do CPC

O agravante alega negativa de prestacdo jurisdicional e falta de
fundamentacdo, sustentando que o acordao teria deixado de enfrentar omissoes
relevantes, notadamente sobre a transferéncia eletronica realizada por terceiro, bem
como sobre o Onus da prova da negociacdo direta com a agravante, além da
impropriedade do titulo e a auséncia de poderes do signatario.

O Tribunal de origem rejeitou os embargos de declaragdo, afirmando a
inexisténcia de vicios e o nitido carater de rediscussao do mérito (fls. 589-592).

A alegacdo da parte agravante, no ponto, nao procede.

O acordao principal enfrentou o ponto central da controvérsia: a validade
do titulo. O Tribunal concluiu que, embora o signatario ndo tivesse poderes, a
validade se manteve pela aplicagdo da Teoria da Aparéncia e pela emissao com
timbre e nota fiscal da ré (fl. 574).

O fundamento da Teoria da Aparéncia, que prevalece sobre a falta de
poderes formais, ja soluciona a questdao da nulidade do titulo e, por consequéncia,
afasta as omissoes relativas a "impropriedade do titulo" e a "auséncia de poderes do
signatario". As demais omissdes (transferéncia eletronica e Onus da prova) sdo
irrelevantes, pois a responsabilidade foi mantida pelo reconhecimento da validade da
nota promissoria com base na aparéncia.

A jurisprudéncia desta Corte € pacifica no sentido de que ndo ha ofensa ao
CPC quando o Tribunal adota fundamento suficiente para a solugdo da lide.

II — Da violacao aos arts. 783 do CPC, 54, 1V, do Decreto n. 2.044/1908
e 75 do Anexo I da LUG
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O agravante sustenta que o titulo executivo seria nulo e inexigivel (art. 783
do CPC), pois a auséncia da assinatura do administrador com poderes (art. 54, IV, do
Decreto n. 2.044/1908 e art. 75 da LUG) constitui requisito essencial formal.

Razao ndo assiste ao agravante.

O Tribunal de origem, ao julgar a controvérsia, reconheceu a aparente
nulidade formal do titulo, mas a superou com a aplicagdo da Teoria da Aparéncia,
diante da boa-fé do credor e da emissdo do titulo com documentos da propria
empresa (timbre, nota fiscal).

A Teoria da Aparéncia, amplamente aceita pela jurisprudéncia do STJ em
casos de titulos de crédito subscritos por quem nao tem poderes formais, visa
proteger o terceiro de boa-fé. A aplicacdo dessa teoria ¢ uma forma de flexibilizar o
rigor formal cambial em nome da seguranca das relagdes juridicas e do principio da
boa-f¢ objetiva.

A conclusdao do Tribunal de que havia elementos concretos (nota fiscal,
timbre da empresa) que justificavam a aplicacdo da Teoria da Aparéncia e a
manutencao da validade do titulo exige o reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos. Para afastar a Teoria da Aparéncia, seria necessario reanalisar a prova de que
o credor ndo estava de boa-fé ou de que ndo havia elementos que indicassem a
representacdo da empresa. Tal procedimento ¢ vedado pela Simula n. 7 do STJ.

Ademais, o acordao recorrido, ao aplicar a Teoria da Aparéncia, estd em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai, por analogia, o dbice da
Stimula n. 83 do STJ.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
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EXTRAJUDICIAL. NOTA PROMISSORIA. VALIDADE CONFIRMADA PELO
EG. TRIBUNAL A QUO. DISCUSSAO QUANTO A APLICACAO DA TEORIA
DA APARENCIA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na hipotese, o eg. Tribunal a quo reconheceu a aludida nota promissoria em
face da aplicacdo da teoria da aparéncia, ja que o emitente da cartula agira como
representante de socio da sociedade empresaria executada.

2. A pretensao de afastar a aplicacdao da teoria da aparéncia, no caso em aprego,
além de ndo ser recomenddvel porque violaria o principio da boa-fé de terceiro,
demandaria o reexame da matéria fatico-probatodria, o que ndo ¢ admissivel em sede de
recurso especial, em face do dbice da Sumula 7/ST]J.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 321.380/SC, relator
Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em 1/06/2017, DJe 14/6/2017).

DIREITO CAMBIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. INEXISTENCIA. NOTA PROMISSORIA. AUSENCIA NA CARTULA
DE LOCAL DE EMISSAO E DE PAGAMENTO. ELEMENTOS QUE NAO SAO
ESSENCIAIS, CONFORME EXPRESSA RESSALVA DO ART. 76 DA LUG. TESE
RECURSAL ACERCA DA DESNATURACAO DA NOTA PROMISSORIA.
MANIFESTO DESCABIMENTO. CARTULA QUE MANTEM CARACTERISTICA
E EFEITO DE NOTA PROMISSORIA E PLENA EFICACIA EXECUTIVA.

1. O art. 903 do Coédigo Civil/2002 prescreve que, em caso de conflito aparente,
devem ser observadas as normas especiais relativas aos titulos de crédito. Com efeito,
ndo ha cogitar de incidéncia do art. 889, § 2°, do Cddigo Civil, pois a solucdo a ser
dada aos casos em que ndo conste da nota promissoria o lugar de emissao e pagamento
¢ a conferida pelo art. 76 da Lei Uniforme de Genebra (LUG).

2. O art. 76 da LUG ressalva que permanece tendo o efeito de nota promissoria a
cartula em que nao se indique a época de pagamento, lugar de pagamento e onde foi
emitida, obtendo-se neste mesmo dispositivo as solugdes a serem conferidas a cada
uma dessas hipdteses, ndo havendo, pois, falar em perda da eficicia executiva do titulo.

3. Recurso especial ndo provido" (REsp 1.352.704/MG, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 11/2/2014, DJe 19/2/2014).

IIT — Da violacao aos arts. 662 e 892 do Codigo Civil

O agravante alega que os atos praticados por quem ndo tem poderes sao
ineficazes em relacdo ao representado (art. 662 do CC) e que, quem assina titulo de
crédito sem poderes, fica pessoalmente obrigado (art. 892 do CC), devendo a

cobranca recair sobre o subscritor € ndo sobre a agravante.
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Os arts. 662 e 892 do Codigo Civil veiculam a regra geral sobre a
ineficacia dos atos do falsus procurator (mandato sem poderes) e a responsabilidade
pessoal do subscritor sem representacao.

Contudo, esta Corte Superior entende que a Teoria da Aparéncia constitui
uma excecao a regra geral do art. 662 do CC, prevalecendo em protecao do terceiro
de boa-f¢ nas relagcdes mercantis. Tendo o Tribunal aplicado a Teoria da Aparéncia,
a regra do art. 662 do CC e a responsabilidade pessoal do signatario (art. 892 do CC)
sdo afastadas.

Assim, o acérddo, ao aplicar a excecdo consagrada pela jurisprudéncia,
esta em consonancia com o entendimento do STJ, o que atrai o 6bice da Siimula n.
83 do STIJ.

Confira-se precedente:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TITULO DE CREDITO.
AUSENCIA DE CIRCULACAO. DISCUSSAO A RESPEITO DA HIGIDEZ OU DA
EXIGIBILIDADE. ONUS DO DEVEDOR. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83 DO
STJ. TEORIA DA APARENCIA. VALORACAO A PARTIR DA ANALISE DA
PROVA FATICA. REFORCO ARGUMENTATIVO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 283 DO STF. INTERPRETACAO
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Como regra geral, ndo ¢ exigivel da parte credora portadora de nota
promissoria colocada em cobranca ou em execucao a prova do crédito no documento
estampado. Na eventualidade de se discutir a prova do crédito contido no titulo, cabe a
parte devedora comprovar os fatos contrarios a higidez ou a exigibilidade nele
presumidos, nos termos do art. 373, 11, do CPC.

[...]

3. Tendo o tribunal a quo concluido, mediante a anélise do contrato e do acervo
probatério dos autos, que existe clausula com outorga de poderes de uso de firma para
representar a sociedade e realizar operagdes estranhas ao objeto da sociedade
empresarial, inclusive de natureza cambial, revisar referida conclusdo encontra dbice
nas Simulas n. 5 e 7 do STIJ.
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[...]
5. Agravo interno desprovido. (AgInt no REsp n. 2.036.220/PR, relator Ministro
Jodo Otéavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 22/5/2024.)

IV - Conclusao

Ante o exposto, conhe¢o do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e desproveé-lo.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 5% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do
referido artigo.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 03/02/2026 a
09/02/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas Ihe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram
com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Licenciado
0 Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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