SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2365596 - RJ (2023/0174384-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LUIZ FERNANDO RODRIGUES DOS SANTOS
AGRAVADO : CEZAR LUIZ PREVATO

ADVOGADOS : LUCAS MONTEIRO FARIA - RJ183970

ROGERIO DOS REIS PERASSOLI - RJ183414
JHONATTAN GUIMARAES REIS - RJ215802

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. APLICACAO DA
SUMULA 284/STF, POR ANALOGIA.

1. Trata-se de Agravo Interno contra decisdo monocratica, proferida pela Presidéncia do STJ, que
conheceu do Agravo para ndo conhecer do Recurso Especial sob os seguintes fundamentos: "Na
espécie, quanto ao art. 927, incide o Obice da Sumula n. 284/STF, uma vez que ndo ha a
indicacdo clara e precisa do dispositivo de lei federal tido por violado, pois nas razdes do recurso
especial ndo se particularizou o inciso, o paragrafo ou a alinea sobre o qual recairia a referida
ofensa, incidindo, por conseguinte, o citado enunciado: 'E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia'.
Ressalte-se, por oportuno, que essa indicacao genérica do artigo de lei que teria sido contrariado
induz a compreensdo de que a violagdo alegada ¢ somente de seu caput, que, no caso, traz em seu
texto uma mera introdu¢do ao regramento legal contido nos incisos, nos pardgrafos ou nas
alineas. (...) Ademais, quanto ao Tema 877 do STJ, ndo € cabivel o recurso especial quando se
busca analisar a violagdo ou a interpretacdo divergente de norma diversa de tratado ou lei federal.
(...) Ainda, quanto ao art. 1.039 do CPC, incide o 6bice da Sumula n. 284/STF em razao da
auséncia de comando normativo do(s) dispositivo(s) apontado(s) como violado(s) para sustentar
a tese recursal, o que atrai, por conseguinte, o referido enunciado: 'E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da
controvérsia'. Segundo a jurisprudéncia do STJ, o obice de auséncia de comando normativo do
artigo de lei federal apontado como violado ou como objeto de divergéncia jurisprudencial incide
nas seguintes situagdes: quando nao tem correlagdo com a controvérsia recursal, por versar sobre
tema diverso; ¢ quando sua indicagdo nao ¢ apta, por si sO, para sustentar a tese recursal, seja
porque o dispositivo legal tem cardter genérico, seja porque, embora consigne em seu texto
comando especifico, exigiria a combinagdo com outros dispositivo legais. Ressalte-se, por
oportuno, que a indicacdo genérica do artigo de lei que teria sido contrariado induz a
compreensdo de que a violagdo alegada ¢ somente de seu caput, pois a ofensa aos seus
desdobramentos também deve ser indicada expressamente. .(...) Ante o exposto, com base no art.
21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, conheco do agravo para nio
conhecer do recurso especial" (fls. 404-408, e-STJ).

2. Com efeito, a via estreita do Recurso Especial exige demonstragdo inequivoca da ofensa ao
dispositivo inquinado como violado, bem como sua particularizagdo, a fim de possibilitar exame
em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos
infraconstitucionais tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em
conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF. Nesse sentido: Aglnt no AREsp
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1.650.251/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Tuma, DJe 9.9.2020.

3. O STJ tem o entendimento de que ndo ¢ cabivel Recurso Especial quando se busca analisar a
violagdo ou a interpretacdo divergente de norma diversa de tratado ou lei federal. Confira-se:
Agint no AREsp 2.243.619/RJ, Rel. Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, DJe de
17.5.2023.

4. Por fim, o pedido de sobrestamento do feito até o julgamento de Recursos Repetitivos deve ser
indeferido, porque a andlise do Recurso ndo ultrapassou o juizo de admissibilidade e, portanto, o
mérito ndo seria mesmo apreciado no ambito desta Corte Superior. Precedentes do STJ.

5. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 21/11/2023 a 27/11/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 27 de novembro de 2023.

Ministro Herman Benjamin
Relator

Documento eletronico VDA39545792 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 15/12/2023 17:31:53
Codigo de Controle do Documento: eded40ec-4aaf-4e7e-a660-edd2e14657el



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.365.596 - RJ
(2023/0174384-7)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LUIZ FERNANDO RODRIGUES DOS SANTOS
AGRAVADO : CEZAR LUIZ PREVATO

ADVOGADOS : LUCASMONTEIRO FARIA - RJ183970

ROGERIO DOS REIS PERASSOLI - RJ183414
JHONATTAN GUIMARAESREIS - RJ215802

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

Trata-se de Agravo Interno contra decisdo monocrética da Presidéncia do Superior

Tribunal de Justica (fls. 404-408, e-STJ) que conheceu do Agravo para nao

conhecer do Recurso Especial.

O agravante alega (fls. 414-420, e-STJ):

Com a méaxima vénia, requer o Estado a reconsideracdo da
decisdo, es que a questdo foi submetida ao rito dos recursos repetitivos e sera
analisada por essa Corte no Tema 1033

(...)

Na espécie, entendeu a decisdo agravada que haveria defeito no
RESP e dai a aplicacdo da Simula 284 do STF ante a auséncia de indicacdo, na
peticao recursal dos incisos que teriam sido matratados quanto ao artigo 927 do
CPC.

No que tange ao artigo 1039, entendeu também incidir a Stmula
284 do STF, porquetal comando néo teriacomo sustentar a tese recursal.

De fato, ndo foram mencionados os incisos. Tal circunstancia,
porém, ndo deve coibir o seguimento do RESP porqgue é certo tratar-se de vicio
forma ndo grave.

Toda argumentacdo do apelo do poder publico foi deduzida no
sentido de que estaria sendo negada a efetividade ao Tema 877 do STJ. Ora, do
confronto do gque se alegou no recurso e o contido nos artigos apontados como
violados resta claro 0 maltrato a0 comando dos artigos apontados como
ofendidos

()

Em conclusdo, requer o Estado, com a devida vénia, que Vossa
Exceléncia se digne reconsiderar a deciséo agravada, para aplicar ao caso a
determinagdo de suspensdo e devolugdo dos processos a origem, como decidido
na afetacdo do Tema 1033 dos recursos repetitivos dessa Corte, para anular a
decisdo agravada e determinar a devolucéo dos autos ao Tribunal origem, com a
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devida baixa nesta Corte, para que, apos publicado o acorddo relativo ao recurso
paradigma, 0 recurso especia nos autos. 1) tenha seguimento denegado na
hip6tese de o0 acordéo recorrido coincidir com a orientagdo de Tribunal superior;
(ou) 2) sga novamente examinado pela Corte a quo, na hipétese de o acorddo
recorrido divergir da orientacdo de Tribunal superior, na formado art. 543-C, 8§
7°, e 543-B, § 3°, do CPC/1973 e 1.040 e seguintes do CPC/2015. Ou, pede
ainda o recorrente, sga provido 0 pressente recurso e Seu recurso especial nos
termos do pedido nele contido.

Impugnacéo asfls. 423-427, e-STJ.

E orelatério.

Documento eletronico VDA39192202 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 20/11/2023 15:22:46
Codigo de Controle do Documento: EBCE003B-909F-44B7-A53D-6C17AFFC9EQ7



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.365.596 - RJ
(2023/0174384-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : LUIZ FERNANDO RODRIGUES DOS SANTOS

AGRAVADO . CEZAR LUIZ PREVATO

ADVOGADOS : LUCASMONTEIRO FARIA - RJ183970
ROGERIO DOS REIS PERASSOLI| - RJ183414
JHONATTAN GUIMARAESREIS - RJ215802

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
APLICACAO DA SUMULA 284/STF, POR ANALOGIA.

1. Tratase de Agravo Interno contra decisdo monocratica, proferida pea
Presidéncia do STJ, que conheceu do Agravo para ndo conhecer do Recurso
Especial sob os seguintes fundamentos: "Na espécie, quanto ao art. 927, incide
0 Obice da Simula n. 284/STF, uma vez que ndo ha aindicacdo clarae precisa
do dispositivo de le federal tido por violado, pois nas razdes do recurso especial
ndo se particularizou o inciso, o parégrafo ou a alinea sobre o qua recairia a
referida ofensa, incidindo, por conseguinte, o citado enunciado: 'E inadmissivel
0 recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo
permitir a exata compreensdo da controvérsia. Ressalte-se, por oportuno, que
essa indicacdo genérica do artigo de lei que teria sido contrariado induz a
compreensdo de que a violacdo alegada € somente de seu caput, que, no caso,
traz em seu texto uma mera introducdo ao regramento legal contido nos incisos,
nos parégrafos ou nas alineas. (...) Ademais, quanto ao Tema 877 do STJ, ndo €
cabivel o recurso especia quando se buscaanalisar aviolagdo ou a interpretacéo
divergente de norma diversa de tratado ou lei federal. (...) Ainda, quanto ao art.
1.039 do CPC, incide o obice da Simula n. 284/STF em raz&o da auséncia de
comando normativo do(s) dispositivo(s) apontado(s) como violado(s) para
sustentar a tese recursal, 0 que atrai, por conseguinte, o referido enunciado: 'E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentag@o ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia. Segundo a
jurisprudéncia do STJ, o obice de auséncia de comando normativo do artigo de
lei federal apontado como violado ou como objeto de divergéncia
jurisprudencia incide nas seguintes situagdes. quando n&o tem correlagdo com a
controvérsia recursal, por versar sobre tema diverso; e quando suaindicacdo néo
€ apta, por 9 SO, para sustentar a tese recursal, sgja porque o dispositivo lega
tem cardter genérico, sga porque, embora consigne em seu texto comando
especifico, exigiria a combinacdo com outros dispositivo legais. Ressalte-se, por
oportuno, que a indicagdo genérica do artigo de lel que teria sido contrariado
induz a compreensdo de que a violacdo alegada é somente de seu caput, poisa
ofensa aos seus desdobramentos também deve ser indicada expressamente. .(...)
Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, conheco do agravo para ndo conhecer do recurso especia”
(fls. 404-408, e-STJ).
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2. Com €feito, a via esreita do Recurso Especia exige demonstracéo
inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como sua
particularizacéo, a fim de possibilitar exame em conjunto com o decidido nos
autos, sendo certo que a fata de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais
tidos como violados caracteriza deficiéncia de fundamentagdo, em
conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF. Nesse sentido: Agint no
AREsp 1.650.251/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Tuma, DJe 9.9.2020.

3. O STJ tem o entendimento de que ndo € cabivel Recurso Especial quando se
busca analisar a violacdo ou a interpretacdo divergente de norma diversa de
tratado ou lei federal. Confira-se: Agint no AREsp 2.243.619/RJ, Rel. Ministro
Francisco Falcéo, Segunda Turma, DJe de 17.5.2023.

4. Por fim, o pedido de sobrestamento do feito até o julgamento de Recursos
Repetitivos deve ser indeferido, porgque a analise do Recurso néo ultrapassou o
juizo de admissibilidade e, portanto, 0 mérito ndo seria mesmo apreciado no
ambito desta Corte Superior. Precedentesdo STJ.

5. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 4.10.2023.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado.

Conforme jadisposto no decisum combatido (fls. 404-408, e-STJ):

Na espécie, quanto ao art. 927, incide o Gbice da Simula n.
284/STF, uma vez que ndo ha a indicacéo clara e precisa do dispositivo de le
federal tido por violado, pois nas razOes do recurso especia ndo se
particularizou o inciso, o paragrafo ou a ainea sobre o qual recairia a referida
ofensa, incidindo, por conseguinte, o citado enunciado: “E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo néo permitir
a exata compreensdo da controvérsid’.

Ressdlte-se, por oportuno, gque essa indicacdo genérica do artigo
de lel que teria sido contrariado induz a compreensdo de que a violagcdo aegada
€ somente de seu caput, que, no caso, traz em seu texto uma meraintrodugéo ao
regramento legal contido nos incisos, nos paragrafos ou nas alineas.

Nesse sentido: “Quanto a segunda controvérsia, na espécie,
incide o ébice da Simula n. 284/STF, uma vez que ndo ha a indicagéo clara e
precisa do dispositivo de lel federal tido por violado, pois, nas razdes do recurso
especial, ndo se particularizou o parégrafo/inciso/ainea sobre o qual recairia a
referida ofensa, incidindo, por conseguinte, o citado enunciado: "'E inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo
permitir a exata compreensdo da controvérsia’ (Agint no AREsp n.
1.558.460/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe de
11/3/2020.)

De igua sorte "A auséncia de particularizacdo dos incisos do
artigo supostamente violado, inviabilizam a compreensdo da irresignacéo
recursal, em face da deficiéncia da fundamentacdo do apelo raro" (AgRg no
AREsp n. 522.621/PR, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta
Turma, DJe de 12/12/2014.)

Confiram-se também os seguintes julgados: Agint no ARESp n.
1.229.292/SP, relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJe de
4/9/2018; Agint no AgRg no AREsp n. 801.901/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 1912/2017; Agint nos EDcl no AREsp n.
875.399/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de
19/8/2017; Agint no REsp n. 1.679.614/PE, relatora Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe de 18/9/2017; e AgRg no REsp n. 695.304/RJ,
relator Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJ de 5/9/2005; EDcl no
AgRg no AREsp n. 1.962.212/PA, relator Ministro Reynado Soares da
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Fonseca, Quinta Turma, DJe de 15/2/2022.

Ademais, quanto ao Tema 877 do STJ, ndo é cabivel o recurso
especiad quando se busca analisar a violagdo ou a interpretacdo divergente de
normadiversade tratado ou lei federal.

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: Agint no ARESp n.
1.565.020/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de
14/8/2020; Agint no REsp n. 1.832.794/R0O, relatora Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, DJe de 27/11/2019; Agint no AREsp n. 1.425.911/MG,
relator Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, DJe de 15/10/2019; Agint
no REsp n. 1.864.804/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, DJe de 7/6/2021.

Ainda, quanto ao art. 1.039 do CPC, incide o ébice da Simulan.
284/STF em razdo da auséncia de comando normativo do(s) dispositivo(s)
apontado(s) como violado(s) para sustentar a tese recursal, 0 que atrai, por
conseguinte, o referido enunciado: “E inadmissivel o recurso extraordinério,
guando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao
dacontrovérsia’.

Segundo a jurisprudéncia do STJ, o dbice de auséncia de
comando normativo do artigo de lel federal apontado como violado ou como
objeto de divergéncia jurisprudencia incide nas seguintes situacdes. quando ndo
tem correlagdo com a controvérsia recursal, por versar sobre tema diverso; e
guando sua indicacdo ndo € apta, por S SO, para sustentar a tese recursal, sgja
porque o dispositivo legal tem cardter genérico, sga porque, embora consigne
em seu texto comando especifico, exigiria a combinagdo com outros dispositivo
legais.

Ressdlte-se, por oportuno, que a indicagdo genérica do artigo de
lei que teria sido contrariado induz & compreensdo de que a violacdo alegada €
somente de seu caput, pois a ofensa aos seus desdobramentos também deve ser
indicada expressamente.

Nesse sentido, vale citar os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IPTU.
IMUNIDADE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
EXECUCAO FISCAL. RFFSA E UNIAO.
TRANSFERENCIA PATRIMONIAL. CURSO DA
DEMANDA. SUCESSORA. REDIRECIONAMENTO.
POSSIBILIDADE. SUBSTITUI(;AO DA CDA.
DESNECESSIDADE.

1. Os apontados arts. 130 e 131 do CTN n&o tém
comando normativo para amparar a tese de imunidade do IPTU
em favor da RFFSA, visto que tais dispositivos legais cuidam de
tema diverso, referente a responsabilidade tributéria por sucessao,
sendo certo que adeficiénciadairresignacdo recursal nesse ponto
ensgja a aplicacdo da Simula 284 do STF.

[...]

(Agint no REsp n. 1.764.763/PR, relator Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 27/11/2020.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. BANCARIO. CEDULA DE
CREDITO BANCARIO. JUROS REMUNERATORIOS.
CERTIFICADO DE DEPOSITO INTERBANCARIO (CDI).
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. FUNCAO
DESEMPENHADA PELO CERTIFICADO DE DEPOSITO
INTERBANCARIO (CDI). REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS5E 7 DO STJ. VIOLAQAO
A SUMULA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 284/STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

[...]

4. No que tange a aduzida ofensa ao art. 12, § 1°,
VI, daLei n. 10.931/04, o presente recurso &0 merece prosperar,
porquanto o referido dispositivo ndo confere sustentacdo aos
argumentos engendrados. Incidéncia da Simula 284/STF.

5. O mesmo 6bice representado pelo enunciado da
SUmula 284/STF incide no que diz respeito a alegada ofensa aos
arts. 421 e 425 do Cddigo Civil, que veiculam comandos
normativos demasiadamente genéricos e que ndo infirmam as
conclusdes do Tribunal de origem.

[..] 7. Agravo interno ndo provido. (Agint no
AREsp n. 1.674.879/SP, relator Ministro Luis Felipe Saloméo,
Quarta Turma, DJe de 12/03/2021.)

Confiram-se ainda o0s seguintes julgados. REsp n. 1.798.903/RJ,
relator para o acérddo Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Secéo,
DJe de 30/10/2019; Agint no REsp n. 1.844.441/RN, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 14/8/2020; Agint no AREsp n.
1.524.220/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de
18/5/2020; AgRg no AREsp n. 1.280.513/RJ, relator Ministro Sebastido Reis
Jinior, Sexta Turma, DJe de 27/5/2019; AgRg no REsp n. 1.754.394/MT,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 17/9/2018; Agint no
REsp n. 1.503.675/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
DJe de 27/3/2018; Agint no REsp n. 1.846.655/PR, Terceira Turma, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 23/4/2020; Agint nos EDcl no
REsp n. 1.709.059/RJ, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
DJe de 18/12/2020; e Agint no REsp n. 1.790.501/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe de 19/03/2021.

Ante o0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, conheco do agravo para ndo conhecer do
recurso especial.

Com efeito, a via estreita do Recurso Especial exige demonstracdo

inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como sua

particularizacdo, a fim de possibilitar exame em conjunto com o decidido nos autos,
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sendo certo que afaltade indicacdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como
violados caracteriza deficiéncia de fundamentacdo, em conformidade com o
Enunciado Sumular 284 do STF.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. (...)
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL TIDO COMO
VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF POR APLICACAO
ANALOGICA. (..)

(...) 2. N&o ha como afastar o 6bice da Simula 284/STF quanto a
alegacéo de nulidade da sentenca em virtude do indeferimento da producéo de
prova pericia e testemunhd. Ora, a funcdo precipua do STJ, por meio do
recurso especia, € homogeneizar a interpretacdo dada a norma federa pelo
ordenamento juridico péatrio. Consequentemente, o conhecimento do recurso,
sga interposto pela alinea"d’, sga pela"c" do permissivo congtitucional, exige
necessariamente a indicacdo do dispositivo de lel federal que se entende por
violado. Na hipétese examinada, a ora agravante ndo indicou de forma
particularizada o artigo de lel federa tido por violado no ponto, de modo que
recal ao recurso especia o obice da SiUmula 284/STF.

(...) 6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1650251/RS, Re. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 9/9/2020)

PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. FALTA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
LEGAL SOBRE O QUAL SUPOSTAMENTE RECAI A
CONTROVERSIA. APLICACAO DA SUMULA 284/STF, POR
ANALOGIA.

(...) 3. Com €feito, a via edreita do Recurso Especia exige
demonstracéo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem
como sua particularizagdo, a fim de possbilitar exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicacdo dos dispositivos
infraconstitucionals  tidos como violados caracteriza deficiéncia de
fundamentacdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.
Nesse sentido: Agint no AREsp 1.650.251/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Tuma, DJe 9.9.2020.

4. Agravo Interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1688611/SP, Rel. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 1912/2020)

Além disso, o STJ tem o entendimento de que ndo é cabivel Recurso

Especial quando se busca analisar aviolagdo ou ainterpretacéo divergente de norma
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diversadetratado ou lei federal.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. GRATIFICACAO DO
PROGRAMA "NOVA ESCOLA". PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
DEFICIENCIA RECURSAL. PARTICULARIZACAO DOS
DISPOSITIVOS LEGAIS VIOLADOS. AUSENCIA. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DO COMANDO NORMATIVO.
APLICACAO DA SUMULA N. 284 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. INTERPRETACAO DE TRATADO OU LEI.
AUSENCIA.

| - Na origem, trata-se de cumprimento de sentenca gjuizado
contra 0 Estado do Rio de Janeiro na qua o ente estadua foi condenado a
proceder a avaliacdo anual e pagar as respectivas gratificagbes do programa
"NovaEscold'.

[l - Na sentenca extinguiu-se o feito por ocorréncia da prescricao.
No Tribunal a quo a sentenca foi reformada para afastar a prescricdo e
determinar retorno dos autos ao juizo de origem. Esta Corte conheceu do agravo
para ndo conhecer do recurso especidl.

11 - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que a competéncia do Superior Tribunal de Justica, na via do recurso
especia, encontra-se vinculada a interpretacdo e a uniformizacdo do direito
infraconstitucional federal.

IV - Impde-se ndo apenas a correta indicacdo dos dispositivos
legais federais supostamente contrariados pelo Tribuna a quo, mas também a
delimitacdo da violagdo da matéria insculpida nos regramentos indicados, para
gue, assim, sga viabilizado o necessario confronto interpretativo e,
consequentemente, o cumprimento da incumbéncia constitucional revelada com
auniformizacdo do direito infraconstitucional sob exame.

V - O recorrente deixou de indicar com precisdo quais oS
dispositivos legais que teriam sido violados, apresenta-se evidente a deficiéncia
do pleito recursal, atraindo o teor da SiUmulan. 284 do STF.

VI - Quanto ao art. 927 do CPC, incide o Gbice da Simula n.
284/STF, uma vez que ndo ha aindicacéo clara e precisa do dispositivo de le
federa tido por violado, pois nas razbes do recurso especid ndo se
particularizou o inciso, 0 parégrafo ou a alinea sobre o qual recairia a referida
ofensa, incidindo, por conseguinte, o citado enunciado: "E inadmissivel o
recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentagcdo ndo permitir
a exata compreensao da controvérsia’.

VIl - A indicacdo genérica do artigo de lei que teria sido
contrariado induz a compreensdo de que a violagdo alegada € somente de seu
caput, que, no caso, traz em seu texto uma meraintroducéo ao regramento legal
contido nos incisos, nos paragrafos ou nas alineas. Nesse sentido: (Agint no
AREsp n. 1.558.460/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
DJe de 11/3/2020.) VIII - "A auséncia de particularizacéo dos incisos do artigo
supostamente violado, inviabilizam a compreensdo da irresignagéo recursal, em

Documento eletronico VDA39192202 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 20/11/2023 15:22:46
Codigo de Controle do Documento: EBCE003B-909F-44B7-A53D-6C17AFFC9EQ7



P
L%%M/M/// W/%/W// A /Zd/ffl/}fﬂ

face da deficiéncia da fundamentacdo do apelo raro” (AgRg no AREsp n.
522.621/PR, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe de 12/12/2014.) Confiram-se também os seguintes julgados. Agint no
AREsp n. 1.229.292/SP, relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma,
DJe de 4/9/2018; Agint no AgRg no AREsp n. 801.901/SP, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 1912/2017; Agint nos EDcl no AREsp
n. 875.399/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de
19/8/2017; Agint no REsp n. 1.679.614/PE, relatora Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe de 18/9/2017; e AgRg no REsp n. 695.304/RJ,
relator Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma, DJ de 5/9/2005; EDcl no
AgRg no AREsp n. 1.962.212/PA, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 15/2/2022.

IX - Quanto ao art. 1.039 do CPC, incide o 6bice da Sumula n.
284/STF em razdo da auséncia de comando normativo do(s) dispositivo(s)
apontado(s) como violado(s) para sustentar a tese recursal, 0 que atrai, por
conseguinte, o referido enunciado: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
guando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao
dacontrovérsia’.

X - O 6bhice de auséncia de comando normativo do artigo de lei
federal apontado como violado ou como objeto de divergéncia jurisprudencial
incide nas seguintes situagdes. quando ndo tem correlacdo com a controvéersia
recursal, por versar sobre tema diverso; e quando sua indicacdo ndo é apta, por
S SO, para sustentar a tese recursal, sgja porgue o dispositivo legal tem caréter
genérico, sga porque, embora consigne em seu texto comando especifico,
exigiriaa combinacdo com outros dispositivo legais.

X1 - A indicacéo genérica do artigo de le que teria sido
contrariado induz a compreensdo de que a violagdo alegada € somente de seu
caput, pois a ofensa aos seus desdobramentos também deve ser indicada
expressamente. Nesse sentido, vae citar os seguintes julgados. (Agint no REsp
n. 1.764.763/PR, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de
27/11/2020 e Agint no AREsp n. 1.674.879/SP, relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, Quarta Turma, DJe de 12/03/2021, RESp n. 1.798.903/RJ, relator para
0 acorddo Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Secdo, DJe de
30/10/2019; Agint no REsp n. 1.844.441/RN, relatora Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, DJe de 14/8/2020; Agint no AREsp n. 1.524.220/SP,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 18/5/2020; (...)
Agint no REsp n. 1.790.501/SP, relatora Ministra Assusete Magalhées,
Segunda Turma, DJe de 19/03/2021.

XIl - Quanto ao Tema 877 do STJ, ndo é cabivel o recurso
especiad quando se busca analisar a violagdo ou a interpretacdo divergente de
normadiversade tratado ou lei federal.

X1l - Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.243.619/RJ, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 17/5/2023.)

Por fim, o pedido de sobrestamento do feito até o julgamento de

Recursos Repetitivos deve ser indeferido, porque a anadlise do Recurso interposto

Documento eletronico VDA39192202 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Herman Benjamin Assinado em: 20/11/2023 15:22:46
Codigo de Controle do Documento: EBCE003B-909F-44B7-A53D-6C17AFFC9EQ7



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

n&o ultrapassou o juizo de admissibilidade e, portanto, 0 mérito ndo seria mesmo
apreciado no ambito desta Corte Superior.

Nesse sentido, Agint no AREsp 2.000.334/RJ, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 28.4.2022; Agint no AREsp 2.132.332/RS,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 4.11.2022, Agint no REsp
1.785.556/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 25.10.2019.

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificagcdo a ser promovida
na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela
seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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Numero Registro: 2023/0174384-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00015254320198190035 15254320198190035 202324502489

Sessio Virtual de 21/11/2023 a 27/11/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : LUIZ FERNANDO RODRIGUES DOS SANTOS

AGRAVADO : CEZAR LUIZ PREVATO

ADVOGADOS : LUCAS MONTEIRO FARIA - RJ183970
ROGERIO DOS REIS PERASSOLI - RJ183414
JHONATTAN GUIMARAES REIS - RJ215802

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS -
GRATIFICACOES ESTADUAIS ESPECIFICAS - GRATIFICACAO ESTADUAL - AM

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : LUIZ FERNANDO RODRIGUES DOS SANTOS

AGRAVADO : CEZAR LUIZ PREVATO

ADVOGADOS : LUCAS MONTEIRO FARIA - RJ183970
ROGERIO DOS REIS PERASSOLI - RJ183414
JHONATTAN GUIMARAES REIS - RJ215802

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 21/11/2023 a 27/11
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes votaram
com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 28 de novembro de 2023
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