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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 197304 - PR (2023/0169208-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA CRIMINAL DO FORO
REGIONAL DE SARANDI - PR
SUSCITADO . JUIZO FEDERAL DA 3A VARA DE MARINGA - SJ/PR
INTERES. . IZABEL ANDREIA MACHADO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO PENAL.
JUSTICA FEDERAL E JUSTICA ESTADUAL. CONDENACAO NA JUSTICA
FEDERAL. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM REGIME INICIAL
SEMIABERTO. RECUSA DO JUiZO ESTADUAL EM RECEBER A
EXECUCAO (NAO INICIADA). PROCEDIMENTO ADOTADO PELO JUIizZO
FEDERAL ADEQUADO, CONSIDERANDO A ATUAL REDACAO DO ART.
23 DA RESOLUCAO N. 417/2021 (CNJ). APLICACAO DA SUMULA
192/STJ QUE INDEPENDE DO INiCIO DO CUMPRIMENTO DA PENA EM
REGIME INICIAL SEMIABERTO.

1. Com o advento da Resolugao n. 474/2022 (CNJ), que alterou o art. 23
da Resolugdo n. 417/2021, é vedado ao Juizo processante, diante do
transito em julgado da condenacgao, expedir, desde logo, mandado de prisao
para o cumprimento da pena em regime semiaberto ou aberto, devendo
proceder a intimacao prévia do apenado a fim de que se apresente para o
inicio do cumprimento da pena, sem prejuizo da realizagdo de audiéncia
admonitdria e da observancia da Sumula Vinculante 56/STF.

2. No caso, embora a apenada tenha sido condenada, na Justica Federal,
ao cumprimento de pena privativa de liberdade em regime inicial
semiaberto. é descabida a exigéncia de que sejasegregada em
estabelecimento prisional estadual como condicdo para aplicacido da
orientagcao estabelecida na Sumula 192/STJ, notadamente porque apenas o
Juizo estadual pode aferir a existéncia de vaga em estabelecimento
prisional adequado para o cumprimento da pena em regime semiaberto e,
em caso negativo, adotar as medidas preconizadas na Sumula Vinculante n.
56/STJ.

3. Com efeito, em tais casos (regime inicial semiaberto), cabe ao Juizo
Federal remeter o processo executivo ao Juizo estadual, a quem, por sua
vez, competira efetivar a intimagdo preconizada na norma regulamentar e,
na hipotese de inexistir vaga em estabelecimento prisional adequado,
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decidir acerca da aplicagao da Sumula Vinculante n. 56.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da 12
Vara Criminal do Foro Regional de Sarandi/PR, o suscitante, para processar
a execugao da pena imposta a apenada, observando a previsao contida no
art. 23 da Resolugao n. 417/2021 (CNJ).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Seg¢ao, por unanimidade, conhecer do conflito e
declarou competente o suscitante, Juizo de Direito da 12 Vara Criminal do Foro
Regional de Sarandi/PR, para processar a execugado da penaimposta a apenada,
observando a previsédo contida no art. 23 da Resolug&o n. 417/2021 (CNJ), nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca,
Antonio Saldanha Palheiro, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Jodo Batista Moreira (Desembargador
convocado do TRF1) e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 03 de agosto de 2023.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 197304 - PR (2023/0169208-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
SUSCITANTE : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA CRIMINAL DO FORO
REGIONAL DE SARANDI - PR
SUSCITADO . JUIZO FEDERAL DA 3A VARA DE MARINGA - SJ/PR
INTERES. . IZABEL ANDREIA MACHADO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO PENAL.
JUSTICA FEDERAL E JUSTICA ESTADUAL. CONDENACAO NA JUSTICA
FEDERAL. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM REGIME INICIAL
SEMIABERTO. RECUSA DO JUiZO ESTADUAL EM RECEBER A
EXECUCAO (NAO INICIADA). PROCEDIMENTO ADOTADO PELO JUIizZO
FEDERAL ADEQUADO, CONSIDERANDO A ATUAL REDACAO DO ART.
23 DA RESOLUCAO N. 417/2021 (CNJ). APLICACAO DA SUMULA
192/STJ QUE INDEPENDE DO INiCIO DO CUMPRIMENTO DA PENA EM
REGIME INICIAL SEMIABERTO.

1. Com o advento da Resolugao n. 474/2022 (CNJ), que alterou o art. 23
da Resolugdo n. 417/2021, é vedado ao Juizo processante, diante do
transito em julgado da condenacgao, expedir, desde logo, mandado de prisao
para o cumprimento da pena em regime semiaberto ou aberto, devendo
proceder a intimacao prévia do apenado a fim de que se apresente para o
inicio do cumprimento da pena, sem prejuizo da realizagdo de audiéncia
admonitdria e da observancia da Sumula Vinculante 56/STF.

2. No caso, embora a apenada tenha sido condenada, na Justica Federal,
ao cumprimento de pena privativa de liberdade em regime inicial
semiaberto. é descabida a exigéncia de que sejasegregada em
estabelecimento prisional estadual como condicdo para aplicacido da
orientagcao estabelecida na Sumula 192/STJ, notadamente porque apenas o
Juizo estadual pode aferir a existéncia de vaga em estabelecimento
prisional adequado para o cumprimento da pena em regime semiaberto e,
em caso negativo, adotar as medidas preconizadas na Sumula Vinculante n.
56/STJ.

3. Com efeito, em tais casos (regime inicial semiaberto), cabe ao Juizo
Federal remeter o processo executivo ao Juizo estadual, a quem, por sua
vez, competira efetivar a intimagdo preconizada na norma regulamentar e,
na hipotese de inexistir vaga em estabelecimento prisional adequado,
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decidir acerca da aplicagao da Sumula Vinculante n. 56.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da 12
Vara Criminal do Foro Regional de Sarandi/PR, o suscitante, para processar
a execugao da pena imposta a apenada, observando a previsao contida no
art. 23 da Resolugao n. 417/2021 (CNJ).

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre o Juizo de
Direito da 12 Vara Criminal do Foro Regional de Sarandi/PR, o suscitante, e o Juizo

Federal da 3 Vara de Maringa - SJ/PR, o suscitado.

Consta dos autos que Isabel Andreia Machado foi condenada, no ambito da
Justica Federal, a pena de 6 anos, 9 meses e 20 dias de reclusdo, em regime inicial

semiaberto.

Com o transito em julgado da condenagao, o Juizo Federal remeteu os autos
a comarca de Maringa/PR, onde residia a apenada, a fim de que fosse dado inicio ao

cumprimento da pena em regime semiaberto.

O Juizo de Direito da Vara de Execugdes Criminais de Mossor6/RN, no
entanto, rejeitou a execugdao com base no fato de que a apenada ndo iniciou o

cumprimento da pena (fls. 528/531):

[...]

No caso em aprego, denota-se que a apenada foi IZABEL ANDREIA
MACHADO condenada pela 32 Vara Federal de Maringd/PR a uma pena total de
06 (oito) anos, 09 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em regime inicial
semiaberto (mov. 1.2).

Do mais, aquele Juizo instaurou os autos de execugéo penal e, em seguida,
declinou da competéncia a este Férum Regional de Sarandi, por ser aqui o atual
endereco residencial da reeducanda.

Neste interim, ndo obstante o Juizo Federal tenha embasado sua decisdo
sob o fundamento da Sumula 192 do STJ, o entendimento jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica é de que “o enunciado n. 192 da Sumula do STJ se
restringe aos casos nos quais (CC n o sentenciado ja estava cumprindo pena em
estabelecimento prisional estadual” . 156.747/BA, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Terceira Secao, julgado em 25/4/2018, DJe de 11/5/2018.), o que n&o é
a hipétese em comento

Nota-se que a reeducanda sequer deu inicio ao cumprimento de sua
reprimenda — alias, tampouco ha e também n&o esta reclusa em estabelecimento
prisional estadual estabelecimento compativel com o regime semiaberto no estado
do Parana — de modo que se mostra possivel a harmonizagao do regime sob o uso
de monitoracgao eletrénica, como nos casos de praxe.

Em consulta ao sistema SEEU, também ndo verifico outros autos de
execucao ativo referente a sentenciada.

Nesse sentido, oportuno citar a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, em casos analogos ao enfrentado:

[...]

Assim, é impossivel que a reeducanda seja inserida em estabelecimento
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prisional estadual, uma vez que inexiste unidade neste ambito no Parana, assim,
certamente sera harmonizado seu regime, fazendo que a execugdo penal
permanega sob o controle da Justica Federal e ndo da Estadual.

Recentemente assim decidiu o STJ:

[...]

Portanto, a competéncia para a execucdo da pena imposta recai sobre o
Juizo suscitado, qual seja, a 3% Vara Federal de Maringa/PR.

Outrossim, quanto a execugao da pena de multa também é de competéncia
do Juizo Federal, uma vez que segundo entendimento jurisprudencial “a execugao
da pena de multa

compete ao mesmo Juizo que executa a pena privativa de liberdade
cumulativamente (REsp n. 2.025.185, Ministro Joel llan Paciornik, DJe de
02/03/2023). imposta” Assim, chega-se a ilagdo Unica de que a responsabilidade
pela execucdo da pena privativa de liberdade e da multa imposta, por ora,
permanece com o juizo da Vara Federal de Maringa/PR.

Ante o exposto, SUSCITO CONFLITO NEGATIVO DE JURISDICAO e
REQUEIRO SEJA RECONHECIDA A COMPETENCIA DA 32 VARA FEDERAL DE
MARINGA/PR PARA PROCESSAMENTO E ANALISE DA EXECUCAO DA PENA
PRIVRATIVA DE LIBERDADE E o que fago com fundamento nos artigos 113, 114,
115, 116, §1°, do Codigo de DE MULTA, Processo Penal e artigo 105, inciso |,
inciso "d", da CF.

Instado a se manifestar na condicdo de custos legis, o Ministério Publico
Federal opinou pela declaragdo de competéncia do Juizo Federal, o suscitado (fl. 536):

[...]

5 Com razao o juizo estadual, porquanto, se ainda nao foi iniciada a fase de
execucao da pena, encontrando-se a condenada ainda em liberdade, ndo ha
porque a Justica Federal, que a condenou, declinar da competéncia para a Justica
Estadual. Significa que a Sumula 192/STJ é inaplicavel ao caso dos autos.

6 A proposito:

A Terceira Sec¢ao desta Corte Superior orienta-se no sentido de que
o cumprimento do mandado de prisdo do Apenado em Estado da Federagao
diverso daquele onde foi processado nao implica deslocamento da
competéncia, sendo aplicavel o disposto no art. 65 da Lei de Execucbes
Penais, que consagra ser competente o Juiz indicado na lei local de
organizagdo judiciaria ou, na sua auséncia, o que proferiu a sentenca
condenatéria (CC n°® 167.064/SC, rel. Min. Joel llan Paciornik, 3% Secéo, j.
em 28.8.2019).

7 Dai, pela competéncia do Juizo Federal da 3% Vara de Maringa — SJ/PR, o
suscitado.

]

E o relatorio.

VOTO

A competéncia € do Juizo suscitante.

Com o advento da Resolugcdo n. 474/2022, que alterou a Resolugao n.
417/2021, do Conselho Nacional de Justica, o art. 23 do referido ato passou a dispor o

seguinte:

Art. 23. Transitada em julgado a condenacédo ao cumprimento de pena em
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regime semiaberto ou aberto, a pessoa condenada sera intimada para dar inicio ao

cumprimento da pena, previamente a expedicdo de mandado de prisdo, sem

prejuizo da realizacdo de audiéncia admonitéria e da observancia da Sumula

Vinculante no 56.

Com efeito, desde o advento da referida norma, é vedado ao Juizo
processante, diante do transito em julgado da condenacédo, expedir, desde
logo, mandado de prisdo para o cumprimento da pena em semiaberto ou aberto,
devendo proceder aintimagao do apenado para que inicie o cumprimento da pena,
sem prejuizo da realizagdo de audiéncia admonitéria e da observadncia da Sumula

Vinculante no 56.

Tal o contexto, considerando que apenada foi condenada ao cumprimento
da pena em regime inicial semiaberto, € descabida a exigéncia de que seja segregada
em estabelecimento prisional estadual como condi¢do para aplicagdo da orientagao
estabelecida na Sumula 192/STJ.

Ora, apenas o Juizo estadual pode aferir a existéncia de vaga em
estabelecimento prisional adequado para o cumprimento da pena em regime
semiaberto e, em caso negativo, adotar as medidas preconizadas na Sumula
Vinculante n. 56/STJ, razdo pela qual cabe ao Juizo Federal, em tais casos (regime
inicial semiaberto), remeter o processo executivo ao Juizo estadual, a quem, por sua
vez, competira intimar o apenado e, na hipotese de inexistir vaga em estabelecimento

adequado, decidir acerca da aplicagao da Sumula Vinculante n. 56.

Ante o exposto, conheg¢o do conflito para declarar a competéncia do Juizo
de Direito da 12 Vara Criminal do Foro Regional de Sarandi/PR, o suscitante, para
processar a execucido da pena imposta a apenada, observando a previsao contida no
art. 23 da Resolucao n. 417/2021 (CNJ).
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Ndmeros Origem: 40000824420238160160 50145901620224047003
EM MESA JULGADO: 03/08/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. JULIETA E. FAJARDO C. DE ALBUQUERQUE

Secretério
Bel. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
SUSCITANTE : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA CRIMINAL DO FORO REGIONAL DE
SARANDI - PR
SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 3A VARA DE MARINGA - SJ/PR
INTERES. : 1ZABEL ANDREIA MACHADO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Terceira Secédo, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o
suscitante, Juizo de Direito da 1* Vara Criminal do Foro Regional de Sarandi/PR, para
processar a execucao da penaimposta a apenada, observando a previsdo contida no art.
23 da Resolucdo n. 417/2021 (CNJ), nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca, Antonio
Saldanha Palheiro, Joel Illan Paciornik, Messod Azulay Neto, Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Jodo Batista Moreira (Desembargador convocado
do TRF1) e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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