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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2360133 - SE (2023/0167071-1)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
AGRAVADO : NAYARA SANTOS LIMA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
AGRAVADO : JOAN VICTOR MOTA SANTOS

ADVOGADOS . ANTONIO CORREIA MATOS - SE001955

RAIMUNDO FELIX MENDES CORREIA MATOS - SE014390

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. RECURSO  MINISTERIAL.
ABSOLVICAO NA ORIGEM. AUSENCIA DE PROVAS
ROBUSTAS. PRINCIPIO DO |IN DUBIO PRO REO.
IMPOSSIBILIDADE DE REVERSAO. MINORANTE DO
TRAFICO PRIVILEGIADO APLICADA AO CORREU. A
QUANTIDADE APREENDIDA E OS INQUERITOS E ACOES
PENAIS EM CURSO NAO CONSTITUEM OBICE.
MODULACAO. FALTA DE DISCUSSAO. NAO OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. PARCIAL CONHECIMENTO.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra decisdo que absolveu ré
acusada de trafico de drogas, com base no principio do in dubio
pro reo, por auséncia de provas robustas de autoria.

2. A decisdo de origem absolveu a ré, considerando que nao
havia provas suficientes para comprovar sua participacdo no
trafico, apesar da apreensao de drogas em sua residéncia.

3. O acdrdao recorrido também reconheceu a aplicacido da
minorante do trafico privilegiado ao corréu, afastando a
consideragao de inquéritos e agdes penais em curso e a
quantidade como impeditivos.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a absolvigao da
ré por falta de provas robustas deve ser mantida, aplicando-se o
principio do in dubio pro reo.

5. Outra questdo é a aplicagdo da minorante do trafico
privilegiado ao corréu, considerando a quantidade de droga
apreendida e a existéncia de inquéritos e agdes penais em
curso.
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I1l. RAZOES DE DECIDIR

6. A auséncia de provas concretas e robustas impede a
condenacao da ré, devendo prevalecer o principio do in dubio
pro reo.

7. A jurisprudéncia do STJ veda a utilizagdo de inquéritos e
acdes penais em curso para afastar a aplicacdo do redutor de
pena do trafico privilegiado, bem como a quantidade de drogas,
por si sO, como demonstracdo de dedicagdo a atividades
criminosas.

8. Nao debatida na origem a questao referente a modulagdo da
fracdo de diminuicdo, tampouco opostos embargos de
declaragdo, incide, por analogia, a sumula 356/STF (O ponto
omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por
faltar o requisito do prequestionamento).

9. A reanalise do acervo fatico-probatorio € vedada em recurso
especial, conforme a Sumula 7 do STJ.

IV. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan
Paciornik.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2360133 - SE (2023/0167071-1)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
AGRAVADO : NAYARA SANTOS LIMA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
AGRAVADO : JOAN VICTOR MOTA SANTOS

ADVOGADOS . ANTONIO CORREIA MATOS - SE001955

RAIMUNDO FELIX MENDES CORREIA MATOS - SE014390

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. RECURSO  MINISTERIAL.
ABSOLVICAO NA ORIGEM. AUSENCIA DE PROVAS
ROBUSTAS. PRINCIPIO DO |IN DUBIO PRO REO.
IMPOSSIBILIDADE DE REVERSAO. MINORANTE DO
TRAFICO PRIVILEGIADO APLICADA AO CORREU. A
QUANTIDADE APREENDIDA E OS INQUERITOS E ACOES
PENAIS EM CURSO NAO CONSTITUEM OBICE.
MODULACAO. FALTA DE DISCUSSAO. NAO OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. PARCIAL CONHECIMENTO.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra decisdo que absolveu ré
acusada de trafico de drogas, com base no principio do in dubio
pro reo, por auséncia de provas robustas de autoria.

2. A decisdo de origem absolveu a ré, considerando que nao
havia provas suficientes para comprovar sua participacdo no
trafico, apesar da apreensao de drogas em sua residéncia.

3. O acdrdao recorrido também reconheceu a aplicacido da
minorante do trafico privilegiado ao corréu, afastando a
consideragao de inquéritos e agdes penais em curso e a
quantidade como impeditivos.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a absolvigao da
ré por falta de provas robustas deve ser mantida, aplicando-se o
principio do in dubio pro reo.

5. Outra questdo é a aplicagdo da minorante do trafico
privilegiado ao corréu, considerando a quantidade de droga
apreendida e a existéncia de inquéritos e agdes penais em
curso.
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I1l. RAZOES DE DECIDIR

6. A auséncia de provas concretas e robustas impede a
condenacao da ré, devendo prevalecer o principio do in dubio
pro reo.

7. A jurisprudéncia do STJ veda a utilizagdo de inquéritos e
acdes penais em curso para afastar a aplicacdo do redutor de
pena do trafico privilegiado, bem como a quantidade de drogas,
por si sO, como demonstracdo de dedicagdo a atividades
criminosas.

8. Nao debatida na origem a questao referente a modulagdo da
fracdo de diminuicdo, tampouco opostos embargos de
declaragdo, incide, por analogia, a sumula 356/STF (O ponto
omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por
faltar o requisito do prequestionamento).

9. A reanalise do acervo fatico-probatorio € vedada em recurso
especial, conforme a Sumula 7 do STJ.

IV. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o néo

conhecimento do recurso ou o seu nao provimento.

E o relatério.
VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisao do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acorddao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
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razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violados os
seguintes dispositivos arts. 33, caput e § 4°, da Lei 11.343/2006.

A analise das razdées motivadas na origem indica que se encontram em
linha com o entendimento desta Corte, a indicar a incidéncia da Sumula n°® 83/STJ,
conforme se verifica da fundamentagédo adotada (e-STJ fls. 805/806):

Os policiais afirmaram que durante toda a investigagdo nao
conseguiram identificar os nomes dos ftraficantes; afirmaram que foi
possivel concluir que a droga apreendida pertencia ao esposo de
Nayara; O corréu afirmou que nao foi Nayara que entregou a
droga para ele, assim, ndao ha provas robustas no sentido de que
a mesma praticou qualquer um dos niucleos previstos no art. 33
da Lei n° 11.343/03.

Observo que em que pese o policial Daniel ter afirmado que a ré
colaborava com o esposo, e que ela ja teria sido avistada
entregando um pacote de drogas, tal fato nao foi confirmado
durante a instrugcdo processual.

Logo, ndo havendo provas de ter a ré concorrido de qualquer
modo para o crime, vé-se que o panorama milita em seu favor,
devendo ser observado o principio do in dubio pro reo, conforme
adunado na sentenga vergastada.

Sabe-se que, persistindo duvida razoavel sobre a autoria de um delito,
o0 caminho a ser seguido é a absolvigcdo, justamente conforme se deu
no decreto absolutério, baseado no art. 386, VIl do CPP.

[...]

“(...)Consta dos autos que apds a abordagem ao veiculo em
que o réu Joan foi apreendido, na cidade de Areia de
Branca, o mesmo informou que recebeu a droga, através de
um casal, no Bairro Santo Anténio, em Aracaju-SE. Afo
continuo, os policiais foram até o local e realizaram campana
préoxima a residéncia, quando a equipe visualizou o repasse
de grande quantidade de drogas a um suspeito, instante em
que os policiais adentraram na casa, onde encontraram
NAYARA SANTOS LIMA, ora ré, duas criancas e o seu
companheiro, identificado por RAFAEL LUCAS DE
OLIVEIRA, que conseguiu empreender fuga imediata. Na
residéncia foram encontradas em um quarto da casa,
aproximadamente, 500g (quinhentos gramas) de substancia
analoga a cocaina e, dentro de uma estante do mesmo quarto,
38kg (trinta e oito quilos) de substancia analoga a maconha,
uma balanca de precisdo e rolo de papel filme dentre outros.
Durante o seu interrogatério em Juizo, a ré negou a autoria
delitiva, afirmando que a propriedade dos entorpecentes era
do seu marido, que fugiu durante a abordagem; sabia que
havia drogas guardadas em sua residéncia, porém nao
sabia o local exato, a quantidade e quem levou para la. Por
outro lado, o réu JOAN, ao ser questionado sobre a ré
Nayara, afirmou que nao foi ela quem Ihe entregou o pacote
de droga para ser enviado para Itabaiana/SE. Relatou, ainda,
que a droga pertencia a um homem chamado BROWN. Os
policiais civis relataram em Juizo que na investigagéo policial
nao foi possivel identificar os nomes dos distribuidores e/ou
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proprietarios das drogas apreendidas, apenas a dindmica do
grupo criminoso, que culminou na prisdo dos réus. Afirmaram
que realizaram uma campana em frente a residéncia da
acusada Nayara, afirmando que foi ela a responsdvel pela
entrega da sacola contendo substéancia ilicita, porém nao
promoveu a abordagem imediata do flagrante naquela
ocasidao ou mesmo o registro fotografico com o fito de
provar a traficancia atribuida a ré. O policial DANIEL relatou
que durante a investigagdo chegou-se a conclusdo de que a
droga pertencia ao companheiro de Nayara e ela apenas
colaborava no comércio dos entorpecentes, entretanto tal fato
nao foi confirmado. In casu, ndo ha nos autos elementos que
assegurem a autoria do crime de traficoa ré, em que pese ter
havido a apreenséo de grande quantidade de entorpecentes em
Sua residéncia.

[...]

Assim, ndo se obtém a precisdo necessaria a embasar um decreto
condenatorio, o qual deve ser pautado na certeza acerca da autoria e
materialidade do delito.

Ainda que se entenda, pelas palavras da acusada que tinha ciéncia
da traficancia exercida pelo companheiro, os autos nao albergam
elementos suficientes para comprovar que a ré, apelada, tenha
concorrido para a pratica criminosa em liga.

Destarte, temeraria se torna eventual condenagdo do apelado diante
da fragilidade probatéria. O conjunto de provas colacionado nao é forte
o bastante para ensejar a mudanga do decreto absolutério em favor da
recorrida, porquanto ndo comprovada a sua autoria.

Ressalte-se que uma condenagéo criminal ndo pode se basear em
meras conjecturas e probabilidades.

E de todo sabido que indicios apenas ndo bastam para sustentar um
decreto condenatoério, uma vez que a probabilidade ndo se traduz em
certeza, e, ndo logrando éxito a acusagdo em produzir provas
concretas de que a acusada tenha concorrido para a pratica do delito
descrito na exordial, deve a mesmo, ora apelada, ser socorrida pelo
principio in dubio pro reo. (grifo nosso)

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo
entendimento se assemelha ao adotado pelo acordéao recorrido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. MATERIALIDADE E AUTORIA.
TESTEMUNHO DOS POLICIAIS ENVOLVIDOS NA APREENSAO DA
DROGA. AUSENCIA DE ALINHAMENTO AS DEMAIS PROVAS DOS
AUTOS. DUVIDA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem, soberano na apreciacdo das provas, absolveu
0 réu em razdo da existéncia de duvida acerca da materialidade e
autoria delitiva. Concluiu que o depoimento testemunhal do agente
policial envolvido na diligéncia que culminou na prisdo em flagrante do
recorrido ndo sustenta o decreto condenatério proferido no primeiro
grau de jurisdicdo, pois se apresenta isolado no contexto probatorio
dos autos, sem encontrar ressonédncia minima nas demais fontes de
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informag&o colhidas ao longo da instrugéo criminal.

2. Entender de forma diversa, como pretendido, demandaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério, o que é
vedado em recurso especial, conforme o enunciado da Sumula n.
7/STJ.

Precedentes.
3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.024.335/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 21/2/2017, DJe de 24/2/2017.)

No tocante a minorante do trafico reconhecida em favor do réu JOAN,
consta do acordao (e-STJ fls. 808/810):

Quanto ao réu, requer que seja afastado o JOAN VICTOR MOTA
SANTOS privilégio fundamentando de que em razdo da quantidade da
droga (10 kg de, maconha) bem como pelo fato que o recorrido *
responde a Acdo Penal n° 202020400801 pela pratica de roubo
majorado pelo concurso de pessoas e emprego de arma e adulteragcédo
de sinal identificador de veiculo automotor, bem como a A¢ado Penal n°
202083600982, também pela pratica de roubo majorado pelo concurso
de pessoas e emprego de arma, o que denota a inclinagdo a préaticas
concluindo assim que o Apelado se dedicava a atividadesdelitivas
graves.”, criminosa e portanto ndo pode incidir o beneficio do
art.33,§4°, da lei 11.343/06.

Ocorre que, a 32 Secdo do Superior Tribunal de Justica fixou através
de recurso repetitivo, que Inquéritos em andamento ou agbes penais
sem transito em julgado nédo servem para impedir a aplicagdo do
redutor de pena do artigo 33, paragrafo 4° da Lei 11.343/2006,
conhecido como trafico privilegiado.

Restou decidido nos REsp 1.977.027 R Esp 1.977.180 que respeitado
0s requisitos previstos na lei, ser primario, de bons antecedentes, nédo
se dedicar as atividades criminosas e n&o integrar organizacao
criminosa a reducdo de pena é um direito que ndo pode ser afastado
com base em consideragoes, subjetivas do julgador

Dessa forma, a quantidade de droga apreendida ndo serve para
afastar a minorante:

[]

Assim, adotando a tese fixada pelo Superior Tribunal de Justica, “E
vedada a utilizagdo de inquéritos e/ou agbes penais em curso para
impedir a aplicacdo do artigo 33, ”, paragrafo 4° da lei 11.343/2006.
entendo que ndo merece reparos a sentenga neste aspecto.

A conclusao adotada na origem, com expressa citacdo de precedentes,
nao destoa, dessa forma, da jurisprudéncia do STJ, a respeito da impossibilidade da
quantidade de drogas apreendidas e de inquéritos e agdes penais em curso servirem
de impeditivo @ minorante do trafico privilegiado.

Ademais, salienta-se que nao houve debate a respeito da modulagao,
tampouco oposigcdo de embargos de declaracdo a respeito, o que inviabiliza a
manifestacao desta Corte diante do ébice da Sumula 356/STF:

Documento eletrénico VDA44690772 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 28/11/2024 12:18:46
Codigo de Controle do Documento: 84e1c538-d6d8-47b3-bele-b31f91eb6c61



PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
NULIDADE NA ABORDAGEM E BUSCA PESSOAL. REITERACAO
DE MATERIA DECIDIDA EM HABEAS CORPUS. DIREITO AO
SILENCIO NAO OBSERVADO DURANTE A ABORDAGEM POLICIAL.
OBSERVANCIA DURANTE A FASE POLICIAL E JUDICIAL.
PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. DESCLASSIFICACAO PARA O
CRIME DE USO COMPARTILHADO DE ENTORPECENTE. ART. 33,
§3° DA LEI N. 11.343/2006. NECESSIDADE DE REANALISE DE
PROVA. OBICE DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E N. 356, AMBAS DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMOSNTRADO. AUSENCIA DO
COTEJO ANALITICO. DESCRIMINALIZACAO DO PORTE DE
MACONHA PARA USO PESSOAL. INOVACAO RECURSAL. NAO
PREQUESTIONAMENTO ACERCA DA TESE. SUMULAS N. 282 E N.
356, AMBAS DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. HABEAS
CORPUS DE OFICIO. INVIABILIDADE NA HIPOTESE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A alegacgéo de nulidade da busca pessoal, com violagdo aos arts.
157, §1°, 240, §2° e 244, todos do Codigo de Processo Penal - CPP ja
foi examinada no julgamento do Habeas Corpus n. 784.984/R0O, de
minha relatoria, o qual também foi impetrado contra 0 mesmo acérddo
impugnado no apelo nobre. Na ocasido, a referida tese defensiva foi
analisada, ocasiao na qual, a luz do entendimento que prevalecia a
época do seu julgamento, se entendeu correto o entendimento do
Tribunal de origem. Assim, verificada a reiteracdo de pedido, fica
obstado o conhecimento do recurso nesse ponto.

2. O acérdao impugnado encontra consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior, segundo a qual, "a legislagdo processual penal
ndo exige que os policiais, no momento da abordagem, cientifiquem o
abordado quanto ao seu direito em permanecer em siléncio (Aviso de
Miranda), uma vez que tal pratica somente é exigida nos
interrogatdrios policial e judicial" (AgRg no HC n. 809.283/GO, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
22/5/2023, DJe de 24/5/2023).

2.1. O reconhecimento de nulidade processual, ainda que absoluta,
depende da demonstragdo do efetivo prejuizo, por aplicagdo do
principio pas de nullité sans grief, o que, conforme consignado na
origem, néo restou demonstrado no caso em analise, tendo em vista
que a confissdo realizada no momento da abordagem policial ndo foi
considerada para a condenacéao do agente.

3. As insténcias ordinarias afastaram a desclassificagdo do delito de
trafico de drogas para o crime de posse para uso compartilhado de
entorpecentes, indicando a auséncia de provas de que as pessoas
com quem as drogas seriam compartilhadas eram do seu
relacionamento, bem como em razdo de haver prova concreta acerca
da prética do crime previsto no art. 33 da Lei n. 11.343/2006. Nesse
contexto, para se concluir de modo diverso, seria necessario o
revolvimento fatico-probatério, vedado conforme Sumula n. 7 do
Superior Tribunal de Justica - STJ.

4. Quanto a alegacéo de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova o
recurso carece do adequado e indispensavel prequestionamento.

Incidentes, por analogia, as Sumulas n. 282 ("[é] inadmissivel o
recurso extraordinario quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questao federal suscitada"”) e 356 ("[o] ponto omisso da decisdo, sobre
o qual ndo foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto
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de recurso extraordinario, por faltar o requisito  do
prequestionamento”), ambas do Supremo Tribunal Federal.

5. Inviavel o conhecimento do recurso especial no tocante a
interposicdgo com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional, uma vez que o recorrente ndo procedeu ao necessario
confronto analitico entre os julgados, nos termos dos arts. 1.029, § 1°
do Cddigo de Processo Civil - CPC, e 255, § 1°, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica - RISTJ, limitando-se a transcrever a
ementa do acordéo, contrariamente a determinacdo contida no § 2° do

art. 255 do RISTJ.

6. A alegacao relativa a suposta incidéncia do Tema 506 do Supremo
Tribunal Federal, que descriminalizou o porte de maconha para uso
pessoal a hipétese dos autos, trata de inovagéo recursal, contendo
tese que sequer foi debatida nas instancias ordinarias. Dessa forma, o
recurso carece do adequado e indispensavel prequestionamento.
Incidentes, por analogia, as Sumulas n. 282 ("[é] inadmissivel o
recurso extraordinario quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada") e 356 ("[o] ponto omisso da decis&o,
sobre o qual nao foram opostos embargos declaratérios, nao
pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do
prequestionamento”), ambas do Supremo Tribunal Federal.

7. Com lastro na interpretagao sistematica dos arts. 647-A e 654, § 2°,
ambos do CPP, esta Corte Superior entende que a concessdo da
ordem de oficio é de iniciativa exclusiva do julgador, quando se
deparar com flagrante ilegalidade em procedimento de sua
competéncia. Todavia, ndo se vislumbra essa conjuntura na hipétese.

8. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.451.366/R0O, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de 3/10/2024.) (grifo nosso)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que impede a atuagéo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, conhego do agravo para conhecer em parte do recurso

especial e, na extensao, negar provimento.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nessa parte, negou-lhe provimento."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra.
Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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