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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2374187 - RS (2023/0166475-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : BUNGE FERTILIZANTES S/A
ADVOGADOS : FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP088098

GUSTAVO PACIFICO - SP184101

DANIEL LUIZ YARSHELL - SP373772

BIANCA LERENO - SP439341

FERNANDA KELER DE OLIVEIRA - SP493074

AGRAVADO : ADAILTON SOUZA DOS SANTOS
AGRAVADO : ADAO ANCHIETA DA SILVEIRA
AGRAVADO : ADAO LUIZ PIRES DA ROSA
AGRAVADO : ADEILDO CARREIRO DA ROCHA
AGRAVADO : ADELICIO GAUTERIO GLAESER
AGRAVADO : ADEMILTON HIGINO DA SILVA
AGRAVADO : ADILSON GLAESER DE SOUZA
AGRAVADO : ADILSON MATTA DA SILVA
AGRAVADO : AILTON JOSE VIEIRA
AGRAVADO : AIRTON SILVEIRA DA GAMA
ADVOGADO . RITA DE CASSIA DE OLIVEIRA MELO - RS042940
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— ACAO CONDENATORIA — DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao ha falar em ofensa aos arts. 489 e 1022 do CPC/15,
porquanto a controvérsia referente a interrupgcdo do prazo
prescricional foi apreciada pelo Tribunal a quo, sendo que nao
caracteriza omissédo ou falta de fundamentagcdo a mera decisao
contraria ao interesse da parte, tal como na hipotese dos autos.

2. A auséncia de enfrentamento da questdo relativa ao
cerceamento de defesa pelo Tribunal de origem impede o acesso
a instancia especial, porquanto n&o preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumula 282
e 356 do STF, aplicavel por analogia.

3. E firme o entendimento desta Corte de que o ajuizamento de
agao coletiva interrompe a prescrigao para fins de manejo de agao
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individual que apresente identidade de objeto (REsp
1.751.363/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda
Turma, julgado em 25/09/2018, DJe 21/11/2018).

3.1. Na hipédtese, o Tribunal a quo, ao identificar a relacdo de
prejudicialidade entre o processo individual e o processo coletivo,
interrompendo a fluéncia do prazo prescricional da pretensao
individual, julgou em sintonia com a orientagdo do STJ. Incidéncia
da Sumula 83/STJ.

4. Confrontar os pedidos formulados em acgéo individual
indenizatdria e acao coletiva de danos morais demanda reexame
do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento vedado em
recurso especial, ante a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 28/11/2023 a 04/12/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti

e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 04 de dezembro de 2023.

Ministro Marco Buzzi
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2374187 - RS (2023/0166475-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZI
AGRAVANTE : BUNGE FERTILIZANTES S/A
ADVOGADOS : FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP088098

GUSTAVO PACIFICO - SP184101

DANIEL LUIZ YARSHELL - SP373772

BIANCA LERENO - SP439341

FERNANDA KELER DE OLIVEIRA - SP493074

AGRAVADO : ADAILTON SOUZA DOS SANTOS
AGRAVADO : ADAO ANCHIETA DA SILVEIRA
AGRAVADO : ADAO LUIZ PIRES DA ROSA
AGRAVADO : ADEILDO CARREIRO DA ROCHA
AGRAVADO : ADELICIO GAUTERIO GLAESER
AGRAVADO : ADEMILTON HIGINO DA SILVA
AGRAVADO : ADILSON GLAESER DE SOUZA
AGRAVADO : ADILSON MATTA DA SILVA
AGRAVADO : AILTON JOSE VIEIRA
AGRAVADO : AIRTON SILVEIRA DA GAMA
ADVOGADO . RITA DE CASSIA DE OLIVEIRA MELO - RS042940
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— ACAO CONDENATORIA — DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao ha falar em ofensa aos arts. 489 e 1022 do CPC/15,
porquanto a controvérsia referente a interrupgcdo do prazo
prescricional foi apreciada pelo Tribunal a quo, sendo que nao
caracteriza omissédo ou falta de fundamentagcdo a mera decisao
contraria ao interesse da parte, tal como na hipotese dos autos.

2. A auséncia de enfrentamento da questdo relativa ao
cerceamento de defesa pelo Tribunal de origem impede o acesso
a instancia especial, porquanto n&o preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumula 282
e 356 do STF, aplicavel por analogia.

3. E firme o entendimento desta Corte de que o ajuizamento de
agao coletiva interrompe a prescrigao para fins de manejo de agao
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individual que apresente identidade de objeto (REsp
1.751.363/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda
Turma, julgado em 25/09/2018, DJe 21/11/2018).

3.1. Na hipédtese, o Tribunal a quo, ao identificar a relacdo de
prejudicialidade entre o processo individual e o processo coletivo,
interrompendo a fluéncia do prazo prescricional da pretensao
individual, julgou em sintonia com a orientagdo do STJ. Incidéncia
da Sumula 83/STJ.

4. Confrontar os pedidos formulados em acgéo individual
indenizatdria e acao coletiva de danos morais demanda reexame
do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento vedado em
recurso especial, ante a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno interposto por BUNGE FERTILIZANTES S.A. em face de decisdao monocratica
da lavra deste signatario que negou provimento ao agravo em recurso especial.

O aludido apelo extremo, fundado nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul, assim ementado (e-STJ, fl. 216):

APELAGAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE COM NAVIO
BAHAMAS. DANO AMBIENTAL. PRAZO PRESCRICIONAL INTERROMPIDO
PELA PROPOSITURA DE ACAO CIVIL PUBLICA AINDA SEM TRANSITO EM
JULGADO. PRESCRIGAO AFASTADA.

Conforme jurisprudéncia do Eg. STJ, a citagdo valida em agédo coletiva
interrompe o prazo prescricional nas demandas individuais. Hipotese em que a
pretensao indenizatéria de danos ambientais individuais nao esta fulminada pela
prescricdo, pois pende de transito em julgado a acéo civil publica ajuizada pelo
Ministério Publico no ano de 2000 envolvendo um mesmo fato. APELACAO
PROVIDA.

Opostos embargos de declaracéo, esses foram rejeitados (e-STJ, fls. 298-
299).

Nas razdes do especial (e-STJ, fls. 316-358), a parte recorrente sustentou
violagao aos seguintes dispositivos:

a) artigos 489 e 1.022, Il, CPC, ao argumento de que o acordao carece de
fundamentacado, por ndo terem sido sanadas as omissbes apontadas em sede de
aclaratérios;

b) art. 373, Il, do CPC/15, porquanto o convencimento dos julgadores restou
prejudicado pela auséncia da digitalizagdo dos documentos que acompanharam as

Documento eletronico VDA39273273 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 27/11/2023 18:18:12
Codigo de Controle do Documento: f24ecb30-1d5b-4401-aa63-2e45ae064d5e



contrarrazdes, pois tolheu-se da recorrente a possibilidade de que ela cumprisse,
efetivamente, com o se énus de comprovar a “existéncia de fato impeditivo,

modificativo ou extintivo do direito do autor”;

c) artigo 172 do CC/16 (art. 202, CC/02); sob a alegagao de que a agao
coletiva invocada n&o interrompe o prazo prescricional;

d) artigos 104, CDC, 189 e 200 do CC/02, 313 do CPC; ao argumento de
que a interpretagao do acordao viola as normas sobre a relagao entre a agao coletiva e
a individual e que a pretensao individual deve ser tratada em carater autbnomo em
relacdo a acio coletiva.

Sem contrarrazoes.

Em sede de juizo provisério de admissibilidade, o Tribunal local negou
seguimento ao recurso especial (fls. 463-469, e-STJ), o que ensejou o manejo do
presente agravo (fls. 485-527, e-STJ), buscando destrancar o processamento daquela
insurgéncia.

Em decisdo monocratica (e-STJ, fls. 561-569), este signatario conheceu do
agravo e negou provimento ao recurso especial em razao da auséncia de negativa de
prestacéao jurisdicional e incidéncia das Sumulas 282/STF, 356/STF, 7/STJ e 83/STJ.

No presente agravo interno (e-STJ, fls. 573-663), a ora agravante combate
0s Obices supracitados e reitera os mesmos argumentos langados nas razdes do apelo
extremo.

Requer, por fim, a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua reforma
pelo Colegiado.

Sem impugnacéo.

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno nao
merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos pela parte agravante sdo incapazes
de infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual merece ser mantida na integra, por
seus proprios fundamentos.

1. Inicialmente, a apontada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/15 nao se
configura, haja vista o Tribunal estadual ter dirimido clara e integralmente a
controvérsia acerca da interrupgcdo do prazo precricional, porém em sentido contrario
ao pretendido pela agravante. Assim constou do acordéo (fl. 295, e-STJ):

A decisdo embargada foi clara no sentido de que o prazo prescricional foi
interrompido em 28/07/2000, quando proposta a acao civil publica
2000.71.01.001891-1/RS, em que obviamente os pedidos e as partes sao
diversos da presente acdo, mas se relacionam ao mesmo dano ambiental
causado pelo acidente com o Navio Bahamas, que atingiu ndo apenas o meio

Documento eletronico VDA39273273 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO GASTALDI BUZZI Assinado em: 27/11/2023 18:18:12
Codigo de Controle do Documento: f24ecb30-1d5b-4401-aa63-2e45ae064d5e



ambiente, mas os pescadores, individualmente.

Ademais, a jurisprudéncia desta Casa é pacifica ao proclamar que, se os
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na decisdo — situagao
facilmente constatavel no presente caso —, o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos suscitados pela parte em embargos declaratorios, cuja rejei¢ao,
nesse contexto, ndo implica contrariedade ao art. 1.022 do CPC/15.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUFICIENCIA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO QUE POS TERMO A
EXECUCAO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE,
PORQUANTO NAO HA DUVIDA A RESPEITO DO RECURSO ADEQUADO.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Nio ha violagédo aos arts. 489 e 1.022 do Cédigo
de Processo Civil de 2015, tendo em vista que o v. acérdao recorrido,
embora nao tenha examinado individualmente cada um dos argumentos
suscitados pela parte, adotou fundamentagdao suficiente, decidindo
integralmente a controvérsia. 2. A interposicdo de agravo de instrumento
contra sentenga que extingue processo de execugao configura erro grosseiro e
inviabiliza a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal. Precedentes. 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1520112/RJ, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2020, DJe
13/02/2020)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. ACORDAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
ENTENDIMENTO NO SENTIDO DA AUSENCIA DE NOVACAO. MERO
PARCELAMENTO DA DIiVIDA. SUMULAS 5 E 7/STJ. APLICACAO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. 1. Inexistem omissdoes ou mesmo contradicao a
serem sanadas no julgamento estadual, portanto inexistentes os requisitos
para reconhecimento de ofensa aos arts. 10, 489, § 1°, IV e VI, e 1.022 do
CPC/2015 do novo CPC. O acérdao dirimiu a controvérsia com base em
fundamentacdo solida, sem tais vicios, o que nao se confunde com
omissao ou contradigao, tendo em vista que apenas resolveu a celeuma em
sentido contrario ao postulado pela parte insurgente. Ademais, o érgao
julgador nao esta obrigado a responder a questionamentos das partes, mas
apenas a declinar as razées de seu convencimento motivado, como de fato
ocorre nos autos. (...) 3. Agravo interno desprovido. (Agint nos EDcl no AREsp
1445088/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 16/12/2019, DJe 19/12/2019)

Outrossim, cumpre salientar que a omissao relativa ao cerceamento de
defesa da ora Recorrente que néo teve digitalizados os documentos que instruiram
suas contrarrazdes nao foi alegada em sede de embargos declaratorios, caracterizando
nitida inovacao recursal.

Ressalta-se que nao ha falar em omissdao quando ndo acolhida a tese
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ventilada pelo recorrente, mormente se o acoérddo abordar todos os pontos relevantes
ao deslinde do feito, como ocorre na hipotese.

Inexiste, portanto, violagdo ao artigo 1.022 do CPC/15, visto que as questdes
foram apreciadas pelo Tribunal de origem, cuja fundamentagdo foi clara e suficiente
para o deslinde da controvérsia.

2. Em relacédo a alegada ofensa ao art. 737, Il, do CPC/15, a deciséo
agravada merece ser mantida.

Consoante restou consignado, a tese de cerceamento de defesa pela
auséncia de digitalizacdo dos documentos apresentados em midia digital nao foi objeto
de debate pela Corte de origem, tampouco fora alegada quando opostos os embargos
de declaragao a fim de provocar o pronunciamento do Colegiado.

E entendimento assente neste Superior Tribunal a exigéncia do
prequestionamento dos temas suscitados no especial, de que tratam os dispositivos
tidos por ofendidos, ainda que a contrariedade tenha surgido no julgamento do préprio
acoérdao recorrido. Incidem, na espécie, as Sumulas 282 e 356/STF.

A propdsito, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS DE TERCEIRO -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA EMBARGADA.

(...)

3. Quanto a alegacao de que os honorarios advocaticios devem ser fixados
por equidade (art. 85, § 8°, do CPC/15), observa-se que tal tese nao foi
analisada pelo Tribunal local, carecendo de prequestionamento. Ademais,
deixou a insurgente de apontar, na peticdo do recurso especial, eventual
violagao do artigo 1022 do CPC/15, no ponto, razdo pela qual incide, na
espécie, as Sumulas 282 e 356 do STF; e 211 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1890401/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 26/10/2021, DJe 04/11/2021)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. 1. VIOLACAO DO ART. 6° DA LINDB. INSTITUTO DE NATUREZA
CONSTITUCIONAL. 2. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
OPOSICAO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO DEMONSTRANDO
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. ARGUMENTO NAO ATACADO. SUMULA
182 DO STJ. 3. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. APLICACAO DO
TETO REGULAMENTAR. NECESSIDADE DE APORTE. CORRECAO
MONETARIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DAS MATERIAS OU
TESES. SUMULAS 282 E 356 DO STF. 4. FORMULA PARA O CALCULO DE
BENEFICIO. CONTROVERSIA SOBRE DISPOSICOES DO REGULAMENTO.
INTERPRETACAO CONFERIDA PELA CORTE DE ORIGEM. APLICACAO DO
ART. 31 DO REGULAMENTO DE BENEFiCIOS DA PETROS. SUMULAS 5 E 7
DO STJ. 5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
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3. As matérias ou as teses relacionadas aos artigos apontados nao foram
enfrentadas pelo acérdao recorrido, o que obsta o conhecimento do
recurso especial. Nesse ponto, incidem as Simulas n. 282 e 356 do STF.

(..)

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1250115/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/11/2018, DJe 22/11/2018)

3. Em relagdo a suposta ofensa aos 172 do CC/16 (art. 202, CC/02), 104,
CDC, 189 e 200 do CC/02 e 313 do CPC, a pretensao recursal também nao merece ser
acolhida.

No caso, a agravante reitera, em sintese, que a agao coletiva invocada nao
interrompeu o prazo prescricional para ajuizamento da demanda individual, e
argumenta que a interpretagdo do acordao violou as normas sobre a relagdo entre a
acgao coletiva e a individual.

Na hipotese, contudo, o érgédo julgador concluiu o pela interrupgédo do prazo
prescricional, nos seguintes termos (fls. 210, e-STJ):

A acéo versa sobre danos causados pelo derramamento de acido sulfurico pelo
Navio Bahamas em canal do Porto de Rio Grande, em agosto de 1998, fato que
ocasionou a suspensdo da atividade pesqueira, com prejuizo ao comércio de
peixes na regiao.

O dano ambiental existe sob dois aspectos: o dano ambiental coletivo e o dano
ambiental pessoal. No primeiro caso, a pretensio reparatoria € imprescritivel e
deve ser exercida através da agao civil publica, enquanto que no segundo caso,
a pretensao indenizatéria se sujeita aos prazos de prescricao do Caodigo Civil,
mais especificamente aquele do art. 203, § 3°, V do CC/02.

A prescricao, de modo geral, consiste na perda de uma pretensdo que nasce
com a violagdo a um direito subjetivo, pela inércia do seu titular que ndo a exerce
durante determinado periodo de tempo legalmente previsto. Para que se opere a
prescricdo, devem estar presentes os requisitos assim resumidos pela doutrina:

“a) exista o direito material da parte a uma prestacdo a ser cumprida, a seu
tempo, por meio de agdo ou omissdo do devedor; b) ocorra a violagdo desse
direito material por parte do obrigado, configurando o inadimplemento da
prestacao devida; c) surja, entdo, a pretensdo, como consequéncia da violagdo
do direito subjetivo, isto €, nasga o poder de exigir a prestagdo pelas vias
judiciais; e finalmente, d) se verifique a inércia do titular da pretensdo em fazé-la
exercitar durante o prazo extintivo fixado em lei”.

(Humberto Theodoro Junior. Comentarios ao Novo Codigo Civil. Rio de Janeiro:
Forense, 2% ed., 2003, vol. Ill, tomo I, p. 154.)

A jurisprudéncia das Cortes Superiores entende, ainda, que a citacdo na agéo
civil publica tem o condao de interromper o prazo prescricional para as agdes
individuais que estejam relacionadas com a controvérsia da agao coletiva, que
envolvam o mesmo fato.

Assim, as pessoas atingidas pelo dano ambiental poderdo aguardar o desfecho
da acado coletiva, de modo a evitar a propositura em massa das demandas
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individuais, caso em que a inércia é consentanea e compativel com o sistema do
processo coletivo, ndo podendo ocasionar a perda da pretensao reparatéria.

(..)

No caso, o prazo prescricional foi interrompido em 28/07/2000, quando
proposta a ag¢ao civil publica 2000.71.01.001891-1/RS, em que obviamente
os pedidos e as partes sao diversos da presente agao, mas se relacionam
ao mesmo dano ambiental causado pelo acidente com o Navio Bahamas,
que atingiu nao apenas o0 meio ambiente mas os pescadores,
individualmente.

Logo, pendente de transito em julgado a decisdo daquela agao coletiva,
nao voltou a correr o prazo prescricional da presente demanda, devendo
ser afastada a alegagao de prescrigao.

Na hipotese, o Tribunal a quo, ao identificar a relagdo de prejudicialidade
entre o processo individual e o processo coletivo, interrompendo a fluéncia do prazo
prescricional da pretensédo individual, julgou em sintonia com a orientagdo do STJ.

Confira-se:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZAGCAO POR DANOS MATERIAIS E
COMPENSAGCAO POR DANOS MORAIS. DANO AMBIENTAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA.
AUSENCIA. PRESCRIGAO DA PRETENSAO INDIVIDUAL. INTERRUPGAO.
TEMA 957 DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. INAPLICABILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de acdo de indenizagao por danos materiais e
compensagao por danos morais, ajuizada por pescadores em raziao dos
prejuizos sofridos por dano ambiental decorrente de derramamento de
acido sulfarico na Lagoa dos Patos pelo navio Bahamas, que estava
atracado no porto de Rio Grande/RS. [...]

5. Alterar o decidido no acérdao impugnado, no que se refere a ocorréncia do
dano ambiental, aos danos suportados pelos pescadores e a responsabilidade
da empresa agravante, exige o reexame de fatos e provas, o que é vedado em
recurso especial. 6. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o
cotejo analitico entre acordaos que versem sobre situagdes faticas idénticas.

7. A citacdo valida em acdo coletiva configura causa interruptiva do prazo
de prescricido para o ajuizamento da acao individual. Precedentes.

8. O Tema 957 dos recursos especiais repetitivos se refere especificamente aos
danos derivados da explosdo do navio Vicufia no Porto de Paranagua/PR, do
que nao cuida a presente demanda.

9. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp 1264833/RS, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/5/2020, DJe de
25/5/2020) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO
INDIVIDUAL DE SENTENGCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA.
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PRESCRICAO. INTERRUPCAO DO PRAZO EM RAZAO DA LIQUIDAGCAO
COLETIVA PREVIA PROMOVIDA PELO MINISTERIO PUBLICO. TERMO
INICIAL DOS JUROS DE MORA. CITACAO DO DEVEDOR NA ACAO DE
CONHECIMENTO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO
CPC/1973. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da orientagado jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica, o ajuizamento da execugao coletiva pelo Ministério Publico
interrompe o prazo prescricional para o ajuizamento da agao executiva
individual. Precedentes.

(...)

3. Agravo interno nao provido. (Agint no AREsp 1316210/MS, Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 28/5/2019, DJe de 23/6/2019) [grifou-
se]

A proposito, em processo que discute a mesma controveérsia ora em analise,
envolvendo - inclusive - a mesma parte agravante, assim se pronunciou esta Corte:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO AMBIENTAL. NAVIO BAHAMAS.
DANOS A ATIVIDADE PESQUEIRA. PRESCRIGAO DA PRETENSAO
INDIVIDUAL. AJUIZAMENTO DE AGAO CIVIL PUBLICA PARA APURAGAO
DAS RESPONSABILIDADES. MARCO DE INTERRUPGAO DA PRESCRIGAO
DA PRETENSAO DA AGAO INDIVIDUAL. ACORDAO EM HARMONIA COM
JURISPRUDENCIA DOMINANTE NO STJ. SUMULA 83 DO STJ. INCIDENCIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. "Fundando-se no mesmo fato a ac¢ao indenizatéria proposta por
pescador profissional e a acao civil publica por danos ambientais ajuizada
pelo parquet, o reconhecimento de que a citagao valida do demandado na
acao coletiva que verse sobre a tutela de direitos difusos interrompe o
prazo da prescricido para ajuizamento da acao individual estd em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ" (Agint no AREsp 2.147.252/RS,
Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma, julgado em
17/4/2023, DJe de 19/4/2023).

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.305.113/RS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 28/8/2023, DJe de 1/9/2023.)

Nesse contexto, inafastavel a incidéncia da Sumula 83/STJ, cujo enunciado
impede o seguimento do recurso por ambas as alineas do permissivo constitucional.

Por fim, reformar o acérdao e concluir que a demanda coletiva é diversa do
feito individual ora em julgamento, com pedidos e causa de pedir diferentes, seria
imperiosa a incursdo nos elementos faticos delineados nas agbes em cotejo, medida
vedada em sede de recurso especial, em razdo do ébice da Sumula 7 do STJ, cujo
enunciado impede o seguimento do recurso por ambas as alineas do permissivo
constitucional.

No mesmo sentido, a propdsito, confira-se:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO.
OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC. NAO VERIFICACAO. PRESCRICAO.
INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA. ACAO CIVIL PUBLICA. DANOS
AMBIENTAIS. ACAO DE INDENIZACAO. IDENTIDADE DE CAUSA DE PEDIR.
NAVIO BAHAMAS. DERRAMAMENTO DE ACIDO SULFUFICO. PREJUIZO
AOS PESCADORES PROFISSIONAIS. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o tribunal de origem aprecia,
com clareza e objetividade e de forma motivada, as questbes que delimitam a
controvérsia, ainda que nao acolha a tese da parte insurgente.

2. Confrontar os pedidos formulados em acao individual indenizatéria e
acao coletiva de danos morais demanda reexame do acervo fatico-
probatério dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante a
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

3. A citagdo valida na acao coletiva por danos ambientais interrompe o
prazo prescricional da acao indenizatéria individual se coincidentes a
causa de pedir das demandas.

(...)

6. A incidéncia da Sumula n. 83 do STJ, utilizada para obstar o
conhecimento do apelo extremo por quaisquer dos permissivos
constitucionais, pode ser afastada se houver efetiva demonstrag¢ao de que
o entendimento da corte de origem nao estd em conformidade com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.036.247/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 14/11/2022, DJe de 17/11/2022.)

De rigor, portanto, a manutencao da decisao agravada.
4. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.374.187 / RS

Numero Registro: 2023/0166475-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00006365320198210126 12611900002149 50009934520198210126 6365320198210126

Sessio Virtual de 28/11/2023 a 04/12/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO

AGRAVANTE : BUNGE FERTILIZANTES S/A
ADVOGADOS : FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP088098

GUSTAVO PACIFICO - SP184101

DANIEL LUIZ YARSHELL - SP373772

BIANCA LERENO - SP439341

FERNANDA KELER DE OLIVEIRA - SP493074
AGRAVADO : ADAILTON SOUZA DOS SANTOS
AGRAVADO : ADAO ANCHIETA DA SILVEIRA
AGRAVADO : ADAO LUIZ PIRES DA ROSA
AGRAVADO : ADEILDO CARREIRO DA ROCHA
AGRAVADO : ADELICIO GAUTERIO GLAESER
AGRAVADO : ADEMILTON HIGINO DA SILVA
AGRAVADO : ADILSON GLAESER DE SOUZA
AGRAVADO : ADILSON MATTA DA SILVA
AGRAVADO : AILTON JOSE VIEIRA
AGRAVADO : AIRTON SILVEIRA DA GAMA
ADVOGADO : RITA DE CASSIA DE OLIVEIRA MELO - RS042940
ASSUNTO : DIREITO AMBIENTAL - DANO AMBIENTAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BUNGE FERTILIZANTES S/A
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ADVOGADOS : FLAVIO LUIZ YARSHELL - SP088098
GUSTAVO PACIFICO - SP184101
DANIEL LUIZ YARSHELL - SP373772
BIANCA LERENO - SP439341
FERNANDA KELER DE OLIVEIRA - SP493074
AGRAVADO : ADAILTON SOUZA DOS SANTOS
AGRAVADO : ADAO ANCHIETA DA SILVEIRA
AGRAVADO : ADAO LUIZ PIRES DA ROSA
AGRAVADO : ADEILDO CARREIRO DA ROCHA
AGRAVADO : ADELICIO GAUTERIO GLAESER
AGRAVADO : ADEMILTON HIGINO DA SILVA
AGRAVADO : ADILSON GLAESER DE SOUZA
AGRAVADO : ADILSON MATTA DA SILVA
AGRAVADO : AILTON JOSE VIEIRA
AGRAVADO : AIRTON SILVEIRA DA GAMA
ADVOGADO : RITA DE CASSIA DE OLIVEIRA MELO - RS042940

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 28/11/2023 a 04/12
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 05 de dezembro de 2023
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