SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2366114 - BA
(2023/0161666-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
ADVOGADOS : MARIANA CARDOSO

EDUARDO SANTOS SALES - BA058576
MARCELA PINHEIRO DA SILVA - BA026041
AGRAVADO : CIRO BARBOSA SILVA
ADVOGADOS : RODRIGO VIANA PANZERI - BA032817
LARISSA GUEDES MENEZES - BA057995

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. SERVIDOR
PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. AUSENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. SUMULA 284/STF. POLICIAL MILITAR. GAP. PRESCRICAO DE
TRATO SUCESSIVO. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No que tange a alegada violacao ao art. 1.022 do CPC/2015, verifica-se que
apesar de apontar omissao na decisao de origem, a parte recorrente quedou-se
inerte em opor embargos de declaracao para esclarecimento de quaisquer vicios na
decisdo. Trata-se de deficiéncia na fundamentacao, caso em que se aplica, por
analogia, o disposto na Simula 284 /STF.

2. O Tribunal a quo adotou entendimento do artigo 1° do Decreto n. 20.910/32,
conforme esta Corte Superior, qual seja, de acordo com a Simula 85/STJ, pois o
ressarcimento de parcelas remuneratérias da GAP envolvem uma relacao juridica
de trato sucessivo.

3. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual
de 27/02/2024 a 04/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcio, Herman Benjamin e Afranio Vilela
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 04 de marco de 2024.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. SERVIDOR
PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. AUSENCIA DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. SUMULA 284/STF. POLICIAL MILITAR. GAP. PRESCRICAO DE
TRATO SUCESSIVO. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No que tange a alegada violacao ao art. 1.022 do CPC/2015, verifica-se que
apesar de apontar omissao na decisao de origem, a parte recorrente quedou-se
inerte em opor embargos de declaracao para esclarecimento de quaisquer vicios na
decisdo. Trata-se de deficiéncia na fundamentacao, caso em que se aplica, por
analogia, o disposto na Simula 284 /STF.

2. O Tribunal a quo adotou entendimento do artigo 1° do Decreto n. 20.910/32,
conforme esta Corte Superior, qual seja, de acordo com a Simula 85/STJ, pois o
ressarcimento de parcelas remuneratérias da GAP envolvem uma relacao juridica
de trato sucessivo.

3. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto em face de decisdo monocratica, de minha

relatoria, cuja ementa é a seguinte:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC.
AUSENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO. SUMULA 284/STF.
POLICIAL MILITAR. GAP. PRESCRICAO DE TRATO SUCESSIVO.
PRECEDENTES. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESTA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

A parte agravante alega, em sintese, que "analisando detidamente o recurso

especial, bem como o agravo respectivo, e possivel concluir que restou demonstrada
violacdo aos dispositivos ali destacados, principalmente a existéncia de interesse
recursal, ndo devendo que se falar na incidéncia das simulas 284/STF e 85/STJ, bem
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como violacao ao art. 1022 do CPC e devido cotejo analitico ao caso," (fl. e-STJ 211).

Requer a reconsideracdo da decisao agravada ou seja o feito submetido a

julgamento no 6rgao colegiado.
Apresentada impugnacao.

E o relatorio.

VOTO

O presente agravo ndo merece lograr éxito.

Em que pese o arrazoado, observa-se que a parte agravante nao trouxe
argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que embasaram a decisdao

agravada, o que faz subsistir o entendimento nela externado.

Esclareco, outrossim, que a decis@o que se pretende cassar é com base no art.
932, inciso III, c.c. o art. 1.030, § 2°, do Codigo de Processo Civil de 2015, ndo trazendo

a parte qualquer motivo habil para sua anulacao.

A parte ora agravante alega violacdo ao art. 1.022 do CPC, por apontar a
existéncia de vicios no acordao recorrido, cuja violagao é capaz de alterar o resultado do
julgamento. No entanto, verificou-se que, na origem, nao op6s os necessarios embargos

de declaracao, para demonstrar a necessidade de correcao do julgamento.

Trata-se de deficiéncia na fundamentacao, caso em que se aplica, por analogia, o
disposto na Stmula 284/STF, in verbis: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensio da

controvérsia".

Destaque-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RAZOES DO AGRAVO QUE NAO IMPUGNAM,
ESPECIFICAMENTE, O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA
ALUSIVO A INVIABILIDADE DE EXAME, EM RECURSO ESPECIAL, DA
ALEGADA AFRONTA AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. SUMULA 182/STJ. ACAO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. ALEGACAO GENERICA DE NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 784, IX, E 803, I, DO
CPC/2015, 202 E 203 DO CTN E 2°, § 5°, DA LEI 6.830/80. AUSENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. ART. 1.025 DO CPC/2015.
INAPLICABILIDADE, NO CASO. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL, ADEMAIS, QUANTO A ALEGADA INEXISTENCIA DE
PRESCRICAO, POR DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE CONHECIDO, E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.(...) V. No tocante a alegacdo de negativa de prestacao
jurisdicional, verifica-se que, apesar de apontar como violados os arts. 489 e
1.022 do CPC/2015, a parte agravante nao evidencia qualquer vicio, no
acordao recorrido, deixando de demonstrar no que consistiu a alegada ofensa
aos citados dispositivos, atraindo, por analogia, a incidéncia da Simula 284
do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordinéario,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nado permitir a exata
compreensao da controvérsia"). Nesse sentido: STJ, AgInt no AREsp
1.229.647/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe de
15/06/2018; Agint no AREsp 1.173.123/MA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de 29/06/2018.(...) X. Agravo
interno parcialmente conhecido, e, nessa extensao, improvido.(AgInt no
AREsp 1596432/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 14/06/2021, DJe 17/06/2021 - grifo nosso)

No mais, a irresignacdo também nao prospera, especialmente pelo fato do
Tribunal a quo ter adotado entendimento do artigo 1° do Decreto n. 20.910/32,
conforme esta Corte Superior, qual seja, de acordo com a Samula 85/STJ, pois o
ressarcimento de parcelas remuneratorias da GAP envolvem uma relacio juridica de

trato sucessivo.

No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 535 DO CPC. OMISSAO
INEXISTENTE. ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO. CALCULO. ART.
18 DA LEI 1.533/51. PRESTACAO DE TRATO SUCESSIVO. DECADENCIA.
NAO CONFIGURADA. SUMULA 85/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
DECISAO EM HARMONIA COM OS JULGADOS DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.1. Conforme previsto no art.
535 do CPC, os embargos de declaracdo tém como objetivo sanear eventual
obscuridade, contradicao ou omissao existentes na decisao recorrida. Nao se
prestam, contudo, a revisar entendimento materializado de forma clara,
coerente e congruente.2. "Nao se opera a decadéncia do prazo previsto no art.
18 da Lei n° 1.533/51, quando se trata de ato omissivo, referente a pagamento
de vantagem pecuniaria de servidor publico, ou seja, prestacdo de trato
sucessivo, cuja lesao se renova més a més"(RMS 18.044/MS, Sexta Turma, DJ
18/8/2005).3. Nos termos do Enunciado n® 83 da Stimula do STJ: Nao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacao do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida .4. Agravo
regimental improvido.(AgRg no Ag 749.680/MS, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ 18/12/2006)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
GRATIFICACAO DE ATIVIDADE POLICIAL MILITAR (GAP). PRESCRICAO
DO FUNDO DE DIREITO. NAO CONFIGURACAO. VERBA HONORARIA.
IMPOSSIBILIDADE DE COMPROVACAO DE FIXACAO EXORBITANTE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.1. Proposta a aciio
para que se atualizasse os vencimentos do autor, ora agravado, com o
pagamento da GAP - Gratificacao de Atividade Militar -, na referéncia a que
comprovou fazer jus, e, inexistindo negativa expressa e formal da
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administracdo, nao ha que se falar em prescricio do fundo de direito nos
termos do artigo 1° do Decreto 20.910/32. Ao caso, incide o teor da Stimula
85/STJ.2. Nao constando dos autos informacoes suficientes a afericao da
alegada exorbitancia da verba honoraria na forma como fixada, ndo é possivel
afastar-se a aplicacito do verbete 7/STJ.3. Agravo regimental
desprovido.(AgRg no REsp n. 1.011.403/BA, relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 4/12/2008, DJe de 19/12/2008.)

Com essas consideracgoes, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.366.114 / BA
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 27/02/2024 a 04/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Afranio Vilela votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 05 de marco de 2024
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