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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2358926 - MG (2023/0160777-9)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : ABEL CAMILO
ADVOGADOS : FABIO VIEIRA DA SILVEIRA - MG106993
VINICIUS SILVA SOALHEIRO XAVIER - MG129521
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MANUTENGAO DA QUALIFICADORA DO MOTIVO FUTIL. PRONUNCIA,
COMPETENCIA DO CONSELHO DE SENTENGCA. SUMULA 7.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, somente devem ser
excluidas da sentenca de pronuncia as circunstancias qualificadoras
manifestamente improcedentes ou sem nenhum amparo nos elementos dos
autos, sob pena de usurpac¢ao da competéncia constitucional do Tribunal do
Juri. Precedentes.

2. A decisdo de pronuncia ndo pode se aprofundar nos aspectos faticos e
juridicos dos autos, devendo se limitar aos elementos minimos e
necessarios a deliberagdo do Conselho de Sentenga, juizo natural para o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida. Assim, apenas em situagdes
excepcionais se admite a exclusdo de qualificadoras pela pronuncia.

3. A discussao anterior entre autor e vitima pode ser causa legitima para
afastar a qualificadora do motivo futil. Contudo, isso ira depender do motivo
da discussao, de suas circunstancias, palavras utilizadas, possiveis ofensas
irrogadas, de modo que somente as peculiaridades poderao evidenciar a
configuracdo da futilidade. Desse modo, a discuss&o, por si s6, como
apontada no voto condutor, ndo é suficiente para, nesta fase preliminar do
feito, decotar a qualificadora. Precedente: (AgRg no AREsp n.
1.335.759/GO, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em
2/10/2018, DJe de 8/10/2018.)

4. As instancias ordinarias, com base nas provas dos autos, entenderam
nao ser manifestamente improcedente a qualificadora do motivo futil. Dessa
forma, rever a conclusdo acima demandaria o reexame de provas, conduta
obstada pela Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo Regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do

TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 19 de margo de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

ABEL CAMILO interpbs recurso especial, com base no permissivo
constitucional, contra o acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, que negou provimento ao Recurso em Sentido Estrito n. 0033278-
57.2018.8.13.0137, interposto pelo réu para que seja decotada a qualificadora do

motivo futil.

Consta dos autos que o agravante foi denunciado pelo crime de homicidio
qualificado pelo motivo futil e por recurso que dificultou a defesa da vitima (art. 121, §
2° 1l e IV, do CP), tendo como vitima Willian Gordiano Silva, fato ocorrido em
11/08/2018.

A decisdo de pronuncia acolheu parcialmente a pretensdao da defesa,
decotando a qualificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima, mas manteve a

qualificadora do motivo futil.

O Tribunal de origem, manteve a pronuncia em seus termos (e-STJ fls.
566/572), conforme acordédo assim ementado (e-STJ fl. 565):

EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO — HOMICIDIO QUALIFICADO
— ACUSACAO E DEFESA - MOTIVO FUTIL — RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DO OFENDIDO - DECOTE DA PRIMEIRA
QUALIFICADORA — PRESERVACAO DA SEGUNDA QUALIFICADORA —
ELEMENTOS DOS AUTOS — DECISAO DE PRONUNCIA MANTIDA. - As
qualificadoras manifestamente improcedentes, afeicoadas em ilagées,
devem ser decotadas da tipificacdo do crime de homicidio, subsistindo
apenas aquelas com provaveis indicios contidos na prova dos autos.

A defesa embargou do acérddo, insistindo na contradigdo em manter a

qualificadora do motivo futil (e-STJ fls.581/589), os quais foram rejeitados na origem.
Recurso Especial interposto pela defesa (e-STJ fls. 604/615).

Contrarrazbes apresentadas pela Procuradoria Estadual, pela manutencao
da pronuncia por seus proprios fundamentos (e-STJ fls. 619/622).

Decisao inadmitindo o recurso especial pelo Tribunal de origem em razao do
Obice da Sumula n. 7 deste Superior Tribunal de Justica (e-STJ fls. 626/627), os autos
subiram a esta Corte por meio de agravo (e-STJ fls. 634/647).

Contraminuta apresentada pela Procuradoria Estadual (e-STJ fls. 651/652) e
pelo Ministério Publico Federal (e-STJ fls. 665/670), manifestando-se pelo indevido
reexame probatorio, providéncia vedada, conforme o teor do Enunciado da Sumula
7/STJ.
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Decisao proferida por este juizo, negando provimento ao agravo recurso
especial e determinando a manutencao da decisdao de pronuncia, motivo pelo qual foi
interposto o presente agravo regimental.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisao

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, nao verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisao

proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos.

Busca o agravante, sob a alegacdo de que a decisao proferida por este
julgador ao negar provimento ao recurso especial, merece reforma por nao ter

reconhecido a necessidade de decotar a qualificadora do motivo futil.

Argumenta que a morte da vitima ndo se deu por motivo futil, mas sim,
motivada pela pressdo da vitima em fazer com que o agravante se divorciasse,

entrando, na sequéncia, ambos em luta corporal, que ocasionou o 6bito da vitima.

Todavia, como ja esclarecido na decisdo combatida, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior, somente devem ser excluidas da sentenga de
pronuncia as circunstancias qualificadoras manifestamente improcedentes ou sem
nenhum amparo nos elementos dos autos, sob pena de usurpagao da competéncia

constitucional do Tribunal do Juri.

No presente caso, notou-se a presenga de indicios da incidéncia da
qualificadora do motivo futil, pelas provas orais e documentais colhidas ao longo da
instrugdo criminal, que apontaram que durante uma viagem, iniciou-se uma discussao
onde a vitima insistia que o agravante se divorciasse de sua esposa e assumisse 0
relacionamento.

Embora o agravante argumente que, apds a discussao, entraram em luta
corporal, nado restou demonstrado nos autos essa alegagcdo, de modo que,
permanecem, de fato, os indicios necessarios a manutencao da qualificadora, cabendo
ao Conselho de Sentencga optar por qual das teses que seréo a eles apresentadas pela

defesa e acusacgao se amolda aos fatos e provas dos autos.

Ademais, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria amplo
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revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em recurso
especial nos termos da Sumula n. 7/STJ.

Nesse sentido, cito acordaos de minha relatoria:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADA
OFENSA AO ART. 155 DO CPP. FUNDAMENTOS AUTONOMOS NAO
IMPUGNADOS. SUMULA N. 283/STF. DEPOIMENTOS JUDICIAIS DE
TRES TESTEMUNHAS A CORROBORAR A TESE ACUSATORIA.
AUSENCIA DE VIOLACAO. MOTIVO FUTIL. DECOTE DA
QUALIFICADORA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

1. Consoante reza o enunciado sumular 283/STF, aplicavel aos recursos
especiais por analogia, "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso
néo abrange todos eles”.

2. Por outro lado, o entendimento do acdérddo recorrido encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior de que "é possivel a
utilizacdo das provas colhidas durante a fase inquisitiva para lastrear o édito
condenatoério, desde que corroboradas por outros elementos de prova
colhidos em juizo, hipotese dos autos, inexistindo a alegada violagdo do art.
1656 do Cobdigo de Processo Penal" (AgRg nos EDcl no AREsp n.
1.142.904/RS, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 20/2/2018, DJe 26/2/2018), o que ocorreu no presente caso,
afirmando o Tribunal de origem que 0s depoimentos judiciais de trés
testemunhas corroboraram a tese acusatoria e enfraqueceram as alegacbes
da defesa quanto a motivagao delitiva.

3. No caso em aprecgo, a Corte a quo entendeu que ficou configurada a
qualificadora do motivo futil, consignando que "as provas acostadas aos
autos sdo bastante seguras no sentido de que ele pretendia atirar na pessoa
envolvida na briga ocorrida anteriormente, tendo acertado a vitima por
engano, ja que atirou contra a luz da lanterna que era segurada pelo
ofendido” (e-STJ fl. 482). No contexto, o acolhimento da pretens&o recursal
demandaria amplo revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos,
providéncia vedada em recurso especial nos termos da Sumula n. 7/STJ.
Grifo nosso.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.421.172/MT, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19/3/2019, DJe de 3/4/2019.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. MOTIVO FUTIL.
PRONUNCIA. DECOTE DA QUALIFICADORA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, somente devem ser
excluidas da sentengca de pronuncia as circunstancias qualificadoras
manifestamente improcedentes ou sem nenhum amparo nos elementos dos
autos, sob pena de usurpagédo da competéncia constitucional do Tribunal do
Juari. Precedentes.

2. "Na situagéo posta sob exame, por simples leitura do excerto do acorddo
recorrido, €& possivel constatar que, para afastar a incidéncia da
qualificadora, a Corte estadual invadiu a competéncia constitucional do
Tribunal do Juari, pois emitiu juizo de valor a respeito da auséncia de
banalidade no motivo do delito. Ademais, o Superior Tribunal de Justica tem
assentado que a existéncia de discussdo anterior ao cometimento do delito,
entre vitima e acusado, por si s6, ndo é suficiente para, de imediato, retirar
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da competéncia Tribunal Popular a decisdo acerca do conhecimento do
motivo futil ao caso concreto” (Agint no REsp n. 1.737.292/GO, relator
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
18/9/2018, DJe 25/9/2018). Grifo nosso.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.598.682/PR, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 17/5/2022, DJe de 20/5/2022.)

No mesmo sentido, cito precedente desta Corte de Justica, caso analogo ao
ora debatido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO DA
DEFESA PROVIDO. DECOTE DE QUALIFICADORA DE MOTIVO FUTIL.
RECURSO MINISTERIAL. PLEITO DE RESTABELECIMENTO DA
QUALIFICADORA DA DECISAO DE PRONUNCIA. CABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

A discusséo anterior entre autor e vitima pode ser causa legitima a afastar a
qualificadora do motivo futil. Contudo, isso ira depender do motivo da
discussdo, de suas circunstancias, palavras utilizadas, possiveis ofensas
irrogadas, de modo que somente as peculiaridades poderado evidenciar a
configuragdo da futilidade. Desse modo, a discussgo, por si s6, como
apontada no voto condutor, ndo é suficiente para, nesta fase preliminar do
feito, decotar a qualificadora. Grifo nosso.

Agravo regimental néo provido.

(AgRg no AREsp n. 1.335.759/GO, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, julgado em 2/10/2018, DJe de 8/10/2018.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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EM MESA JULGADO: 18/03/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretério
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ABEL CAMILO
ADVOGADOS . FABIO VIEIRA DA SILVEIRA - MG106993
VINICIUS SILVA SOALHEIRO XAVIER - MG129521
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ABEL CAMILO
ADVOGADOS : FABIO VIEIRA DA SILVEIRA - MG106993

VINICIUS SILVA SOALHEIRO XAVIER - MG129521
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
TJSP), Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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