SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2368564 - SP (2023/0160263-0)
RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : BRD BRASIL DISTRESSED CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA
AGRAVANTE : BRD - BRASIL DISTRESSED CONSULTORIA EMPRESARIAL S/A
ADVOGADOS : DANIEL BATTAGLIA DE NUEVO CAMPOS - SP305561
DANTHE NAVARRO - SP315245
AGRAVADO : AMJG ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA
ADVOGADOS : FABIO FERRAZ MARQUES - SP085199
THAYNA DE OLIVEIRA SILVA - SP455987
AGRAVADO : CAMILA BAUDUCCO NUNES PICCINI
AGRAVADO : FABIO NOVAES DE CAMILLO
AGRAVADO : PAULA PEREZ RAIMO
ADVOGADO : RAFAEL AGOSTINELLI MENDES - SP209974
INTERES. : ANA MARIA FIGLIOLINI MOTTIN
INTERES. : BANCO ABC BRASIL S.A
INTERES. : GILBERTO MOTTIN FILHO
INTERES. : JOAO MOTTIN
INTERES. : MOTIVA MAQUINAS LTDA

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
SOCIETARIO. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
FRAUDE A EXECUCAO. AFASTAMENTO. MA-FE. PRESUNCAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 83/STJ. CONLUIO FRAUDULENTO NAO
VERIFICADO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. O reconhecimento da fraude a execucao depende do registro da penhora
do bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente (Stimula n°
375/STJ e Tema Repetitivo n°® 243 /STJ).

2. O recurso especial é inviavel quando o tribunal de origem decide em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ (Stmula n° 83/STJ).

3. Nao cabe recurso especial quando a modificacdo das conclusoes
adotadas no acérdao recorrido demanda o reexame de fatos e provas,
conforme disposto na Stmula n°® 7/STJ.

4. Na hipotese, afastar a boa-fé reconhecida no acordao recorrido e
consignar que houve fraude a execucdo na espécie, demandaria a
apreciacao do conjunto fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel
em recurso especial em virtude do 6bice da Sumula n° 7/STJ.

S. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Brasilia, 20 de maio de 2024.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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S. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BRD - BRASIL DISTRESSED

CONSULTORIA EMPRESARIAL S.A. e BRD - BRASIL DISTRESSED CONSULTORIA
EMPRESARIAL LTDA. contra a decisao (fls. 542-545 e-STJ) que conheceu do seu

agravo para nao conhecer do recurso especial em virtude da incidéncia das Sumulas
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n°s 7 e 83/STJ.
Em suas razodes (fls. 549-563, e-STJ), a agravante sustenta que os referidos

Obices nao tém aplicacdo no caso concreto, reafirmando que

"l...)

ndo hd qualquer duvida de que os Recorridos CAMILA, FABIO e
PAULA tinham total ciéncia da crise financeira da AMJG. Assim, cabia a eles,
ao comprar a participacdo societdria de propriedade da AMJG, tomar as
cautelas e cuidados bdsicos de quem compra bens de um vendedor que
sabidamente estava em crise financeira, ainda que ndo houvesse registro de
penhora das quotas sociais” (fl. 553, e-STJ).

Devidamente intimada, a parte contraria apresentou impugnacao (fls. 567-
584, e-STJ).

E o relatoério.

VOTO

A irresignacdo nao merece prosperar.

Conforme assinalou a decisdo agravada, ao solucionar a controvérsia, o
Tribunal de origem concluiu, com base no conjunto fatico-probatoério dos autos, que
nao ha falar em fraude a execucao na espécie, porquanto os ora recorridos ndo agiram

de ma-fé, conforme se verifica:

"(...)

No caso concreto, a agravante pleiteia o reconhecimento de fraude
a execug¢do como desdobramento da procedéncia do incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica.

Ela afirma que, a despeito de a execucdo que deu origem ao
incidente de desconsiderac¢do da personalidade juridica ndo tramitar contra
a agravada em 2017 (ano da aquisicdo das quotas sociais), ja pendiam
contra ela outras execucoes de valores vultosos.

Por essa razdo, causaria estranheza a falta de diligéncia e de
cautela por parte dos adquirentes, conduta que ela reputa suspeita e afirma
ser o principal indicativo da ocorréncia de fraude a execugdo.

Entretanto, a md-fé (mesmo aquela decorrente de falta de cautela)
ndo pode ser presumida e ndo ha prova de que as demais execugcoes seriam
capazes de levar a agravada a insolvéncia em 2017, o que afasta a
aplicagdo do art. 792, IV, do CPC.

Da mesma forma, ndo ha noticia de que, em 2017, havia registro
de penhora nos documentos da AMJG Administra¢do e Participag¢ées Ltda.
arquivados na Junta Comercial - que é o 6érgdo competente para proceder ao
registro a que alude a sumula 375 do STJ.

No tocante a esta execugdo, também ndo se vislumbra md-fé dos
terceiros adquirentes, porque a alienacdo das quotas sociais se deu em 2017
e somente em 2020 a agravada passou a ocupar o polo passivo da agdo. Ha
ainda a alegacdo de consilium fraudis porque supostamente o pagamento
das quotas sociais teria sido disponibilizado a terceiro. Tal assertiva (fato
positivo) ndo foi comprovada e, isoladamente, ndo seria suficiente a
demonstragdo da alegada mad-fé.

Ademais, ndo hd evidéncia de estreitamento da relacdo pessoal
entre os sécios da alienante (AMJG Administracdo e Participacdo Ltda.) e os
adquirentes, a justificar a manobra a eles imputada, o que torna fragil a
alegacdo de conluio fraudulento e ndo autoriza a declaragdo e ineficdcia do
negécio juridico em questdo, devendo ser priorizada a seguranga juridica'
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(fls. 392-393, e-STJ).

Com efeito, o Tribunal de origem decidiu a controvérsia em conformidade
com a jurisprudéncia do STJ, o que atrai o 6bice da Stimula n°® 83/STJ.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO. PRESSUPOSTOS.
ALIENACAO DE BEM CAPAZ DE REDUZIR O DEVEDOR A INSOLVENCIA.
MA-FE. COMPROVACAO. ONUS DA PROVA. EXEQUENTE.

1. O reconhecimento da fraude a execucdo depende do registro da penhora
do bem alienado ou da prova de md-fé do terceiro adquirente (Sumula n°
375/ STJ e Tema Repetitivo n° 243/ STJ).

2. Na hipétese, o 6nus probatério foi invertido indevidamente, ja que era o
exequente quem deveria comprovar a md-fé da empresa adquirente do bem,
ou seja, que ela tinha ciéncia da demanda executiva, considerando que nao
havia registro da penhora. Todavia, no lugar, foi exigido que o terceiro
adquirente comprovasse sua boa-fé.

3. Agravo interno ndo provido".

(AgInt no REsp 1.999.718/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 24/3/2023).

"PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO
CPC/1973. FRAUDE A EXECUCAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7 DO STJ. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA N. 83/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/ 1973 quando o acérddao recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questées suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questées que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Sumula n. 7/STJ).

3. No caso concreto, para alterar a conclusdGo do Tribunal de origem,
acolhendo-se a pretensdo recursal de declarar a fraude a execugdo
sustentada pela agravante, seria imprescindivel nova andlise da matéria
fadtica, invidvel em recurso especial.

4. Segundo a jurisprudéncia do STJ, 'é indispensdvel citacdo vdlida para
configuracgdo da fraude de execucdao, ressalvada a hipétese prevista no § 3°
do art. 615-A do CPC. 1.2. O reconhecimento da fraude de execuc¢do depende
do registro da penhora do bem alienado ou da prova de md-fé do terceiro
adquirente (Sumula n. 375/STJ). 1.3. A presuncdo de boa-fé é principio geral
de direito universalmente aceito, sendo milenar a parémia: a boa-fé se
presume; a md-fé se prova' (REsp n. 956.943/PR, Relator para o acdérddo
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em
20/8/2014, DJe 1°/12/2014), o que ndo ocorreu no caso. Incidéncia da
Sumula n. 83/STJ, aplicavel a recursos interpostos com base nas alineas
'a' e 'c’ do permissivo constitucional.

5. 'A incidéncia das Stumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica impede o
exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a
situagdo fatica do caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem deu
solugao a causa' (Agint no AREsp n. 1.232.064/SP, Relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, j.em 4/12/2018, DJe 7/12/2018).

6. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no REsp 1.533.380/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 7/12/2021, DJe de 14/12/2021).
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Ademais, rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias
demandaria o reexame dos fatos e das provas dos autos, o que é inviavel no recurso
especial pelo 6bice da Sumula n° 7/STJ.

Assim, verifica-se que o presente recurso ndo merece prosperar, porquanto
o acordao recorrido esta em harmonia com a jurisprudéncia do STJ acerca da
necessidade de comprovacao da ma-fé por quem a alega - o que atrai a aplicacao da
Stumula n° 83/STJ - e a sua modificacdo, para afastar a boa-fé atestada na espécie,
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada
em recurso especial devido ao 6bice da Sumula n°® 7/STJ.

Dessa forma, ndo prosperam as alegacdes postas no presente recurso,
incapazes de alterar os fundamentos da decisdao impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.

Documento eletronico VDA41325297 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 30/04/2024 17:54:07
Codigo de Controle do Documento: le76alee-c959-4182-8ca5-147f7df3dc28



Numero Registro: 2023/0160263-0

Numero de Origem:
00242716920208260100

20220000140454

7662016

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no AREsp 2.368.564 / SP
PROCESSO ELETRONICO

Sessao Virtual de 14/05/2024 a 20/05/2024

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AGRAVANTE :

OUTRO
NOME

ADVOGADOS :

AGRAVADO
ADVOGADOS :

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

AUTUAGAO

BRD BRASIL DISTRESSED CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA

'BRD - BRASIL DISTRESSED CONSULTORIA EMPRESARIAL S/A

DANIEL BATTAGLIA DE NUEVO CAMPOS - SP305561
DANTHE NAVARRO - SP315245

: AMJG ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA

FABIO FERRAZ MARQUES - SP085199
THAYNA DE OLIVEIRA SILVA - SP455987

: CAMILA BAUDUCCO NUNES PICCINI

: FABIO NOVAES DE CAMILLO

: PAULA PEREZ RAIMO

:RAFAEL AGOSTINELLI MENDES - SP209974
: ANA MARIA FIGLIOLINI MOTTIN

:BANCO ABC BRASIL S.A

: GILBERTO MOTTIN FILHO

:JOAO MOTTIN

:MOTIVA MAQUINAS LTDA

Documento eletronico VDA41608234 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 21/05/2024 00:31:46
Codigo de Controle do Documento: 74c9b2fd-3184-4a31-9fd1-fccf68e1071e

0024271692020826010010429694820168260100
00242716920208260100104296948201682601007662016 10429694820168260100 20210000584720
22522300620208260000 2252230062020826000050000 242716920208260100
24271692020826010010429694820168260100 242716920208260100104296948201682601007662016



ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
NOTA PROMISSORIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :BRD BRASIL DISTRESSED CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA
AGRAVANTE :BRD - BRASIL DISTRESSED CONSULTORIA EMPRESARIAL S/A
ADVOGADOS :DANIEL BATTAGLIA DE NUEVO CAMPOS - SP305561
DANTHE NAVARRO - SP315245
AGRAVADO :AMJG ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA
ADVOGADOS :FABIO FERRAZ MARQUES - SP085199
THAYNA DE OLIVEIRA SILVA - SP455987
AGRAVADO :CAMILA BAUDUCCO NUNES PICCINI
AGRAVADO :FABIO NOVAES DE CAMILLO
AGRAVADO :PAULA PEREZ RAIMO
ADVOGADO :RAFAEL AGOSTINELLI MENDES - SP209974

INTERES. : ANA MARIA FIGLIOLINI MOTTIN

INTERES. :BANCO ABC BRASIL S.A

INTERES. : GILBERTO MOTTIN FILHO

INTERES. :JOAO MOTTIN

INTERES. :MOTIVA MAQUINAS LTDA
TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 20 de maio de 2024
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