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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2366600 - SP (2023/0159348-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS
: RENATA DE ESCOBAR VILELA
: PEDRO HENRIQUE FRANCO BECKER - SP299769

RICARDO ISAMU HORIKAWA - SP221459

: ANA PAULA MENNITTO TULLIO AGOSTINHO
: MARCO ANTONIO MENNITTO TULLIO

: MONICA MENNITTO TULLIO

: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP067768

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
N. 284/STF. OFENSA A DIREITO LOCAL. SUMULA N. 280/STF.

1. Incide o 6bice da Siimula n. 284/STF, uma vez que a parte recorrente nao
demonstrou, de forma clara, direta e particularizada, como o acédrdao
recorrido violou os arts. 1.007, §§ 2°, 4°, 5°e 6°, ¢ 1.010 do CPC, o que atrai,
por conseguinte, a aplicagdo do referido enunciado: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do nao permitir a
exata compreensao da controvérsia”.

2. O acordao fundamentou a questdo da desercdo com base na Lei Estadual
n. 11.608/2003. Assim, aplicavel, por analogia, o ébice previsto na Simula n.
280 do STF: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario".
Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam

os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 19/09/2023 a 25/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurélio

Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 25 de setembro de 2023.

Ministro HUMBERTO MARTINS
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Relator
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1. Incide o 6bice da Siimula n. 284/STF, uma vez que a parte recorrente nao
demonstrou, de forma clara, direta e particularizada, como o acordao
recorrido violou os arts. 1.007, §§ 2°, 4°, 5°e 6°, ¢ 1.010 do CPC, o que atrai,
por conseguinte, a aplicagdo do referido enunciado: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do nao permitir a
exata compreensao da controvérsia”.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de agravo interno interposto por RENATA DE ESCOBAR

VILELA contra decisdo monocratica de relatoria da Ministra Presidente, que conheceu

do agravo para ndo conhecer do recurso especial (fls. 389-392).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com

fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal, contra acordao do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim ementado (fl. 333):

RECURSO DE APELACAO E ADESIVO AC%O DE
RESCISAOCONTRATUAL C/C REINTEGRACAO DE
POSSE SENTENCADE PARCIAL PROCEDENCIA.I.
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RECURSO DE APELACAO DA RE Recurso deserto
Intimag@o da ré para complementagdo do preparo recursal,
em 5 (cinco) dias, sob pena de deser¢do Inércia O preparo
do valor da apelacdo corresponde a 4% sobre o valor da
causa , devidamente corrigido, até a data da interposi¢do do
recurso. Desercaoconfigurada.2. RECURSO ADESIVO
DOS AUTORES - Recurso adesivo que resta prejudicado
diante do ndo conhecimento do recurso principal (CPC, art.
997, § 2°, inc. III). RECURSO DA RE NAO CONHECIDO
E RECURSO DOSAUTORES PREJUDICADO.

Acolhidos os embargos de declaracdo opostos (fls. 322-325).

Nas razdes do agravo interno, alega a agravante que "nao ha como se
aventar o 6bice da Simula 284/STF por deficiéncia na fundamentagao que ndo permita a
exata compreensao da controvérsia, como foi fundamentado na r. decisao do Agravo em
Recurso Especial interposto. Nao ha que se falar em alegagdo genérica ao dispositivo
legal desacompanhada da causa de pedir suficiente a compreensao da controvérsia € sem
indicacdo precisa de que forma o acérdao recorrido teria transgredido os dispositivos
legais [art. 1.007, paragrafos 2°, 4°, 5° e 6° do CPC]" (fl. 407).

Aduz, ainda, que, "de forma clara e objetiva a parte ré requer a reforma da
decisdao do Tribunal a quo, para que sua apelacdo seja julgada no mérito, uma vez que
esta ndo foi admitida por deser¢ao e por consequéncia houve a anulacdo do acédrdao
proferido, sob pena de clara violagdo ao artigo 1.010 do CPC, ndo havendo que se falar
de auséncia do comando normativo para sustentar a tese recursal alegada na r. decisdao do
agravo, afastando o obice da Sumula 284/STF utilizado na fundamentagdo" (fls. 408-
409).

Sustenta, outrossim, que o acérddo ndo foi fundamentado com base em
legislagdo estadual, ndo devendo incidir a Simula n. 280/STF.

Pugna, por fim, caso nao seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciacao da Turma.

Os agravados, instados a manifestar-se, silenciaram (fls. 416-418).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O recurso ndo merece prosperar, pois a agravante nao trouxe novos
argumentos capazes de infirmar a decisdo recorrida.

Da detida andlise dos autos, vé-se que parte alegou violacao dos arts. 1.007,

§§ 2°,4° 5°e 6° ¢ 1.010 do CPC, no que se refere a impossibilidade de aplicagdo da pena
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de deser¢do, considerando que houve o pagamento do preparo pela recorrente.

Para esclarecimento, assim dispdem os referidos artigos:

Art. 1.007 No ato de interposi¢ao do recurso, o recorrente
comprovard, quando exigido pela legislacdo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno,
sob pena de desercao.

[.]

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo, inclusive porte de
remessa € de retorno, implicara desercdo se o recorrente,
intimado na pessoa de seu advogado, ndo vier a supri-lo no
prazo de 5 (cinco) dias.

]

§ 4° O recorrente que ndo comprovar, no ato de
interposicdo do recurso, o recolhimento do preparo,
inclusive porte de remessa e de retorno, sera intimado, na
pessoa de seu advogado, para realizar o recolhimento em
dobro, sob pena de desercao.

§ 5° E vedada a complementacdo se houver insuficiéncia
parcial do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno,
no recolhimento realizado na forma do § 4°.

§ 6° Provando o recorrente justo impedimento, o relator
relevard a pena de deser¢do, por decisdo irrecorrivel,
fixando-lhe prazo de 5 (cinco) dias para efetuar o preparo.

[.]

Art. 1.010. A apelagdo, interposta por peticdo dirigida ao
juizo de primeiro grau, contera:

Assim, dos argumentos apresentados no recurso especial, em nenhum
momento restou demonstrado de que forma o acorddo recorrido violou os referidos
artigos, apenas apresentando impugnagao genérica.

Desse modo, incide o obice da Simula n. 284/STF, uma vez que a parte
recorrente nao demonstrou, de forma clara, direta e particularizada, como o acérdao
recorrido violou os arts. 1.007, §§ 2° 4° 5° e 6° e 1.010 do CPC, o que atrai, por
conseguinte, a aplica¢io do referido enunciado: “E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndao permitir a exata compreensdo da
controversia”.

Nesse sentido, cito:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
BUSCA E APREENSAO - DECISAO MONOCRATICA
QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DO DEMANDADO.

I. A auséncia de enfrentamento do art. 23 da Lei n.
8.906/94 pelo Tribunal de origem impede o acesso a
instdncia especial, porquanto ndo preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento.

Incidéncia das Stmulas 211 do STJ e 282 do STF.
Precedentes.

1.1. Ademais, é deficiente a fundamentacao do recurso
especial quando ha incompatibilidade entre a tese
sustentada e o comando normativo contido no
dispositivo legal apontado como descumprido.
Incidéncia da Stimula 284 do STF.

1.2. Além disso, "Conforme entendimento firmado no
Superior Tribunal de Justica, o recurso que verse
exclusivamente acerca do valor de honoririos de
sucumbéncia fixados em favor do advogado de beneficirio
estard sujeito a preparo, salvo se o proprio advogado
demonstrar que possui direito a gratuidade." (Aglnt nos
EDcl no REsp n. 1.931.135/DF, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, DJe de 5/5/2022.)

1.3. Destaca-se que a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica ¢ no sentido da prejudicialidade da analise do
dissidio jurisprudencial, quando o exame do apelo nobre
pela alinea "a" esbarra em 6bice sumular.

2. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AgInt no AREsp n. 2.011.670/MS, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
26/6/2023, DJe de 30/6/2023.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ACAO DE
USUCAPIAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INDICACAO DAS SUPOSTAS
OMISSOES. AUSENCIA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PRAZO DA
PRESCRICAO AQUIS ITIVA. INTERRUPCAO.
INADIMPLEMENTO DE CLAUSULA CONTRATUAL.
COMANDO NORMATIVO INSUFICIENTE.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
INADIMPLEMENTO CONTRATUAL. INTERRUPCAO
DA POSSE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. A reunido dos processos por conexdo configura
faculdade atribuida ao julgador, que avalia o grau de risco
da ocorréncia de decisdes contraditorias, ndo verificado na
presente hipotese.

2. Os pedidos n3ao formulados no recurso especial e,
portanto, ndo apreciados na decisdo que o julgou ndo sdo
passiveis de conhecimento em agravo interno, em razao da
indevida inovagao recursal.

3. A alegacdo de ofensa ao art. 1.022, II, do CPC deve ser
evidenciada mediante nitida demonstracdo da suposta
negativa de prestacdo jurisdicional, com a indica¢do
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inequivoca dos pontos do acordios que teriam se
apresentado  carentes de fundamentagdo, omissos,
contraditorios ou obscuros, sob pena de deficiéncia da
fundamentagao recursal.

4. Rever o acordao recorrido e acolher a pretensdo recursal
demandaria a alteragdo das premissas fatico-probatorias
estabelecidas pelo acordao recorrido, com o revolvimento
das provas carreadas aos autos, o que ¢ vedado em sede de
recurso especial, nos termos do Enunciado n.° 7 do STJ.

5. A incompatibilidade entre a tese sustentada e o
conteudo da norma inserta no dispositivo legal
apontado como violado configura deficiéncia da
fundamentacio recursal, aplicando-se, por analogia, o
enunciado da Sumula 284 do STF AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

(Aglnt no REsp n. 1.932.669/TO, relator Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 20/3/2023,
DlJe de 23/3/2023.)

Quanto a alegacdo de que o acordao recorrido nao foi fundamentado em

legislacao local, destaca-se que a Corte de origem assim consignou:

Destaca-se, que nos termos do artigo 4°, II Lei Estadual n°
11.608/2003, com as atualizagdes introduzidas pela Lei n°
15.855/2015, o preparo do recurso de apelacao corresponde
a 4% sobre o valor da causa, devidamente corrigido, até a
data da interposi¢ao do recurso.

Note-se que apesar da ré ter apresentado manifestacdo as
fls. 314/320 alegando o recolhimento “em dobro no
percentual de 4%sobre o valor atribuido a causa, conforme
fls. 38 igualmente transcrita: (4 x 71.500,00 / 100 ) x 2 =
R$ 5.720,00, comprovantes a fls. 264 ¢ 265”, o Acérdao de
fls. 322/325 foi claro ao determinar que ambas as partes
deveriam promover no prazo de 5 (cinco) dias, o
complemento do preparo recursal sendo observado a base
de célculo e sua devida atualizagdo, sob pena de desercao.

Portanto, nota-se que o acérdao fundamentou a questdo da desercdo com

base na Lei Estadual n. 11.608/2003. Assim, aplicavel, por analogia, o obice previsto na

Samula n. 280 do STF: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario".

A proposito, cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DESERCAO. INTERPRETACAO DE
NORMAS LOCAIS. SUMULA 280/STF. VIOLACAO DE
NORMA CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Verifica-se que a Corte de origem resolveu a
controvérsia relativa a desercio com base na aplicacao
de normas locais, circunstincia que impede o exame da
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matéria em sede de recurso especial de acordo com a
orientacio jurisprudencial cristalizada na Sumula 280
do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "por
ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario'.
Precedentes.

2. E incabivel a apreciagio da matéria constitucional
abordada no recurso especial, sob pena de usurpacdo da
competéncia do eg. Supremo Tribunal Federal, nos termos
do que dispoe o art. 102, III, da CF/88.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 1.963.552/MT, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de
14/12/2022.)

Assim, da leitura da peti¢ao de agravo interno nao se extrai argumentacao
relevante apta a infirmar os fundamentos da decisdo ora agravada.

Dessarte, nada havendo a retificar ou esclarecer na decisao agravada, deve
ela ser mantida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Presidente da Sessao
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Secretario
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 19/09/2023 a 25
/09/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 26 de setembro de 2023
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