SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2070948 - SP (2023/0158988-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : SBC SAUDE LTDA.

ADVOGADOS : MOACYR GODOY PEREIRA NETO - SP164670
GABRIELA PEREIRA LIMA - SP338878

RECORRIDO : TAKASHI HARADA
ADVOGADO : ELISANGELA DO CARMO SCHIMIDT TARGA -
SP226115
EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. COBERTURA
DE TRATAMENTO ONCOLOGICO. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo que manteve sentenca de procedéncia em acdo de obrigacdo de fazer,
determinando a operadora de plano de satde o custeio de radioterapia com técnica
IMRT para tratamento de cancer de prostata.

2. Fato relevante. A operadora de saude recusou a cobertura do tratamento
alegando que o procedimento ndo esta previsto no rol da ANS e que o contrato ¢
anterior a Lei n. 9.656/1998.

3. As decisoes anteriores. O juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido,
confirmando a antecipacgao de tutela, aplicando o CDC, e a Corte estadual manteve
a sentenca por seus proprios fundamentos, considerando abusiva a recusa de
cobertura.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se a operadora de plano de saude ¢
obrigada a custear tratamento oncologico ndo previsto no rol da ANS, e
considerando a aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor em contrato ndo
adaptado.

I1. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que, mesmo para contratos anteriores a Lei
n. 9.656/1998, o Codigo de Defesa do Consumidor pode ser aplicado para aferir
abusividade nas clausulas contratuais.
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6. A jurisprudéncia firmou-se no sentido de que as operadoras de plano de saude
tétm o dever de cobrir tratamentos oncoldgicos, sendo irrelevante a natureza
taxativa ou exemplificativa do rol da ANS.

7. A decisdo do Tribunal de origem estd em consonancia com a orientagao do STJ,
aplicando o CDC e reconhecendo a abusividade na negativa de cobertura do
tratamento prescrito.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ, quando o tribunal de
origem, aplicando o CDC a contrato ndo adaptado a Lei n. 9.656/ 1998, conclui ser
abusiva a recusa do fornecimento pela operadora de plano de saude de tratamento
oncologico".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 9.656/1998, art. 10; Codigo de Defesa do
Consumidor, art. 51.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 2.655.395/CE, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 17/2/2025; STJ,
Aglnt no REsp n. 2.091.673/PB, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 19/8/2024; Agint no REsp n. 2.111.679/SP, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 3/6/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdao Virtual de 02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de setembro de 2025.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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GABRIELA PEREIRA LIMA - SP338878
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SP226115
EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. COBERTURA
DE TRATAMENTO ONCOLOGICO. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justi¢ca do Estado de
Sao Paulo que manteve sentenga de procedéncia em acdo de obrigacdao de fazer,
determinando a operadora de plano de satde o custeio de radioterapia com técnica
IMRT para tratamento de cancer de prostata.

2. Fato relevante. A operadora de saude recusou a cobertura do tratamento
alegando que o procedimento ndo estd previsto no rol da ANS e que o contrato ¢
anterior a Lei n. 9.656/1998.

3. As decisoes anteriores. O juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido,
confirmando a antecipacao de tutela, aplicando o CDC, e a Corte estadual manteve
a sentenca por seus proprios fundamentos, considerando abusiva a recusa de
cobertura.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. A questdao em discussao consiste em saber se a operadora de plano de saude ¢
obrigada a custear tratamento oncologico nao previsto no rol da ANS, e
considerando a aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor em contrato ndo
adaptado.

I1. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que, mesmo para contratos anteriores a Lei
n. 9.656/1998, o Cddigo de Defesa do Consumidor pode ser aplicado para aferir
abusividade nas cldusulas contratuais.

6. A jurisprudéncia firmou-se no sentido de que as operadoras de plano de saude
tétm o dever de cobrir tratamentos oncoldgicos, sendo irrelevante a natureza
taxativa ou exemplificativa do rol da ANS.

7. A decisdao do Tribunal de origem esta em consonancia com a orientagao do STJ,
aplicando o CDC e reconhecendo a abusividade na negativa de cobertura do
tratamento prescrito.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso nao conhecido.

Tese de julgamento: "1. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ, quando o tribunal de
origem, aplicando o CDC a contrato ndo adaptado a Lei n. 9.656/1998, conclui ser
abusiva a recusa do fornecimento pela operadora de plano de satide de tratamento
oncoldgico".

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 9.656/1998, art. 10; Codigo de Defesa do
Consumidor, art. 51.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp n. 2.655.395/CE, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 17/2/2025; STJ,
Aglnt no REsp n. 2.091.673/PB, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 19/8/2024; Agint no REsp n. 2.111.679/SP, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 3/6/2024.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por SBC SAUDE LTDA., com
fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acordao
do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO em apelacio.

O julgado foi assim ementado (fl. 104):

APELACAO PLANO DE SAUDE Pretensdo de cobertura de radioterapia
radical com técnica de IMRT Sentenca de procedéncia Insurgéncia da operadora de
satde Rejeicdo Autor diagnosticado com neoplasia maligna de prostata Contrato
anterior a Lei n® 9.656/98 Abusividade da negativa reconhecida Aplicabilidade do
Codigo de Defesa do Consumidor Inteligéncia da Sumula n° 102, deste TJSP
Doenca com cobertura contratual Expressa indicagdo médica Precedentes deste
TJSP Sentenga mantida NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO.

Em suas razoes, aponta, além de dissidio jurisprudencial, violacao do
art. 10, § 4°, da Lei n. 9656/1998, por nao ser devida a cobertura pela operadora do
plano de satide de tratamento ndo previsto no rol da ANS, que ¢ taxativo.

Defende que nem no contrato firmado nem na resolugdo ANS n. 428
/2017 nao ha cobertura para tratamento IMRT para cancer de prostata.

Sustenta que a clausula que estipula limite do nimero de sessdes de
terapias preencheu os requisitos do art. 51, IV, do CDC

Requer seja provido o recurso para que seja julgado improcedente o
pleito de cobertura do tratamento IMRT.

As contrarrazdes ndo foram apresentadas, conforme a certidao de fl. 196.

Admitido o apelo extremo (fls. 197-199), os autos ascenderam ao
Superior Tribunal de Justica.

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a agdo de obrigacdo de fazer em que a parte

autora pleiteou o custeio do procedimento Radioterapia com as Técnicas IMRT.
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Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido inicial
confirmando a antecipagdo de tutela para determinar a operadora do plano ao
custeio do tratamento pleiteado e, também, acolheu a impugnagdao ao valor da
causa fixando-o em R$ 18.900,00.

Ressaltou ser abusiva a recusa de cobertura pelo plano de satde de
tratamento para cancer, urgente ¢ imediato, por ndo estar previsto no rol da ANS.
Ressaltou também que o fato do plano contratado ser antigo e ndo estar
disciplinado pela Lei n. 9656/1998, ndo afasta a aplicacdo do CDC.

A Corte estadual manteve a sentenca por seus proprios fundamentos,
concluindo ser abusiva a recusa de cobertura pela operadora do plano do
tratamento na forma prescrita pelo médico assistente.

A jurisprudéncia do STJ € no sentido de que, "Embora a Lei n. 9.656
/1998 seja inaplicavel aos planos de satde anteriores a sua vigéncia e
ndo adaptados ao novo regime juridico, o eventual abuso das clausulas
daqueles contratos pode ser aferido com base no Cdodigo de Defesa do Consumidor
(CDC)" (AgInt no AREsp n. 2.655.395/CE, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 21/2/2025).

Acrescente-se ainda que a Segunda Se¢do do STJ, no julgamento dos
EREsps n. 1.889.704/SP e 1.886.929/SP, pacificou o entendimento acerca da
taxatividade mitigada do rol previsto no art. 10 da Lei n. 9.656/1998 (com a
redacdo dada pela Medida Provisoria n. 2.177-44/2001).

A respeito dos tratamentos para o cancer, a jurisprudéncia firmou-se no
sentido de que as operadoras de plano de saude tém o dever de cobrir tais
procedimentos, sendo irrelevante analisar a natureza taxativa ou exemplificativa do
rol da ANS. Confiram-se precedentes:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO

ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. CANCER. TRATAMENTO. COBERTURA.
NATUREZA DO ROL DA ANS. IRRELEVANCIA. RADIOTERAPIA COM
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TECNICA IMRT. CUSTEIO. POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83
/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. No caso de tratamento oncologico, ha apenas uma diretriz na resolucdo
normativa da Agéncia Nacional de Saude Suplementar - ANS para o custeio de
medicamentos, motivo pelo qual € irrelevante a discussao da natureza taxativa ou
exemplificativa do rol de procedimentos da mencionada agéncia reguladora.
Precedentes.

2. Os planos de satde possuem o dever de cobertura de procedimentos e
exames integrantes do tratamento oncoldgico. Precedentes.

2.1. O Tribunal de origem determinou o custeio, pelo plano de satde, da
radioterapia com técnica IMRT, integrante do tratamento de cancer da parte
agravada, conforme a prescricdo médica, o que ndo destoa do entendimento desta
Corte Superior. 3. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado
pelo Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Simula n. 83/STJ).
4. Agravo interno que se nega provimento. (Aglnt no REsp n. 2.091.673/PB, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de
22/8/2024, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE. RECUSA DE COBERTURA DE PROCEDIMENTO.
RADIOTERAPIA. PACIENTE EM TRATAMENTO DE CANCER. RECUSA
ABUSIVA. PRECEDENTES DO STJ. DANOS MORAIS CONFIGURADOS.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. QUANTUM INDENIZATORIO.
REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Por ocasiao do julgamento do REsp 1.733.013/PR, "fez-se expressa ressalva
de que a natureza taxativa ou exemplificativa do aludido rol seria desimportante a
analise do dever de cobertura de medicamentos para o tratamento de cancer, em
relacdo aos quais ha apenas uma diretriz na resolucdo da ANS" (AgInt no REsp
1.949.270/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
21/02/2022, DJe de 24/02/2022).

2. No caso, trata-se de procedimento vinculado a tratamento de cancer,
hipotese em que a jurisprudéncia ¢ assente no sentido de que a cobertura ¢
obrigatdria. Nesse sentido: Agint no REsp 1.911.407/SP, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/05/2021, DJe de
24/05/2021; AgInt no AREsp 1.002.710/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 04/05/2020, DJe de 07/05/2020; Aglnt no AREsp
1.584.526/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 10/03/2020, DJe de 17/03/2020.

3. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "a recusa indevida/injustificada, pela
operadora de plano de satde, em autorizar a cobertura financeira de tratamento
médico a que esteja legal ou contratualmente obrigada, enseja reparacdo a titulo de
dano moral, por agravar a situacdo de afli¢ao psicoldgica e de angustia no espirito
do beneficiario." (Agint nos EDcl no REsp 1.963.420/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 21/2/2022.)
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4. Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso
encontra obice na Sumula 83/STJ.

5. O valor arbitrado pelas instincias ordindrias a titulo de indenizagdo por
danos morais pode ser revisto por esta Corte, tdo somente nas hipoteses em que a
condenagdo se revelar irriséria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de
razoabilidade e proporcionalidade, o que ndo ocorreu na hipdtese, em que a
indenizagao foi fixada em R$ 10.000,00 (dez mil reais), em decorréncia da recusa
indevida de cobertura do procedimento indicado pelo médico assistente para o
tratamento do cancer que acomete o segurado. 6. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp n. 2.072.459/PE, relator Ministro Raul Aragjo,
Quarta Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 22/5/2023, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSO
CIVIL. RECUSA DE COBERTURA. TRATAMENTO DE MOLESTIA COM
RADIOTERAPIA PELO METODO IMRT. DIAGNOSTICO E TRATAMENTO
DE DOENCA ONCOLOGICA RECUSA INDEVIDA. ACORDAO RECORRIDO
EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DE DISPOSITIVO
OU TESE. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de
que as operadoras de plano de satde possuem o dever de cobertura de exames,
procedimentos ou medicamentos utilizados em tratamento contra o cancer, como no
caso dos autos, bem como a natureza taxativa ou exemplificativa do rol da ANS,
nessas hipoteses, ¢ desinfluente a anélise da obrigatoriedade de custeio.

2. O prequestionamento ¢ exigéncia inafastavel contida na prépria previsao
constitucional, impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento
do recurso especial - Stmulas n. 282 e 356/STF. Também ndo ¢ o caso de se
considerar a ocorréncia do prequestionamento ficto/implicito.

3. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte Superior, a falta de
prequestionamento impede o conhecimento do recurso lastreado, também, na alinea
¢ do permissivo constitucional.

4. Agravo interno desprovido. (Aglnt no REsp n. 2.111.679/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 3/6/2024, DJe de
5/6/2024, destaquei.)

Conforme relatado, as instancias de origem, com fundamento no CDC,
concluiram ser abusiva a recusa pela operadora do plano de satde de tratamento de
radioterapia radical com técnica IMRT, prescrito pelo médico assistente, para a
parte autora diagnosticada com neoplasia maligna de prostata.
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Assim, ao decidir pela aplicagdo do CDC ao contrato em comento e ser
abusiva a negativa de cobertura do procedimento em questdo, para tratamento de
cancer, esta em sintonia com a orientagcao do STJ.

Caso, pois, da incidéncia da Simula n. 83 do STJ.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no
§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessdo de gratuidade de justica.

E o voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 08 de setembro de 2025
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