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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2365971 - SP (2023/0158772-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : AGRO PASTORIL CARACOL LTDA
ADVOGADOS : SIDNEY PEREIRA DE SOUZA JUNIOR - SP182679
MARCOS HOKUMURA REIS - SP192158
GUILHERME TOSHIHIRO TAKEISHI - SP276388
ARTHUR FERRARI ARSUFFI - SP346132
AGRAVADO : ANDREIA DE SOUSA RAMOS VETTORAZZO
AGRAVADO : DALILA CLEOPATH CAMARGO BOTELHO DE MORAES
TOLEDO
AGRAVADO : JOSE CARLOS BOTELHO DE MORAES TOLEDO
AGRAVADO : LUIS VITAL DE SOUSA RAMOS VETTORAZZO
AGRAVADO : MARIANA COELHO DE MORAES TOLEDO
AGRAVADO : RICARDO EUGENIO DE SOUSA RAMOS VETTORAZZO
AGRAVADO : ROBERTA DE SOUSA RAMOS VETTORAZZO MARCONDES
AGRAVADO : SERGIO LUIS BOTELHO DE MORAES TOLEDO
AGRAVADO : SONIA THEREZINHA DE SOUSA RAMOS VETTORAZZO
ADVOGADO : GUILHERME CARRAMASCHI DE ARAUJO CINTRA - SP129792

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADJUDICACAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. TESE RECURSAL.
DISPOSITIVO LEGAL. FALTA DE CARGA NORMATIVA.
SUMULA N. 284/STF. COISA JULGADA. VIOLACAO. INOCORRENCIA.
EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS A EXECUGCAO OPOSTOS.
SENTENCA SUPERVENIENTE DE IMPROCEDENCIA QUE OCASIONA A
CESSACAO DO EFEITO SUSPENSIVO ATRIBUIDO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial na origem.
Il. Razdes de decidir
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2. Considera-se deficiente, a teor da Sumula n. 284/STF, a fundamentagao
recursal que alega violagao de dispositivos legais cujo conteudo juridico néo
tem alcance normativo para amparar a tese defendida no recurso especial.
2.1. A atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos a execugao propostos
cessa automaticamente com o julgamento que os julga improcedentes, sendo
desnecessaria manifestacdo expressa neste sentido, ndo havendo que se
falar em violagao a coisa julgada.

3. A simples indicagao dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido sob o enfoque dado pela
parte, tampouco dele se tratando por via de embargos declaratérios, obsta o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das
Sumulas n. 282 e 356 do STF.

[1l. Dispositivo

4. Agravo em recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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AGRAVANTE : AGRO PASTORIL CARACOL LTDA
ADVOGADOS : SIDNEY PEREIRA DE SOUZA JUNIOR - SP182679
MARCOS HOKUMURA REIS - SP192158
GUILHERME TOSHIHIRO TAKEISHI - SP276388
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AGRAVADO : JOSE CARLOS BOTELHO DE MORAES TOLEDO
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADJUDICACAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. TESE RECURSAL.
DISPOSITIVO LEGAL. FALTA DE CARGA NORMATIVA.
SUMULA N. 284/STF. COISA JULGADA. VIOLACAO. INOCORRENCIA.
EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS A EXECUGCAO OPOSTOS.
SENTENCA SUPERVENIENTE DE IMPROCEDENCIA QUE OCASIONA A
CESSACAO DO EFEITO SUSPENSIVO ATRIBUIDO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial na origem.
Il. Razdes de decidir
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2. Considera-se deficiente, a teor da Sumula n. 284/STF, a fundamentagao
recursal que alega violagao de dispositivos legais cujo conteudo juridico néo
tem alcance normativo para amparar a tese defendida no recurso especial.
2.1. A atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos a execugao propostos
cessa automaticamente com o julgamento que os julga improcedentes, sendo
desnecessaria manifestacdo expressa neste sentido, ndo havendo que se
falar em violagao a coisa julgada.

3. A simples indicagao dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido sob o enfoque dado pela
parte, tampouco dele se tratando por via de embargos declaratérios, obsta o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das
Sumulas n. 282 e 356 do STF.

[1l. Dispositivo

4. Agravo em recurso especial desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo nos préprios autos interposto por AGRO PASTORIL
CARACOL LTDA contra decisao que inadmitiu o recurso especial em razao da
inexisténcia de violagdo dos artigos de lei indicados e da incidéncia da Sumula n. 7/STJ
(fls. 1.607-1.609).

O acordao recorrido encontra-se assim ementado (fl. 1.525):

Agravo de instrumento. Execugdo de titulo extrajudicial. Deferimento de
adjudicacédo de quatro imoveis. Efeito suspensivo. Inexisténcia. Embargos a
execugao que foram julgados improcedentes, o que revoga o efeito suspensivo
anteriormente concedido. Dos quatro iméveis adjudicados, dois ndo foram
previamente avaliados e outros dois o foram ha mais de quatro anos.
Necessidade de atual avaliacdo de todos estes imdveis antes do deferimento
de sua adjudicagao. Inteligéncia do artigo 876, do CPC. Recurso parcialmente
provido.

Os embargos de declaragao foram rejeitados. (fls. 1.552-1.556).

Nas razdes do recurso especial (fls. 1.558-1.583), interposto com fundamento
no art. 105, Ill, "a" da CF, a parte recorrente alegou dissidio jurisprudencial e violagao
dos seguintes dispositivos legais:

(i) arts. 489, §1° e 1.022, Il, do CPC, aduzindo omissbes do Tribunal "sobre a
verdadeira desnecessidade da adjudicagao em si, seja porque a penhora dos bens ja
garante a execucgao, e, eventual acérdao na Acgao Revisional e nos Embargos a
Execucdo podem alterar o crédito executado, razdo pela qual a adjudicagdo, no atual
momento processual, s6 pode acarretar em prejuizos irreversiveis a Recorrente, sem
nenhum beneficio substancial aos Recorridos, cuja execucao ja esta garantida" (fl.
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1.574), e "acerca das provas que ainda precisam ser produzidas no bojo da Acéao
Revisional" (fl. 1.574),

(ii) art. 914, §1°, do CPC, por entender que a pendéncia do julgamento de
apelagdo com pedido de efeito suspensivo interposta em face dos embargos a execugao
que possui relacdo de dependéncia com a acgao principal, deveria sobrestar os atos
constritivos que se encontram em andamento nesta demanda, e

(iii) arts. 505, | e 1l e 507 do CPC, uma vez que o prosseguimento dos tramites
relacionados a adjudicacédo estava suspenso por forca de decisdo proferida nos autos
dos embargos a execucgao. Defende a "impossibilidade do deferimento da adjudicacao
dos iméveis da Recorrente" (fl. 1.578), mencionando que "o ordenamento juridico veda
nova manifestagdo do magistrado sobre questdes ja decididas, vide artigo 505 do Cdédigo
de Processo Civil" (fl. 1.578), haja vista a "aplicacao da preclusao pro judicato” (fl. 1.578).

Contrarrazdes apresentadas (fls. 1.589-1.606).

No agravo (fls. 1.612-1.631), afirma a presengca dos requisitos de
admissibilidade do especial.

Contraminuta apresentada (fl. 1.636-1.653).

E o relatério.
VOTO

A Corte local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes
suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusédo adotada pelo Juizo.

Acerca das omissdes apontadas, o Tribunal de origem decidiu o seguinte (fl.
1.554):

A priori, deve ser destacado que nao foi apresentado qualquer elemento capaz
de demonstrar vicio no Acérdao embargado.

Isso porque a fls. 1.526/1.5628 foi analisado o fato de o prosseguimento da
presente execugao violar o quanto decidido em sede de embargos a execugao.
No mais, o fato de eventual decisao favoravel proferida naqueles autos alterar
o conteudo exequendo dos autos de origem do presente agravo niao obsta o
prosseguimento da execucao (artigo 784, §1°, do CPC).

No mais, inexiste omissao quanto a auséncia de ressalva de necessidade de
observancia dos percentuais penhorados na adjudicagdo, pois o acérdao
embargado afastou, integralmente, a adjudicacdo dos iméveis, a qual sera
objeto de nova apreciacdo pelo MM. Juizo a quo, caso provocado neste
sentido, apds a reavaliagao dos imdveis.

Desse modo, nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional, vicio de
fundamentacao ou violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC.
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A parte aduz ofensa ao art. 914, § 1° do CPC, que assim dispde:

Art. 914. O executado, independentemente de penhora, depdsito ou caucgao,
podera se opor a execugao por meio de embargos.

§ 1° Os embargos a execucao serao distribuidos por dependéncia, autuados
em apartado e instruidos com coépias das pecgas processuais relevantes, que
poderdo ser declaradas auténticas pelo préprio advogado, sob sua
responsabilidade pessoal.

Contudo, o dispositivo legal apontado como descumprido ndo ampara a tese
da recorrente, apresentando conteudo dissociado da pretensao recursal.

Isto porque a alegada violagdo diz respeito a impossibilidade de se proceder a
continuidade do ato constritivo de adjudicagdo diante do ajuizamento de apelagdo com
pedido de efeito suspensivo em face da sentenca que julgou improcedentes os embargos
a execucgao, em nada se atrelando a norma transcrita.

Dessa forma, esta caracterizada a deficiéncia na fundamentacao recursal, a
teor da Sumula n. 284/STF.

A simples indicagao dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o tema
tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido sob o enfoque dado pela parte, tampouco
dele se tratando por via de embargos declaratérios, obsta o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

Incidente os dbices referidos, ndo ha que se falar em preclusao pro judicato.

Importante ressaltar que a suspensido da continuidade dos atos constritivos
decorreu da atribuicdo de efeito suspensivo dado aos embargos opostos pela parte
agravante, nos termos do art. 919, § 1° do CPC, que depende, para sua concesséao, do
preenchimento dos requisitos para a concessao da tutela provisoria.

Porém, a referida agao foi julgada improcedente, o que resulta na automatica
revogacgao do efeito suspensivo concedido, uma vez que se trata de decisdo prolatada a
partir de cognigcao exauriente.

Por fim, ressalte-se que a apelacéao interposta contra a referida decisao nao é
dotada de efeito suspensivo, consoante disposto no art. 1.012, § 1° Ill do CPC,
inexistindo nos autos a comprovacao de que foi deferido o requerimento de concessao
de efeito suspensivo ao recurso manejado pela parte agravante.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

E como voto.
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ADVOGADO : GUILHERME CARRAMASCHI DE ARAUJO CINTRA - SP129792

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
NOTA PROMISSORIA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel

Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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