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EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
INFIMA QUANTIDADE DE DROGA. DOIS GRAMAS DE
MACONHA E UM GRAMA DE COCAINA. PACIENTE COM
OUTRA ACAO PENAL EM ANDAMENTO. QUANTIDADE DE
DROGA E PRIMARIEDADE TECNICA QUE INDICAM A
POSSIBILIDADE DE APLICACAO DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO.

. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado visando a revogagao da prisdo
preventiva de paciente acusado de trafico de drogas. A prisao foi
decretada para garantia da ordem publica, considerando a
gravidade concreta do delito e o envolvimento do paciente com
organizagao criminosa. O paciente é tecnicamente primario, mas
responde a outro processo por crime da mesma natureza.

Il. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste na legalidade e necessidade
da manutencao da prisao preventiva do paciente, considerando
a gravidade do delito e a possibilidade de aplicagdo de medidas
cautelares alternativas.

lll. Razoes de decidir

3. A prisdo preventiva deve ser medida excepcional, aplicavel
apenas quando nao for possivel a substituicdo por medidas
cautelares menos gravosas.

4. A mera gravidade abstrata do delito nado justifica a
manutengao da prisdo preventiva sem a demonstracao de perigo
concreto a ordem publica.

5. A quantidade de droga apreendida e a primariedade técnica
do paciente indicam a possibilidade de aplicagcdo de medidas
cautelares alternativas.

IV. Dispositivo

6. Pedido procedente.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos.

A defesa alega, em sintese, a auséncia dos requisitos para a

manutencao da custddia preventiva.
Consta dos autos que o paciente esta preso.
Requer, liminar e definitivamente, a revogagao da prisao preventiva.

E o relatério.

VOTO

No caso, a prisdo preventiva foi ordenada nos seguintes termos (e-STJ
fls. 46/47:

“.. No caso em apreco, entendo necessaria a decretagdo da prisdo
preventiva do custodiado, para garantia da ordem publica, em face da
gravidade em concreto do delito. Além disso, ha evidéncia de
envolvimento do custodiado com organizag¢do criminosa voltada para a
pratica de trafico de drogas.

Embora tecnicamente primario, o MP apresentou aos autos processo
judicial no qual o custodiado responde como réu (0007705-
94.2021.8.19.0006). Como cedico, a existéncia de ag¢do penal em
curso ndo configura reincidéncia, no entanto, tal circunstancia pode ser
utilizada para verificacdo da periculosidade da liberdade do
custodiado. Assim, considerando que o custodiado ja responde a outro
processo pelos mesmos fatos, além de anotagbes infracionais
anteriores, restou evidenciado que se utiliza do trafico de drogas como
sua principal atividade, havendo inequivoco risco para ordem publica
coma sua soltura.

Portanto, a periculosidade do custodiado, evidenciada na gravidade
em concreto do delito, demonstra a necessidade de se acautelar o
meio social, que ndo pode ser velado, neste momento, por nenhuma
outra medida cautelar constritiva de liberdade, nada impedindo, por
motivo ébvio, que o Juizo Natural faga nova analise da questdo em
destaque.

Quanto & alegacdo defensiva de que a prisdo cautelar é
desproporcional, registre-se que, por ora, ndo ha elemento de prova
que esteie o prognostico de que o custodiado sera agraciado com o
regime aberto para o inicio do cumprimento de sentenga, ndo havendo
falar em ofensa ao principio da homogeneidade.

No mais, podera a defesa, a qualquer tempo no curso da instrugao
processual, se for o caso, demonstrar eventual excesso de prazo ou a
alteragdo das razbes de fato e de direito aptas a ensejar a revogagéo
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da prisdo, o que sera prontamente analisado pelo juizo competente.

Registre-se ainda, que as medidas cautelares diversas da prisdo
previstas no art. 319 do CPP se revelam insuficientes a debelar o risco
que a liberdade do réu representa para a ordem publica, como ja
ressaltado...”.

O Tribunal de origem assim delineou a controvérsia (e-STJ fls. 28/30):

De fato, a proposigdo acusatéria retrata, em tese, o grave crime de
trafico de drogas, cuja narrativa se acha vazada nos seguintes termos:

“No dia 03 de abril de 2023, por volta das20h45min.,na Rua
Rafael Antunes, n. 48, Caixa D’Agua, Barra do Pirai/RJ,
consciente e voluntariamente, transportava, trazia consigo e
guardava, sem autorizagdo e em desacordo com determinagéao
legal ou regulamentar, para fins de tréfico, (i) 2g (dois gramas)
de Cannabis Sativa L. (“Maconha”), acondicionados em
forma de 01 (um) tablete amorfo, envolto em fina pelicula
plastica transparente e (iij) 1g (um grama) de Cocaina,
acondicionado em 01 (um) frasco transparente do tipo
Eppendorf, dotado de etiqueta com os dizeres “CPX da GT CV
Maradona 20", conforme laudo de exame de drogas de index
52718901.

Na ocasido, uma guarnigdo da Policia Militar se deslocou ate a
Rua Rafael Antunes, Caixa D’Agua, Barra do Pirai/RJ (local
conhecido como ponto de venda de drogas dominado pela
faccdo Comando Vermelho), para apurar noticia recebida pela
sala de operagbes dando conta de que trés individuos la
estariam realizando o comércio ilegal de entorpecentes.

La chegando, os agentes da lei se posicionaram em local
estratégico, deonde puderam avistar trés suspeitos sentados na
rua, estando um deles segurando uma aparente sacola de
drogas.

Ao perceberem a aproximagdo policial, os {trés suspeitos
imediatamente empreenderam fuga. Dois deles, inclusive o que
sequrava a citada sacola, fugiram por um matagal, ndo tendo
sido possivel a abordagem deles. O terceiro, posteriormente
identificado como sendo o ora denunciado, fugiu para o interior
de uma residéncia, tendo sido imediatamente perseguido e
capturado.

Dentro do imoével, os Policiais encontraram enrolados em uma
blusa R$500,00 (quinhentos reais) em espécie, um tablete de
“maconha” e um pino de cocaina.

Em razdo destes fatos, foi dada voz de prisdo ao denunciado.
Em seguida, LUIS HENRIQUE foi encaminhado a Delegacia de
Policia, tendo sido lavrado em seu desfavor o respectivo APF.

As circunstancias em que se desenvolveu a agédo policial, a
vultosa quantia em espécie apreendida, a diversidade de drogas
arrecadadas, o histérico do denunciado e o local dos fatos
denotam que o0s entorpecentes se destinavam ao comércio
ilegal.

Ao assim agir, esta o denunciado incurso nas penas do artigo
33, caput, da Lein. 11.343/06".

Em casos como tais, a orientagdo jurisprudencial tem sido firme no
sentido de chancelar a segregacdo cautelar, sob o fundamento da
garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta do fato
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narrado (STF, Rel. Min. Edson Fachin, 22 T., HC144749 AgR/SC, julg.
em 19.11.2018), obviando, por igual, o risco de reiteragcdo de praticas
analogas (STF, Rel. Min.

Gilmar Mendes, 2°T., HC 152912 AgR/RN, julg. em 12.11.2019) e
remediando, em certa medida, a sensacdo difusa de inagdo e
impunidade, a repercutir negativamente sobre as instituicbes de
segurancga publica (STF, Rel. Min. Ayres Brito, 1% T., HC85298-SP,
Julg. em 29.03.05).

A hipotese concreta tende a exibir peculiaridade fatica de aguda
reprovabilidade, capaz de potencialmente neutralizar, em linha de
principio, beneficios penais futuros, afastando eventual cogitacdo
favoravel sobre o principio da proporcionalidade, a supostamente
repercutir em sede de tutela cautelar. Dai se repudiar, diante desse
quadro negativado, qualquer proje¢do especulativa sobre eventual
resultado condenatério, “pois s6 a conclusao da instrugdo criminal sera
capaz de revelar qual sera a pena adequada e o regime ideal para o
seu cumprimento, sendo inviavel essa discussdo nesta agdo de
habeas corpus”(STJ, Rel. Min. Napoledo Nunes,5°T.,HC 187.669/BA,
Julg. em 24.05.2011).

Isso porque, conforme consta da decisdao impugnada, o ora
Paciente responde a outra agdo penal (proc. n. 0007705-
94.2021.8.19.0006),por suposta pratica de crime da mesma natureza
(trafico). Dai a orientagao do STJ, prestigiando a segregagdo em casos
como tais, ciente de que “a existéncia de maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo acgées
penais em curso denotam o risco de reiteragdo delitiva e constituem
também fundamentacdo idbnea a justificar a segregacao
cautelar’(STJ, Rel. Min. Laurita Vaz, 52 T., RHC 102315/RHC, julg. em
27.11.2018).

De igual modo, sabe-se que a custodia preventiva tambéem é passivel
de ser decretada por conveniéncia da instru¢cdo criminal (CPP, art.
312). E por isso, segundo as regras comuns de experiéncia cotidiana,
hoje ndo mais se questiona que os crimes de tal natureza s6 sao
completamente elucidados quando os agentes investigados se acham
presos, considerando os conhecidos entraves para se formalizar
definitivamente os elementos de prova inerentes a espécie (STJ, Rel.

Laurita Vaz,5°T., HC 187272-RJ, julg. em 21.06.2012). (grifei)

Diante das decisdes acima transcritas, verifico ser caso de concessao
de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2°, do Codigo de Processo

Penal, em razao da existéncia de flagrante ilegalidade.

O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Acgdes
Diretas de Constitucionalidade (ADCs) n° 43, 44 e 54, assentou a constitucionalidade
do art. 283 do CPP, na redacdo dada pela Lei n° 12.403/2011, reafirmando a
absoluta excepcionalidade da prisao dos sujeitos submetidos a persecucao penal. A
redagao atual do aludido artigo, dada pela Lei n® 13.964/2019 (“Pacote Anticrime”),
também nédo deixa duvidas em relacdo ao tema: “Ninguém podera ser preso senao
em flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada da autoridade judiciaria
competente, em decorréncia de prisdo cautelar ou em virtude de condenacao
criminal transitada em julgado”.
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O dispositivo em questdo homenageia comandos constitucionais
congéneres, impressos nos incs. LVIl e LXI do art. 5° da CF/1988, que garantem ao
cidaddo seus estados de inocéncia e de liberdade até o transito em julgado da
sentenga penal condenatoria, impedindo, ato continuo, o uso da prisdo cautelar como
antecipacao da pena corporal. Para deixar ainda mais clara essa normativa, o
legislador infraconstitucional incluiu o § 2° ao art. 313 do CPP, com a seguinte
redacao: “[n]ao sera admitida a decretacao da prisdo preventiva com a finalidade de
antecipacao de cumprimento de pena ou como decorréncia imediata de investigagao
criminal ou da apresentacdo ou recebimento de denuncia” (incluido pela Lei n°
13.964/2019).

Em seu voto, o relator das ADCs acima referidas, o ministro Marco
Aurélio, destacou: “[a] Constituicao de 1988 consagrou a excepcionalidade da
custddia no sistema penal brasileiro, sobretudo no tocante a supressao da liberdade
anterior ao transito em julgado da decisdo condenatéria. A regra € apurar para, em
virtude de titulo judicial condenat6rio precluso na via da recorribilidade, prender, em
execucgao da pena, que nao admite a forma provisoria. A excegao corre a conta de
situagdes individualizadas nas quais se possa concluir pela aplicagao do artigo 312
do Cdédigo de Processo Penal e, portanto, pelo cabimento da priséo preventiva”.

O encarceramento em massa de réus, sob o abstrato fundamento da
necessidade de garantia da ordem publica, tem banalizado o instituto da priséo
cautelar. Nao se olvida, jamais, a importancia da inviolabilidade da seguranga
publica, expressamente garantida como direito individual (art. 5°, caput) e social (art.
6°, caput) e como dever do Estado e responsabilidade de todos (art. 144) em nossa
Constituicao Federal. Todavia, ndo se pode levar a prisdo, sob o pretenso argumento
de garantia da ordem social, em tipico ato -caracteristico de antecipacao
sancionatéria e de forma indiscriminada, todos aqueles que vierem a responder a um

processo criminal.

Essa banalizacao, alias, também foi detectada pela Suprema Corte no
julgamento da Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) n°
347, que identificou o sistema prisional brasileiro como um problema estrutural da
nossa sociedade, caracterizado por um “estado de coisas inconstitucional”’, ensejador
da violagdo massiva de direitos fundamentais dos cidadaos encarcerados. Um dos
motivos que levaram a essa conclusao foi, precisamente, a superlotacdo € a ma-
qualidade das vagas existentes nas unidades prisionais, ocasionadas, dentre outras

razdes, pelo ingresso indevido e desproporcional de novos presos, “envolvendo
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autores primarios e delitos de baixa periculosidade, que apenas contribuem para o
agravamento da criminalidade” (redator p/ acordao o ministro Luis Roberto Barroso).

No ambito da mesma ADPF, o STF determinou que “juizes e tribunais
motivem a nao aplicagdo de medidas cautelares alternativas a privagao da liberdade
quando determinada ou mantida a prisdo provisoria; (...) [€] (...) levem em conta o
quadro do sistema penitenciario brasileiro no momento de concessao de cautelares
penais, na aplicacao da pena e durante a execugao penal”’. Em suma, reforcou-se a
necessidade de aplicagao prioritaria pelo Poder Judiciario das medidas alternativas a
prisdo, sempre que possiveis, tendo em conta o quadro dramatico do sistema

carcerario nacional.

A excepcional privagcédo de liberdade antes da formagao definitiva da
culpa, portanto, somente encontra respaldo quando houver prova da existéncia do
crime e indicio suficiente de autoria e nao for cabivel a sua substituicao por medidas
alternativas mais brandas. Cumulativa e obrigatoriamente, deve estar caracterizado o
efetivo perigo decorrente do estado de liberdade do imputado, com vistas a
assegurar a ordem publica, a ordem econémica, a conveniéncia da instrugdo criminal

ou a aplicagéo da lei penal (arts. 282, § 6°, e 312, caput, do CPP).

Assim, nao se deve levar a prisdo ou nela manter quem nao merece de
fato estar la. Trata-se de um ambiente hostil que, se nao utilizado de forma
excepcional, apenas tem a capacidade de fomentar a criminalidade e engrossar os

quadros associativos das facgdes criminosas que atuam dentro e fora dos presidios.

No que tange a pretensa garantia da ordem publica, destaca-se que a
mera ocorréncia do ilicito é incapaz de justificar a manutengcdo da segregagao
cautelar, “Para a decretacdo da prisdo preventiva, € indispensavel a demonstracao
da existéncia da prova da materialidade do crime, da presenga de indicios suficientes
da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado. Exige-se,
mesmo que a decisdo esteja pautada em lastro probatorio, que se ajuste as
hipoteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. (...) De outro vértice, com relacéo ao risco de
reiteracédo, o entendimento da Suprema Corte € no sentido de que "a periculosidade
do agente e a fundada probabilidade de reiteragdo criminosa constituem
fundamentagdo idonea para a decretagcdo da custddia preventiva" (AgRg no HC
150.906/BA, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
13/4/2018, DJe 25/4/2018)” (AgRg no HC n. 905.325/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024).
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Ou seja, devem estar presentes a elevada periculosidade do agente -
que pode ser extraida da reprovabilidade excepcional do modus operandi em tese

empregado no delito e alta probabilidade de reiteragao delitiva.

Ausentes tais requisitos, segue-se a regra representada em nosso
ordenamento juridico pela liberdade (art. 282, § 6°, do CPP).

Em outras palavras, “[0] §6° do art. 282 do CPP deixa claro que a prisao
preventiva € medida excepcional, somente podendo ser aplicada quando n&o for
adequada nenhuma das medidas alternativas: ‘a prisdo preventiva somente sera
determinada quando nao for cabivel a sai substituicdo por outra medida cautelar,
observado o art. 319 deste Cddigo’. Isto €, somente se decreta a prisdo preventiva
quando todas as outras medidas menos gravosas se mostrarem inadequadas para
afastarem a situagcdo de perigo que justifica a necessidade de se impor alguma
medida cautelar. Ou, o que seria o reverso da medalha, as medidas cautelares
alternativas a prisdo sdo preferiveis em relacdo a prisdo preventiva” (BADARO,
Gustavo Henrique. Processo Penal. 11. ed. rev. atual. e ampl. S&o Paulo, Thomson
Reuters Brasil, 2023, p. 998).

Logo, considerando os elementos individualizados do caso concreto sob
julgamento, revela-se desproporcional e injustificada a manutengdo da prisdo
cautelar do paciente. A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
APREENSAO DE PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA. PACIENTE
TECNICAMENTE PRIMARIO. CRIME QUE NAO ENVOLVEU
VIOLENCIA NEM GRAVE AMEACA. SUBSTITUICAO DA
PREVENTIVA POR CAUTELARES. POSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Para a decretagcdo da prisdo preventiva, é indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatério, que se ajuste as
hipéteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Julgados do
STF e STJ.

2. Na hipotese, embora o paciente represente e risco de reiteragdo
delitiva - pois responde a outras duas Ag¢bes Criminais pela préatica do
crime de ftrafico de drogas -, o fato imputado a ele ndo indica maior
gravidade - apreensdo de uma pedra de crack, pesando 3g, oito
papelotes de cocaina pesando 40g, vinte trouxinhas de maconha
pesando 18g e a quantia de R$ 70,00 (setenta reais), conforme consta
do laudo pericial, quantidade que n&o justifica o total cerceamento da
liberdade do paciente. Constrangimento ilegal. Julgados do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 795.278/CE, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 14/3/2023, DJe de 17/3/2023.)
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Pelo exposto, concedo a ordem para determinar a revogacéo da prisao
preventiva decretada em desfavor do paciente.

Fixo as seguintes medidas cautelares diversas da prisdo, nos termos
dos arts. 282 e 319 do CPP:

e comparecimento mensal em juizo para informar e justificar suas
atividades, com manutencgao atualizada e completa de seu respectivo
endereco;

« entrega de passaporte, caso possua;

e proibigdo de ausentar-se de seu local de domicilio, por prazo superior
a 8 (oito) dias, sem comunicar ao juizo onde podera ser encontrado;

» proibicdo de acesso e frequéncia aos lugares relacionados ao fato;

» proibicdo de manter contato com coinvestigados, corréus, vitimas e
testemunhas do processo.

Comunique-se o Tribunal de origem e o juizo singular, com urgéncia,
inclusive para a expedicdo do respectivo alvara de soltura e a assinatura de ato
formal em que o paciente se comprometa a bem e fielmente observar todas as
medidas cautelares ora fixadas.

E o voto.
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NUmeros Origem: 00241945920238190000 241945920238190000
EM MESA JULGADO: 05/11/2024
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : JAMILE DA SILVEIRA PAIVA
ADVOGADO : JAMILE DA SILVEIRA PAIVA -RJ227458
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : LUIS HE’NRIQU’E CAZUZA DA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisao Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Documento eletronico VDA44346344 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 06/11/2024 17:31:24
Codigo de Controle do Documento: 02E542E5-9C2E-4847-A7EB-CBF6B91F900E



