SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2354512 - RJ (2023/0153121-0)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)

AGRAVANTE : JLR

ADVOGADOS : MANUEL DE JESUS SOARES - RJ019552

CELSO GONCALVES SARDINHA - RJ086160
VINICIUS MOREIRA GRILLO - RJ184001
ANDRE RENATO FRANCA BARRETO - RJ172132
RODRIGO FERRARI TOLMASQUIM - RJ238501
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OPERACAO "CADEIA VELHA".SUMULA 7/STJ NAO
REFUTADA DEVIDAMENTE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE
TODOS OS FUNDAMENTOS UTILIZADOS PARA INADMITIR O
RECURSO ESPECIAL. NULIDADE DE DECISOES PROFERIDAS POR
JUIZO INCOMPETENTE. POSSIBILIDADE DE RATIFICACAO DE
ATOS DECISORIOS. SUMULA  83/STJ. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INVIAVEL POR ESTA VIA
RECURSAL. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Com efeito, das razdes colacionadas no agravo em recurso especial,
verificou-se que a parte ndo refutou a aplicacdo da Stimula 7/STJ de maneira
adequada, pois deveria o agravante indicar como o acdérddo recorrido
enfrentou a questdo posta em debate no Recurso Especial, bem como
demonstrar a desnecessidade da andlise do conjunto fatico-probatodrio,
deixando claro que os fatos foram devidamente consignados no decisum a
quo, 0 que nao aconteceu.

2. A auséncia de impugnacao dos fundamentos empregados pela eg.
Corte de origem para impedir o transito do Apelo Nobre impede o
conhecimento do Agravo, cujo TUnico proposito ¢ demonstrar a
inaplicabilidade dos motivos indicados na decisdo de inadmissibilidade do
recurso por meio de impugnacao especifica de cada um deles.

3. E entendimento desta Corte Superior que "inadmitido o recurso
especial com base na Sim. 7 do STJ, ndo basta a simples assertiva genérica de
que se cuida de revaloracao da prova, ainda que feita breve mencdo a tese
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sustentada. O cotejo com as premissas faticas de que partiu o aresto faz-se
imprescindivel" (AgInt no AREsp 600.416/MG, Segunda Turma, Rel. Min.
Og Fernandes, DJe 18/11/2016).

4. No tocante a pretensao de reconhecimento da nulidade de todas as
decisoes proferidas por Juizo incompetente, o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem esta em consonancia com o posicionamento desta Corte,
no sentido de que, "No caso de reconhecimento de incompeténcia, ainda que
absoluta, € possivel ao Juizo competente ratificar os atos decisorios praticados
pelo 6rgdo incompetente, inclusive o recebimento da denlncia. Precedentes
do STJ e do STF" (AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.520.223/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 15/9/2020, DJe de
29/9/2020). Incidéncia da Simula 83/STJ.

5. Alterar o entendimento firmado pela Corte a guo, no intuito de
declarar a inexisténcia de vinculo entre as Operacdes "Ponto Final" e "Cadeia
Velha", com a finalidade de comprovar a competéncia da Justica Eleitoral,
demandaria incursdo no arcabougo fatico-probatorio dos autos, bem como
analise aprofundada de ambas as operagdes, o que ¢ inviavel pela via eleita,
conforme a Sumula n. 7 desta Corte Superior.

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de dezembro de 2023.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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sustentada. O cotejo com as premissas faticas de que partiu o aresto faz-se
imprescindivel" (AgInt no AREsp 600.416/MG, Segunda Turma, Rel. Min.
Og Fernandes, DJe 18/11/2016).

4. No tocante a pretensao de reconhecimento da nulidade de todas as
decisoes proferidas por Juizo incompetente, o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem esta em consonancia com o posicionamento desta Corte,
no sentido de que, "No caso de reconhecimento de incompeténcia, ainda que
absoluta, € possivel ao Juizo competente ratificar os atos decisorios praticados
pelo 6rgdo incompetente, inclusive o recebimento da denlncia. Precedentes
do STJ e do STF" (AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.520.223/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 15/9/2020, DJe de
29/9/2020). Incidéncia da Simula 83/STJ.

5. Alterar o entendimento firmado pela Corte a guo, no intuito de
declarar a inexisténcia de vinculo entre as Operacdes "Ponto Final" e "Cadeia
Velha", com a finalidade de comprovar a competéncia da Justica Eleitoral,
demandaria incursdo no arcabougo fatico-probatorio dos autos, bem como
analise aprofundada de ambas as operagdes, o que ¢ inviavel pela via eleita,
conforme a Sumula n. 7 desta Corte Superior.

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por J L R, contra decisdo monocratica

que ndo conheceu do agravo em recurso especial.

Consta dos autos que foi interposta apelacdo pelo recorrente perante o
Tribunal Regional Federal da 2* Regido, no ambito da Operagdo "Cadeia Velha". O
Desembargador relator declinou da competéncia para a Justica Estadual, por conta da
inobservancia do principio do juiz natural, anulando-se todos os atos decisorios, inclusive
o recebimento da denuncia, e determinou a remessa dos autos a Justica Estadual, bem
como das medidas cautelares que o acompanham, ficando eventual constri¢do patrimonial

mantida por 30 (trinta) dias, contados da efetiva redistribui¢do (fls. 3.259-3.264).

Opostos embargos de declaracdo, estes foram rejeitados (fls. 3.322-3.323).
Interposto agravo interno, a Primeira Turma Especializada do Tribunal Regional Federal

da 2* Regido negou provimento ao recurso, nos termos da seguinte ementa (fl. 3.419):

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DECLINIO DE COMPETENCIA
PARA A JUSTICA ESTADUAL. MEDIDAS CAUTELARES. LEVANTAMENTO DE
CONSTRICOES PATRIMONIAIS EM PRAZO DE 30 DIAS. MEDIDA NECESSARIA E
RAZOAVEL. RECURSO DESPROVIDO.

Uma vez declinada a competéncia para a Justi¢a Estadual processar e julgar os presentes
autos, € necessario dar tempo suficiente (30 dias) para que o Juizo competente tome
conhecimento das cautelares que para 14 serio encaminhadas, sem que maiores prejuizos
sejam sofridos pelos denunciados.
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Nao se trata de prolongar indefinidamente as constri¢des patrimoniais (o que poderia sim
gerar alguma contradi¢do), sobretudo porque o prazo de 30 dias é razoavel e em nada
atrapalha a vida dos embargantes ¢, uma vez terminado sem decisdo contraposta, poderdo
eles levantarem os valores e os bens constritos.

Agravo interno desprovido."

Opostos embargos de declaracdo, estes foram rejeitados, nos termos da

seguinte ementa (fl. 3.612):

"PENAL. PROCESSUAL PENAL EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
INTERNO. INEXISTENCIA DE OMISSAO OU OBSCURIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAODESPROVIDOS.

Inexisténcia de qualquer dos vicios constantes do artigo 619, do Codigo de Processo
Penal.

O acordao abordou a causa sob seus fundamentos juridicos, ndo havendo que se falar em
omissdo do julgado porquanto a omissdo que justifica a declaracdo da decisdo por via dos
embargos ndo diz respeito a falta de mengdo explicita de dispositivos legais, mas a ndo-
apreciacao das questdes juridicas pertinentes.

A motivacdo das decisdes efetiva-se com a exposicdo dos argumentos que o juiz
considera decisivos para suas conclusdes de acolhimento ou ndo das teses formuladas pelas
partes, e ndo ha de se cogitar de lacunas na motivagdo pela falta de exaustiva apreciagdo,
ponto por ponto, de tudo quanto suscetivel de questionamentos.

O embargante pretende, na verdade, modificar o julgado, com a rediscussdo da matéria, e
ndo sanar contradi¢ao.

Embargos de declarag@o desprovidos."

Foi interposto, entdo, Recurso Especial (fls. 3.631-3.653), com fundamento no
art. 105, inciso III, a, da Constitui¢do, o qual ndo foi admitido em razio da incidéncia das
Stimulas 283/STF, 284/STF, 7/STJ e 83/STJ. Como consequéncia, foi interposto agravo

em recurso especial, no qual se sustentou a ndo incidéncia dos referidos dbices.

Nas razoes que embasaram o Apelo Nobre, a Defesa indicou violacao aos arts.
78,1V, 564, 1, e 567 do Cddigo de Processo Penal e ao artigo 35, 11, do Codigo Eleitoral.

Alegou que, a despeito do reconhecimento de incompeténcia absoluta do juizo
de piso, foi mantida ilegalmente a decisdo que determinou a constricdo patrimonial em

desfavor do recorrente.

Aduziu que, conforme os artigos 564, I, e 567 do Cddigo de Processo Penal, a
anulacdo de todos os atos decisorios ¢ consequéncia do reconhecimento da incompeténcia

absoluta, sendo que as cautelares tém a inequivoca natureza juridica de decisdo.

Sustentou que, "se determinado juizo ndo dispde de aptidao jurisdicional para
levar a cabo os autos principais, com menos razdo ainda compete a ele imiscuir-se nas

medidas cautelares, porquanto o acessorio segue a sorte do principal” (fl. 3.644).

Defendeu que os fatos narrados na dentincia sugerem a existéncia, em tese, de
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delitos de natureza eleitoral, uma vez que, "conforme amplamente aduzido no Tribunal a
quo, o executivo da Odebrecht Benedicto Junior, cerne da acusacdo formulada em
desfavor do Recorrente, foi categorico em inumeras oportunidades — inclusive por sua
Defesa Técnica, quando apelou da sentenga para reiterar que jamais houve corrupgao,
mas sim Caixa 2 —, ao afirmar que os pagamentos se deram a pretexto de campanha

eleitoral" (fl. 3.646).

Asseverou que, ao contrario da conclusdo do Tribunal de origem, a acusagao
descreve supostos pagamentos a titulo de doagdes eleitorais ndo declaradas e inexiste

vinculacao entre a Operacao "Ponto Final" e a Operagdo "Cadeia Velha".

Frisou que, "diversamente da Operacdo Ponto Final, na qual s6 h4 condutas
envolvendo a Fetranspor, na presente acao penal existe também a alegacdo de pagamento

de vantagem indevida realizado pela Odebrecht" (fl. 3.652).

Requereu que fosse reconhecida a nulidade das decisdes proferidas por juizo
incompetente, sobretudo aquelas que decretaram e mantiveram a indisponibilidade de
bens e valores em face do recorrente, e que fosse determinada a competéncia da Justica

Eleitoral para processamento e julgamento do feito.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento ou

desprovimento do recurso, nos termos da seguinte ementa (fl. 5.904):

"OPERACAO CADEIA VELHA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGADA
VIOLACAO AOS ARTIGOS 78, IV, 564, I E 567 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL,
E AO ARTIGO 35, II DO CODIGO ELEITORAL. INOCORRENCIA. DECLINIO DE
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL PARA A JUSTICA ESTADUAL. MEDIDAS
CAUTELARES. LEVANTAMENTO DE CONSTRICOES PATRIMONIAIS EM PRAZO
DE 30 DIAS. MEDIDA NECESSARIA E RAZOAVEL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA
182/STJ. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 7 E 83/STJ. PELO NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO E, CASO
CONHECIDO, PELO NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL OU O SEU
DESPROVIMENTO."

Na sequéncia, ndo conheci do agravo em recurso especial (fls. 5.932-5.938).

Dai o presente agravo regimental, em que a defesa reitera os termos da inicial
e alega que enfrentou a matéria devidamente, tendo esclarecido as razdes pelas quais nao

ha necessidade de revolvimento fatico-probatoério.

Ressalta que os arestos colacionados a decisdo ora agravada sdo antigos,
datados de 2017 e de 2020, "sendo certo que o atual entendimento de ambas as Cortes ¢
no sentido da necessidade de anulacao de todos os atos decisdrios, inclusive o que decreta
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a indisponibilidade patrimonial (fl. 5.946).

Requer o provimento do recurso para que seja determinada a remessa dos
autos a Justica Eleitoral, revogando-se a decisdo que decretou a indisponibilidade

patrimonial em desfavor do agravante.

E o relatoério.

vVOTO

Consoante relatado, busca o agravante o provimento do recurso para que seja
determinada a remessa dos autos a Justica Eleitoral, revogando-se a decisao que decretou

a indisponibilidade patrimonial.

A decisdo que ndao conheceu do agravo em recurso especial foi assim
fundamentada (fls. 5.932-5.938):

"Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto por J R L contra decisdo que
inadmitiu o Recurso Especial, em razdo da incidéncia das Sumulas 283/STF, 284/STF,
7/STJ e 83/STJ (fls. 4.718-4.729).

Consta dos autos que foi interposta apelagdo pelo recorrente perante o Tribunal Regional
Federal da 2® Regido, no ambito da Operacdo "Cadeia Velha". O Desembargador relator
declinou da competéncia para a Justi¢a Estadual, por conta da inobservancia do principio do
juiz natural, anulando-se todos os atos decisorios, inclusive o recebimento da dentncia, e
determinou a remessa dos autos a Justi¢a Estadual, bem como das medidas cautelares que o
acompanham, ficando eventual constri¢do patrimonial mantida por 30 (trinta) dias, contados
da efetiva redistribuicdo (fls. 3.259-3.264).

Opostos embargos de declaragdo, estes foram rejeitados (fls. 3.322-3.323). Interposto
agravo interno, a Primeira Turma Especializada do Tribunal Regional Federal da 2* Regido
negou provimento ao recurso, nos termos da seguinte ementa (fl. 3.419):

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DECLINIO DE
COMPETENCIA PARA A JUSTICA ESTADUAL. MEDIDAS
CAUTELARES. LEVANTAMENTO DE CONSTRICOES PATRIMONIAIS
EM PRAZO DE 30 DIAS. MEDIDA NECESSARIA E RAZOAVEL.
RECURSO DESPROVIDO.

Uma vez declinada a competéncia para a Justiga Estadual processar e julgar
0s presentes autos, € necessario dar tempo suficiente (30 dias) para que o Juizo
competente tome conhecimento das cautelares que para 14 serdo
encaminhadas, sem que maiores prejuizos sejam sofridos pelos denunciados.

Nao se trata de prolongar indefinidamente as constricdes patrimoniais (o
que poderia sim gerar alguma contradi¢do), sobretudo porque o prazo de 30
dias é razoavel ¢ em nada atrapalha a vida dos embargantes e, uma vez
terminado sem decisdo contraposta, poderao eles levantarem os valores e os
bens constritos.

Agravo interno desprovido."

Opostos embargos de declaragdo, estes foram rejeitados, nos termos da seguinte ementa
(fl. 3.612):
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"PENAL. PROCESSUAL PENAL EMBARGOS DE DECLARACAO EM
AGRAVO INTERNO. INEXISTENCIA DE OMISSAO 0]0]
OBSCURIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAODESPROVIDOS.

Inexisténcia de qualquer dos vicios constantes do artigo 619, do Codigo de
Processo Penal.

O acoérddo abordou a causa sob seus fundamentos juridicos, ndo havendo
que se falar em omissdo do julgado porquanto a omissdao que justifica a
declaracdo da decisdo por via dos embargos nao diz respeito a falta de mengéo
explicita de dispositivos legais, mas a ndo-apreciagdo das questdes juridicas
pertinentes.

A motivagdo das decisdes efetiva-se com a exposi¢do dos argumentos que
o juiz considera decisivos para suas conclusdes de acolhimento ou ndo das
teses formuladas pelas partes, € ndo ha de se cogitar de lacunas na motivagao
pela falta de exaustiva apreciagdo, ponto por ponto, de tudo quanto suscetivel
de questionamentos.

O embargante pretende, na verdade, modificar o julgado, com a rediscussao
da matéria, ¢ ndo sanar contradicdo.

Embargos de declaragao desprovidos."

Foi interposto, entdo, Recurso Especial (fls. 3.631-3.653), com fundamento no art. 105,
inciso 111, a, da Constitui¢do, o qual ndo foi admitido em razdo da aplicagdo dos verbetes
acima mencionados e, como consequéncia, a presente irresignagdo, na qual se sustenta a ndo
incidéncia dos referidos obices.

Nas razdes que embasaram o Apelo Nobre, a Defesa indica violagdo aos arts. 78, 1V,
564, 1, e 567 do Codigo de Processo Penal e ao artigo 35, 11, do Cddigo Eleitoral.

Alega que, a despeito do reconhecimento de incompeténcia absoluta do juizo de piso, foi
mantida ilegalmente a decisdo que determinou a constrigdo patrimonial em desfavor do
recorrente.

Aduz que, conforme os artigos 564, I, e 567 do Codigo de Processo Penal, a anulagdo de
todos os atos decisérios ¢ consequéncia do reconhecimento da incompeténcia absoluta,
sendo que as cautelares tém a inequivoca natureza juridica de decisdo.

Sustenta que, "se determinado juizo ndo dispde de aptiddo jurisdicional para levar a cabo
0s autos principais, com menos razdo ainda compete a ele imiscuir-se nas medidas
cautelares, porquanto o acessorio segue a sorte do principal” (fl. 3.644).

Defende que os fatos narrados na dentincia sugerem a existéncia, em tese, de delitos de
natureza eleitoral, uma vez que, "conforme amplamente aduzido no Tribunal a guo, o
executivo da Odebrecht Benedicto Junior, cerne da acusagdo formulada em desfavor do
Recorrente, foi categoérico em iniimeras oportunidades — inclusive por sua Defesa Técnica,
quando apelou da sentenca para reiterar que jamais houve corrupgdo, mas sim Caixa 2 —, ao
afirmar que os pagamentos se deram a pretexto de campanha eleitoral” (fl. 3.646).

Assevera que, ao contrario da conclusdo do Tribunal de origem, a acusagdo descreve
supostos pagamentos a titulo de doacdes eleitorais ndo declaradas e inexiste vinculacdo
entre a Operacdo "Ponto Final" e a Operagdo "Cadeia Velha".

Frisa que, "diversamente da Operagdo Ponto Final, na qual s6 ha condutas envolvendo a
Fetranspor, na presente acdo penal existe também a alegacdo de pagamento de vantagem
indevida realizado pela Odebrecht" (fl. 3.652).

Requer que seja reconhecida a nulidade das decisdes proferidas por juizo incompetente,
sobretudo aquelas que decretaram e mantiveram a indisponibilidade de bens e valores em
face do recorrente, ¢ que seja determinada a competéncia da Justica Eleitoral para
processamento ¢ julgamento do feito.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento ou desprovimento do
recurso, nos termos da seguinte ementa (fl. 5.904):

"OPERACAO CADEIA VELHA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
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ALEGADA VIOLACAO AOS ARTIGOS 78, IV, 564, I E 567 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL, E AO ARTIGO 35, I DO CODIGO ELEITORAL.
INOCORRENCIA. DECLINIO DE COMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL PARA A JUSTICA ESTADUAL. MEDIDAS CAUTELARES.
LEVANTAMENTO DE CONSTRICOES PATRIMONIAIS EM PRAZO DE
30 DIAS. MEDIDA NECESSARIA E RAZOAVEL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. NECESSIDADE DE REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83/STJ. PELO
NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO E, CASO CONHECIDO, PELO
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL OU O SEU
DESPROVIMENTO."

E o relatorio.

Decido.

O agravo ndo merece ser conhecido.

In casu, a parte agravante deixou de infirmar, de maneira adequada e suficiente, uma das
razdes apresentadas pelo e. Tribunal de origem, para negar transito ao Recurso Especial,
qual seja, o reexame do acervo fatico-probatorio (Stmula 7/STJ).

No presente recurso, a Defesa do insurgente, além de repisar as razdes do Apelo Nobre,
quanto ao 6bice da Simula 7/STJ, limitou-se a asseverar o seguinte (fls. 4.776-4.777):

"REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. DESNECESSIDADE.
STJ. INTERPRETE DA LEIL UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA.

De plano, ao contrario do deduzido na decisdo recorrida, verifica-se que o
Agravante em momento algum almejou rediscutir o conteudo fatico dos autos
originarios, mas tdo somente, a luz do plasmado no acérddo recorrido,
submeter ao Colendo Superior Tribunal de Justica a analise da questdo, na
forma de intérprete da legislacdo infraconstitucional.

Objetivamente, pretende-se seja revelado o posicionamento do Superior
Tribunal de Justica no tocante as violagdes dos artigos 78, IV, 564, I e 567 do
Cddigo de Processo Penal e 35 do Coédigo Eleitoral, com arrimo em dois
fundamentos:

a) o acoérddo objurgado, ao reconhecer a incompeténcia da Justiga
Federal e determinar o declinio para a Justica Estadual, a despeito de
expressamente anular todos os atos decisorios, inclusive o de
recebimento da denuncia, expressamente ordenou a manutengdo das
constricdes  patrimoniais  decretadas por juizo absolutamente
incompetente;

b) ainda, mesmo constando expressamente do acérdao a mencao a
existéncia de delitos de natureza eleitoral, tal qual a alegada doagao
irregular para campanha, manteve o declinio para a Justica Estadual, em
desacordo com o determina a jurisprudéncia consolidada.

Com efeito, para a analise dos dois temas € prescindivel o revolvimento
fatico-probatorio, limitando-se o recurso especial manejado a apresentar
excertos do acordao vergastado, razdo pela qual é plenamente possivel o
conhecimento do apelo”

Ocorre que ndo basta alegar a inaplicabilidade do ébice sumular a cogni¢do do Recurso
Especial. Mais que isso, ¢ de todo necessario que o agravante demonstre, por meio de
fundamentos escorreitos, os motivos do equivoco da decisdo agravada.

Com efeito, das razdes colacionadas na irresignagdo, verifico que a parte ndo refutou a
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aplicagdo da Sumula 7/STJ de maneira adequada, pois deveria o agravante indicar como o
acordao recorrido enfrentou a questdo posta em debate no Recurso Especial, bem como
demonstrar a desnecessidade da analise do conjunto fatico-probatdrio, deixando claro que os
fatos foram devidamente consignados no decisum a quo, o que ndo aconteceu.

Desse modo, a auséncia de impugnagdo dos fundamentos empregados pela eg. Corte de
origem para impedir o transito do Apelo Nobre impede o conhecimento do Agravo, cujo
unico proposito ¢ demonstrar a inaplicabilidade dos motivos indicados na decisao de
inadmissibilidade do recurso por meio de impugnacao especifica de cada um deles.

Consoante o teor do art. 932, inciso III, do Cdédigo de Processo Civil de 2015, o relator
ndo conhecera de recurso que tenha deixado de impugnar os fundamentos da decisdo
recorrida.

Na mesma intelecgdo, o art. 253, inciso I, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, com redagdo dada pela Emenda Regimental n. 22/2016, autoriza o relator a ndo
conhecer do Agravo que descumpre a tarefa de infirmar as razdes de decidir que levaram ao
trancamento do recurso especial.

Conforme entendimento assentado nesta Corte:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADO. APLICACAO DO ART. 544, § 4°, I, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - CPC DE 1973. INCIDENCIA DA SUMULA 182 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Descabido o conhecimento do agravo em recurso especial quando o
agravante deixa de impugnar especificamente algum dos fundamentos
adotados na decisdo que negou seguimento ao recurso especial.

2. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp n. 842.493/PR,
Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 16/5/2016).

Portanto, em respeito ao principio da dialeticidade, a impugnacdo dos fundamentos da
decisdo deve ser clara e suficiente a demonstrar o equivoco na sua negativa em todos os
pontos indicados pela decisdo que negou transito ao recurso.

Cumpre ressaltar que, no tocante a pretensdo de reconhecimento da nulidade de todas as
decisdes proferidas por Juizo incompetente, o entendimento adotado pelo Tribunal de
origem estd em consondncia com o posicionamento desta Corte, no sentido de que, "No caso
de reconhecimento de incompeténcia, ainda que absoluta, é possivel ao Juizo competente
ratificar os atos decisorios praticados pelo 6rgdo incompetente, inclusive o recebimento da
dentincia. Precedentes do STJ e do STF" (AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.520.223/SP,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 15/9/2020, DJe de 29/9/2020).

No mesmo sentido, colaciona-se o seguinte julgado do Supremo Tribunal Federal:

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PENAL E PROCESSO PENAL.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA.
POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO MONOCRATICO PELO RELATOR
E PRESUNCAO DE REPERCUSSAO GERAL. OFENSA DIRETA A
CONSTITUICAO. ART. 96, III, DA CF. COMPETENCIA PARA
INVESTIGACAO DE JUIZ DE DIREITO. HOMICIDIO CULPOSO NA
DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. INQUERITO INICIADO POR
AUTORIDADE POLICIAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 33 DA
LOMAN. ATOS INSTRUTORIOS RATIFICADOS PELO JUIZO
COMPETENTE. POSSIBILIDADE. NULIDADE DO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA PELO TRIBUNAL DE JUSTICA. NAO OCORRENCIA.
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AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I — Permite-se o julgamento monocratico pelo relator e presume-se a
repercussdo geral no recurso extraordindrio interposto de decisdo contraria a
jurisprudéncia dominante do STF, nos termos do arts. 543-A, § 3°, do
CPC/1973 e art. 1.035, § 3°, I, do CPC/2015.

II — Com o extraordinario, objetivou-se a apreciagdo de ofensa direta a
Constitui¢do, pois a competéncia em discussao nos autos encontra-se prevista
no art. 96, 111, da mesma Carta.

III — A possibilidade de ratificacido de atos instrutérios — e até mesmo
de atos decisorios — pela autoridade competente encontra-se em harmonia
com a jurisprudéncia deste Supremo Tribunal. Precedentes.

IV — Inquérito judicial concluido sob a presidéncia de Desembargador do
Tribunal de Justi¢a e dentincia oferecida pela Procuradoria-Geral de Justiga do
Estado. Auséncia de nulidade no acérddo alusivo ao recebimento da denuncia.

V —Agravo regimental a que se nega provimento." (RE 730579 AgR,
Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
23/06/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-143 DIVULG 29-06-2017
PUBLIC 30-06-2017)

Sendo assim, in casu, também incide a Sumula n. 83/STJ, segundo a qual "Nao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida".

Por fim, alterar o entendimento firmado pela Corte a quo, no intuito de declarar a
inexisténcia de vinculo entre as Operacdes "Ponto Final" e "Cadeia Velha", com a finalidade
de comprovar a competéncia da Justi¢a Eleitoral, demandaria incursdo no arcabougo fatico-
probatorio dos autos, bem como analise aprofundada de ambas as operagdes, o que ¢
inviavel pela via eleita, conforme a Simula n. 7 desta Corte Superior.

Ante o exposto, ndo conheco do Agravo em Recurso Especial, nos termos do art. 253,
paragrafo unico, inciso I, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga".

A despeito das alegagdes defensivas, a decisdo deve ser mantida por seus
proprios fundamentos, ainda que ndo se desconheca a complexidade e a relevancia da

questao tratada nestes autos.

No agravo em recurso especial, a Defesa do insurgente, além de repisar as
razdes do Apelo Nobre, quanto ao Obice da Sumula 7/STJ, limitou-se a asseverar o
seguinte (fls. 4.776-4.777):

"REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. DESNECESSIDADE. STJ.
INTERPRETE DA LEI. UNIFORMIZACAO DA JU RISPRUDENCIA.

De plano, ao contrario do deduzido na decisdo recorrida, verifica-se que o Agravante em
momento algum almejou rediscutir o contetido fatico dos autos originarios, mas tdo
somente, a luz do plasmado no acérdao recorrido, submeter ao Colendo Superior Tribunal
de Justica a analise da questdo, na forma de intérprete da legislag@o infraconstitucional.

Objetivamente, pretende-se seja revelado o posicionamento do Superior Tribunal de
Justica no tocante as violagdes dos artigos 78, IV, 564, 1 e 567 do Cddigo de Processo Penal
e 35 do Cdédigo FEleitoral, com arrimo em dois fundamentos:

a) 0 acérdao objurgado, ao reconhecer a incompeténcia da Justi¢a Federal e
determinar o declinio para a Justica Estadual, a despeito de expressamente
anular todos os atos decisorios, inclusive o de recebimento da denuncia,
expressamente ordenou a manutencdo das constri¢des patrimoniais decretadas
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por juizo absolutamente incompetente;

b) ainda, mesmo constando expressamente do acérdio a mengdo a
existéncia de delitos de natureza eleitoral, tal qual a alegada doagdo irregular
para campanha, manteve o declinio para a Justica Estadual, em desacordo com
o determina a jurisprudéncia consolidada.

Com efeito, para a andlise dos dois temas ¢é prescindivel o revolvimento fatico-
probatorio, limitando-se o recurso especial manejado a apresentar excertos do acordao
vergastado, razdo pela qual ¢ plenamente possivel o conhecimento do apelo”

Ocorre que ndo basta alegar a inaplicabilidade do dbice sumular a cogni¢ao do
Recurso Especial. Mais que isso, ¢ de todo necessario que o agravante demonstre, por

meio de fundamentos escorreitos, os motivos do equivoco da decisdo agravada.

Com efeito, das razdes colacionadas na irresignagdo, verifico que a parte nao
refutou a aplicacdo da Stimula 7/STJ de maneira adequada, pois deveria o agravante
indicar como o acorddo recorrido enfrentou a questdo posta em debate no Recurso
Especial, bem como demonstrar a desnecessidade da andlise do conjunto fatico-
probatorio, deixando claro que os fatos foram devidamente consignados no decisum a

quo, 0 que ndo aconteceu.

Desse modo, a auséncia de impugnacao dos fundamentos empregados pela eg.
Corte de origem para impedir o transito do Apelo Nobre impede o conhecimento do
Agravo, cujo Unico proposito ¢ demonstrar a inaplicabilidade dos motivos indicados na
decisdo de inadmissibilidade do recurso por meio de impugnagdo especifica de cada um

deles.

Consoante o teor do art. 932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil de 2015,
o relator ndo conhecerd de recurso que tenha deixado de impugnar os fundamentos da

decisdo recorrida.

Na mesma intelecg¢do, o art. 253, inciso I, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, com redagdo dada pela Emenda Regimental n. 22/2016, autoriza o
relator a ndo conhecer do Agravo que descumpre a tarefa de infirmar as razdes de decidir

que levaram ao trancamento do recurso especial.

Conforme entendimento assentado nesta Corte:

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO ATACADO.
APLICACAO DO ART. 544, § 4°, I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - CPC DE
1973. INCIDENCIA DA SUMULA 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Descabido o conhecimento do agravo em recurso especial quando o agravante
deixa de impugnar especificamente algum dos fundamentos adotados na decisio que
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negou seguimento ao recurso especial.
2. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AREsp n. 842.493/PR, Quinta Turma, Rel.
Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 16/5/2016).

Portanto, em respeito ao principio da dialeticidade, a impugnacao dos
fundamentos da decisdo deve ser clara e suficiente a demonstrar o equivoco na sua

negativa em todos os pontos indicados pela decisao que negou transito ao recurso.

E entendimento desta Corte Superior que "inadmitido o recurso especial com
base na Sim. 7 do STJ, ndo basta a simples assertiva genérica de que se cuida de
revaloracdo da prova, ainda que feita breve mencao a tese sustentada. O cotejo com as
premissas faticas de que partiu o aresto faz-se imprescindivel" (Agint no AREsp

600.416/MG, Segunda Turma, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 18/11/2016).

Cumpre ressaltar que, no tocante a pretensao de reconhecimento da nulidade
de todas as decisdes proferidas por Juizo incompetente, o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem estd em consondncia com o posicionamento desta Corte, no sentido
de que, "No caso de reconhecimento de incompeténcia, ainda que absoluta, ¢ possivel ao
Juizo competente ratificar os atos decisorios praticados pelo orgdo incompetente,
inclusive o recebimento da dentncia. Precedentes do STJ e do STF" (AgRg nos EDcl no
AREsp n. 1.520.223/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
15/9/2020, DJe de 29/9/2020). Nesse sentido, eis o recente julgado:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO
DO ART. 567 DO CPP. ACORDAO IMPUGNADO QUE CONCLUIU NO SENTIDO
DA POSSIBILIDADE DE RATIFICACAO DOS ATOS DECISORIOS PELO JUIZO
COMPETENTE COM BASE NA TEORIA DO JUIZO APARENTE.
ENTENDIMENTO QUE GUARDA HARMONIA COM A ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADA NESTA CORTE SUPERIOR E NO STF.

Agravo regimental improvido".

(AgRg no REsp n. 2.034.848/DF, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 12/6/2023, DJe de 16/6/2023.)

No mesmo sentido, colaciona-se o seguinte julgado do Supremo Tribunal

Federal:

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PENAL E PROCESSO PENAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO
MONOCRATICO PELO RELATOR E PRESUNCAO DE REPERCUSSAO GERAL.
OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO. ART. 96, III, DA CF. COMPETENCIA PARA
INVESTIGACAO DE JUIZ DE DIREITO. HOMICIDIO CULPOSO NA DIRECAO DE
VEICULO AUTOMOTOR. INQUERITO INICIADO POR AUTORIDADE POLICIAL.
ALEGADA OFENSA AO ART. 33 DA LOMAN. ATOS INSTRUTORIOS
RATIFICADOS PELO JUIZO COMPETENTE. POSSIBILIDADE. NULIDADE DO
RECEBIMENTO DA DENUNCIA PELO TRIBUNAL DE JUSTICA. NAO
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OCORRENCIA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I — Permite-se o julgamento monocratico pelo relator e presume-se a repercussao geral
no recurso extraordinario interposto de decisdo contraria a jurisprudéncia dominante do
STF, nos termos do arts. 543-A, § 3°, do CPC/1973 e art. 1.035, § 3°, I, do CPC/2015.

I — Com o extraordinario, objetivou-se a apreciacdo de ofensa direta a Constitui¢do, pois
a competéncia em discussdo nos autos encontra-se prevista no art. 96, 111, da mesma Carta.

III — A possibilidade de ratificacio de atos instrutérios — e até mesmo de atos
decisorios — pela autoridade competente encontra-se em harmonia com a
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal. Precedentes.

IV — Inquérito judicial concluido sob a presidéncia de Desembargador do Tribunal de
Justica e denuncia oferecida pela Procuradoria-Geral de Justica do Estado. Auséncia de
nulidade no acordao alusivo ao recebimento da dentncia.

V —Agravo regimental a que se nega provimento." (RE 730579 AgR, Relator(a):
RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/06/2017, PROCESSO
ELETRONICO DJe-143 DIVULG 29-06-2017 PUBLIC 30-06-2017)

Sendo assim, in casu, também incide a Sumula n. 83/STJ, segundo a qual
"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagao do Tribunal se

firmou no mesmo sentido da decisao recorrida".

Por fim, alterar o entendimento firmado pela Corte a quo, no intuito de
declarar a inexisténcia de vinculo entre as Operagdes "Ponto Final" e "Cadeia Velha",
com a finalidade de comprovar a competéncia da Justica Eleitoral, demandaria incursao
no arcabougo fatico-probatorio dos autos, bem como analise aprofundada de ambas as

operagoes, o que € inviavel pela via eleita, conforme a Simula n. 7 desta Corte Superior.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 12/12/2023
Relator

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJDFT)

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE c JLR

ADVOGADOS : MANUEL DE JESUS SOARES - RJ019552
CELSO GONCALVES SARDINHA - RJ086160
VINICIUS MOREIRA GRILLO - RJ184001
ANDRE RENATO FRANCA BARRETO - RJ172132
RODRIGO FERRARI TOLMASQUIM - RJ238501

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CORREU - JSP

CORREU : PCMDES

CORREU : EA

CORREU : FCMP

CORREU : CCDACP

CORREU : ACSA

CORREU : MRSDEA

CORREU : ACDON

CORREU : FCDON

CORREU : JCRL

CORREU : JBF

CORREU S LMT

CORREU cMTG

CORREU - AJGN

CORREU - EMD

CORREU : BBDASJ

CORREU - LAA

CORREU : JAFDOSS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a
Administracdo em Geral - Corrupgéo passiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :JLR

ADVOGADOS : MANUEL DE JESUS SOARES - RJ019552
CELSO GONCALVES SARDINHA - RJ086160
VINICIUS MOREIRA GRILLO - RJ184001
ANDRE RENATO FRANGA BARRETO - RJ172132
RODRIGO:FERRARETOLMASQVIM 2 RJI238%01
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
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