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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2362235 - SP (2023/0152863-7)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE LENCOIS PAULISTA
ADVOGADOS  : LEANDRO ORSI BRANDI - SP143163
SILVIO PACCOLA JUNIOR - SP206493
AGRAVADO : LUIZ CARLOS MORETTO
ADVOGADO . LUIZ ANTONIO MALAGI - SP097257
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO IMPUGNADO DE FORMA ESPECIFICA O FUNDAMENTO DA
DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO STJ.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de
impugnar de forma especifica, o fundamento da decisdo que ndo admitiu o
apelo nobre na origem. Incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

2. Nao deve ser aplicada, na hipotese, a multa prevista no art. 1.021, §
4.°, do Cdédigo de Processo Civil, pois, consoante orientacdo desta Corte
Superior, o mero inconformismo com a decisdo impugnada nio acarreta a
necessaria imposi¢do da san¢do, quando ndo caracterizada a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual
de 07/05/2024 a 13/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 13 de maio de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NAO IMPUGNADO DE FORMA ESPECIFICA O FUNDAMENTO DA
DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO STJ.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de
impugnar de forma especifica, o fundamento da decisdo que ndo admitiu o
apelo nobre na origem. Incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

2. Nao deve ser aplicada, na hipotese, a multa prevista no art. 1.021, §
4.°, do Cdédigo de Processo Civil, pois, consoante orientacdo desta Corte
Superior, o mero inconformismo com a decisdo impugnada nio acarreta a
necessaria imposi¢do da san¢do, quando ndo caracterizada a manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo MUNICIPIO DE LENCOIS
PAULISTA contra decisdo proferida pela Ministra ASSUSETE MAGALHAES, entio
Relatora, que nao conheceu do agravo em recurso especial, com base no art. 253,
paragrafo unico, inciso I, do RISTJ (fls. 301-303).

A parte agravante sustenta que impugnou, nas razoes do agravo em recurso
especial, todos os fundamentos utilizados pelo Tribunal de origem para inadmitir o apelo
nobre.

Também reitera os argumentos deduzidos no recurso especial.

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a remessa dos autos para a
apreciacao da Segunda Turma desta Corte Superior.
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Na resposta ao agravo interno, o agravado pugnou pelo ndo conhecimento do
recurso, pela "condenacdo do agravante na multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo
de Processo Civil, bem como a sua condenag¢dao como litigante de ma-fé, em razdo da
interposi¢do de recurso de carater meramente protelatério" (fl. 332), devendo "indenizar
a parte agravada por todos os prejuizos que esta sofreu e ainda, arcar com os honorarios
advocaticios e com todas as despesas que efetuou no decorrer do processo" (fl. 332).

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insatisfacdo nao
merece provimento.

O Tribunal de origem inadmitiu o apelo nobre com base nos seguintes
fundamentos: a) auséncia de violagdo ao art. 535 do CPC/73; b) suposta contrariedade
aos arts. 128, 460, 515, 473 e 474, todos do CPC/73 (Sumula n. 211/STJ); c) alegada
ofensa ao art. 46 da Lei n. 8.541/1992 (Stimula n. 284/STF).

Nos termos da decisdo agravada, o agravo em recurso especial ndo foi
conhecido porque deixou de ser impugnada a auséncia de violagdo ao art. 535 do CPC/73
, fundamento este utilizado pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO para niao admitir o apelo nobre.

Nessas condigdes, sdo aplicaveis o comando normativo contido no art. 932,
inciso II1, do CPC/2015, bem como a Stmula n. 182 do STJ, litteris: "E inviavel o agravo
do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao
agravada".

Nesse sentido:

[.]

5. Constitui 6nus da parte agravante a refutacdo especifica de todos os
fundamentos da decisdo agravada, a luz do principio da dialeticidade, o que ndo
ocorreu no caso dos autos. Incidéncia da Simula 182/STJ e do art. 932, III, do CPC.

6. Agravo Interno nao provido. (Agint no AREsp n. 2.141.230/SP, relator

Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 15/12/2022, DJe de
19/12/2022.)

De outra parte, ressalto que a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica
firmou entendimento no sentido de que o provimento judicial que nao admite o recurso
especial nao € constituido por capitulos autdonomos, mas, sim, por dispositivo unico.
Dessa forma, nas hipdteses tais como a presente, nas quais a parte agravante nao se

insurge de maneira adequada contra qualquer um dos fundamentos que alicercam a
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inadmissibilidade, € inviavel conhecer do agravo em recurso especial na integralidade.

A proposito, a ementa do mencionado julgado:

[...]

1. No tocante a admissibilidade recursal, ¢ possivel ao recorrente a eleicao
dos fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos termos do art. 514, II, ¢/c o art. 505
do CPC/1973. Tal premissa, contudo, deve ser afastada quando houver expressa e
especifica disposi¢do legal em sentido contrario, tal como ocorria quanto ao agravo
contra decisdo denegatoria de admissibilidade do recurso especial, tendo em vista o
mandamento insculpido no art. 544, § 4°, I, do CPC, no sentido de que pode o relator
'ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo tenha atacado
especificamente os fundamentos da decisdo agravada' - o que foi reiterado pelo
novel CPC, em seu art. 932. 2. A decisdo que ndao admite o recurso especial tem
como escopo exclusivo a apreciacdo dos pressupostos de admissibilidade recursal.

Seu dispositivo € tnico, ainda quando a fundamentagdo permita concluir
pela presenca de uma ou de varias causas impeditivas do julgamento do mérito
recursal, uma vez que registra, de forma univoca, apenas a inadmissdo do recurso.
Nao ha, pois, capitulos autdbnomos nesta decisao.

3. A decomposi¢do do provimento judicial em unidades autonomas tem
como parametro inafastavel a sua parte dispositiva, e ndo a fundamenta¢do como um
elemento autdbnomo em si mesmo, ressoando inequivoco, portanto, que a decisdo
agravada ¢ incindivel e, assim, deve ser impugnada em sua integralidade, nos exatos
termos das disposi¢des legais e regimentais.

4. Outrossim, conquanto ndo seja questdo debatida nos autos, cumpre
registrar que o posicionamento ora perfilhado encontra exce¢ao na hipotese prevista
no art. 1.042, caput, do CPC/2015, que veda o cabimento do agravo contra decisdao
do Tribunal a quo que inadmitir o recurso especial, com base na aplicagdo do
entendimento consagrado no julgamento de recurso repetitivo, quando entdo sera
cabivel apenas o agravo interno na Corte de origem, nos termos do art. 1.030, § 2°,
do CPC.

5. Embargos de divergéncia ndo providos. (EAREsp n. 746.775/PR, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, relator para acérddo Ministro Luis Felipe
Salomao, Corte Especial, julgado em 19/9/2018, DJe de 30/11/2018.)

No mais, ndo deve ser acolhido o pedido do agravado de imposi¢ao da multa
prevista no art. 1.021, § 4.°, do Codigo de Processo Civil, pois, consoante orientacao
desta Corte Superior, o mero inconformismo com a decisdo impugnada ndo acarreta a
necessaria imposicao da sancdo, quando ndo caracterizada a manifesta inadmissibilidade
ou improcedéncia do recurso, por decisdo unanime do colegiado.

[lustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO EXISTENCIA.
MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACOLHIDA.
APLICACAO DE MULTA DO ART. 1.024, § 4°, DO CPC. NAO CABIMENTO
EM RAZAO DE MERO IMPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.

[...]

3. 'Em regra, descabe a imposicio da multa, prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cddigo de Processo Civil de 2015, em razio do mero improvimento do
Agravo Interno em votacdo uninime, sendo necessaria a configuracio da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacdo, o que nao ocorreu no caso' (Agint no REsp n. 1.872.187/RS, relatora
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Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 19/10/2022).

Embargos de declaragio parcialmente acolhidos para majorar os honorarios
sucumbenciais. (EDcl no AgInt no AREsp n. 1.249.853/SP, relator Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 13/3/2023; sem
grifos no original.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E 0 voto.
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Sesséo Virtual de 07/05/2024 a 13/05/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE LENGOIS PAULISTA
PROCURADORES : LEANDRO ORSI BRANDI - SP143163
SILVIO PACCOLA JUNIOR - SP206493

AGRAVADO : LUIZ CARLOS MORETTO
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO MALAGI - SP097257
ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -

SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS -
DESCONTOS INDEVIDOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE LENGOIS PAULISTA
ADVOGADOS : LEANDRO ORSI BRANDI - SP143163
SILVIO PACCOLA JUNIOR - SP206493
AGRAVADO : LUIZ CARLOS MORETTO
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO MALAGI - SP097257

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 07/05/2024 a 13/05
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 13 de maio de 2024
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