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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2358829 - SP (2023/0151771-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : PALMIRO RAMOS FILIPPINI JUNIOR
AGRAVANTE : RITA DE CASSIA GOMES DE AZEVEDO
ADVOGADOS : JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS - SP103918

ALEXANDRE RANGEL RIBEIRO - SP186466
CIRO GECYS DE SA - SP213381

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. : SAO MATEUS CURSOS DE INFORMATICA LTDA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE
INADMITIU O APELO NOBRE. SUMULA 182/ST1J.

1. Os agravantes afirmam que a leitura cuidadosa dos autos evidencia que o Tribunal
de origem, nos temas prescricdo e inércia da Fazenda Publica e ilicitos descritos no
art. 135, III, do CTN, negou seguimento ao Recurso Especial de acordo com o REsp
1.120.295/SP e os Temas 444 e 630/STJ.

2. Por essa razdo, explicam que atacaram "de forma legal e adequada a Stiimula
7/STJ (prescricao e inércia da Fazenda Publica) e Simula 7/STJ (ilicitos
descritos no art. 135, III, do CTN) mediante a interposi¢do do agravo interno, o
que demonstra que o Agravo em Recurso Especial atacou todos os fundamentos da
decisdo que ndo admitiu o recurso especial, naquilo que era legalmente possivel""
(fls. 577-578, e-STJ).

3. O Agravo Interno enderecado ao Tribunal de origem ¢ cabivel nas hipoteses em
que a Corte local negar seguimento ao Recurso Especial em razao do disposto no art.
1.030, I, "b", do CPC.

4. Em primeiro lugar, portanto, tem-se que o Agravo Interno do art. 1.030, § 2°, do
CPC nao ¢ a via adequada para a parte discutir a incidéncia da Simula 7/STJ, mas
sim o mérito propriamente dito, mediante demonstracdo da existéncia de situagdo
fatica e/ou juridica que diferencie o caso concreto em relagdo a tese repetitiva fixada
no STIJ.

5. Em segundo lugar, a utilizagdo da Simula 7/STJ justifica a inadmissibilidade do
Recurso Especial com base no art. 1.030, V, do CPC, motivo pelo qual o recurso
cabivel para discussdo sobre eventual error in iudicando na respectiva decisdo ¢
somente o Agravo do art. 1.042 do CPC. Sucede que, no caso em tela, a leitura das
razdes do Agravo evidencia que os agravantes assim fundamentaram a pretensdo
recursal: a) o Tribunal de origem, ao inadmitir o Recurso Especial, invadiu a
competéncia do STJ; b) houve viola¢ao do art. 1022 do CPC; c) esta configurada a
prescricdo, matéria passivel de cognicao em qualquer tempo e grau de jurisdi¢ao; d)
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¢ nula a inclusdo dos encargos do Decreto-Lei 1.025/1969 na CDA.

6. Como se vé, a argumentacao veiculada no Agravo reproduz os fundamentos do
Recurso Especial, sem enfrentar concreta e especificamente a incidéncia da Simula
7/STJ, motivo pelo qual o mencionado Recurso (Agravo do art. 1.042 do CPC)
efetivamente ndo ultrapassou o juizo de admissibilidade (Simula 182/STJ e art.
1.021, § 1°, do CPC), tal qual verificado na decisdo monocratica, da Presidéncia do
STIJ.

7. Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos
do voto do Sr. Ministro-Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Afranio Vilela e Francisco
Falcao votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2024.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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¢ nula a inclusdo dos encargos do Decreto-Lei 1.025/1969 na CDA.

6. Como se vé, a argumentacao veiculada no Agravo reproduz os fundamentos do
Recurso Especial, sem enfrentar concreta e especificamente a incidéncia da Simula
7/STJ, motivo pelo qual o mencionado Recurso (Agravo do art. 1.042 do CPC)
efetivamente ndo ultrapassou o juizo de admissibilidade (Simula 182/STJ e art.
1.021, § 1°, do CPC), tal qual verificado na decisdo monocratica, da Presidéncia do
STIJ.

7. Agravo Interno ndo provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se de
Agravo Interno contra decisdo da Presidéncia do STJ que ndo conheceu do Agravo.

Defendem os agravantes:

Analisando cuidadosamente os autos verifica-se que o Recurso Especial
interposto, nos temas prescri¢ao e inércia da Fazenda Publica e ilicitos descritos no
art. 135, III, do CTN tiveram seguimento negado de acordo com o REsp n°
1.120.295/SP ¢ Temas 444 e 630/STJ).

[...] E atendendo aos ditames legais, assim o fizeram os agravantes, com
interposicao de Agravo Interno para tais questdes e interposicao do presente Agravo
em Recurso Especial para os demais temas.

A fim de que ndo pairem duvidas do alegado, a Peticdo do Agravo
Interno encontra-se encartado as fl. 489/509 enquanto que o Agravo em Recurso
Especial encartado as fl. 511/529.

Portanto, como se observa, de forma contraria ao que constou, a
agravante houve por bem atacar de forma legal e adequada a Sumula 7/STJ
(prescricdo e inércia da Fazenda Publica) e Sumula 7/STJ (ilicitos descritos no art.
135, I, do CTN) mediante a interposi¢ao do agravo interno, o que demonstra que o
Agravo em Recurso Especial atacou todos os fundamentos da decisdo que ndo
admitiu o recurso especial, naquilo que era legalmente possivel.

Por fim, cabe ainda destacar que a inser¢io do tema PRESCRICAO no
Agravo em Recurso Especial se deve ao fato que tal questdo ¢ reconhecida como
matéria de ORDEM PUBLICA.

Nao houve impugnagao.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 15 de Setembro de 2023.

Os agravantes afirmam que a leitura cuidadosa dos autos evidencia que o
Tribunal de origem, nos temas prescri¢ao e inércia da Fazenda Publica e ilicitos descritos
no art. 135, I, do CTN, negou seguimento ao Recurso Especial de acordo com o
REsp 1.120.295/SP e os Temas 444 e 630/ST]J.
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Por essa razdo, explicam que atacaram "de forma legal e adequada a Sumula
7/STJ (prescri¢ao e inércia da Fazenda Publica) e Sumula 7/STJ (ilicitos descritos no art.
135, III, do CTN) mediante a interposicdo do agravo interno, o que demonstra que o
Agravo em Recurso Especial atacou todos os fundamentos da decisao que nao admitiu o
recurso especial, naquilo que era legalmente possivel"" (fls. 577-578, e-STJ).

A argumentagdo acima nao se sustenta no plano loégico ou juridico.

O Agravo Interno enderecado ao Tribunal de origem cabe nas hipoteses em
que a Corte local negar seguimento ao Recurso Especial em razdo do disposto no art.
1.030, I, "b", do CPC.

Em primeiro lugar, portanto, tem-se que o Agravo Interno do art. 1.030, § 2°,
do CPC ndo ¢ a via adequada para a parte discutir a incidéncia da Simula 7/STJ, mas sim
o mérito propriamente dito, mediante a demonstragdo da existéncia de situagdo fatica e/ou
juridica que diferencie o caso concreto em relagdo a tese repetitiva fixada no STJ.

Em segundo lugar, a utilizacdo da Stimula 7/ST]J justifica a inadmissibilidade
do Recurso Especial com base no art. 1.030, V, do CPC, motivo pelo qual o Recurso
cabivel para discussao sobre eventual error in iudicando na respectiva decisdo ¢ somente
o Agravo do art. 1.042 do CPC. Sucede que, no caso em tela, a leitura das razdes do
Agravo evidencia que os agravantes assim fundamentaram a pretensdo recursal: a) o
Tribunal de origem, ao inadmitir o apelo nobre, invadiu a competéncia do STJ; b) houve
violagdo do art. 1022 do CPC; c) esta configurada a prescrigdo, matéria passivel de
cognicdo em qualquer tempo e grau de jurisdi¢ao; d) ¢ nula a inclusdo dos encargos do
Decreto-Lei 1.025/1969 na CDA.

Como se vé, a argumentagdo reproduz os fundamentos do Recurso Especial,
sem enfrentar concreta e especificamente a incidéncia da Sumula 7/STJ, motivo pelo qual
o mencionado Recurso (Agravo do art. 1.042 do CPC) efetivamente nao ultrapassou o
juizo de admissibilidade (Samula 182/STJ e art. 1.021, § 1°, do CPC).

Com essas considera¢des, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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PAUTA: 27/02/2024 JULGADO: 27/02/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE . PALMIRO RAMOS FILIPPINI JUNIOR
AGRAVANTE . RITA DE CASSIA GOMES DE AZEVEDO
ADVOGADOS . JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS - SP103918

ALEXANDRE RANGEL RIBEIRO - SP186466
CIRO GECYS DE SA - SP213381

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : SAO MATEUS CURSOS DE INFORMATICA LTDA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ/Imposto de Renda de Pessoa Juridica
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PALMIRO RAMOS FILIPPINI JUNIOR
AGRAVANTE . RITA DE CASSIA GOMES DE AZEVEDO
ADVOGADOS : JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS - SP103918

ALEXANDRE RANGEL RIBEIRO - SP186466
CIRO GECYS DE SA - SP213381

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
INTERES. . SAO MATEUS CURSOS DE INFORMATICA LTDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Afranio Vilela e Francisco Falcéo
votaram com o Sr. Ministro Relator.
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