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DIREITO PENAL. RECURSO EMHABEAS CORPUS.
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MANUTENCAO. MEDIDA NECESSARIA PARA GARANTIR A
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LElI PENAL. RECORRENTE QUE MESMO TENDO SIDO
DEVIDAMENTE CIENTIFICADO NAO MANTEVE SEU
ENDERECO ATUALIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Recurso em habeas corpus interposto contra decisdo que
manteve a prisdo preventiva do recorrente, acusado de crime
tipificado no art. 217-A do Codigo Penal. A prisédo foi decretada
para garantir a ordem publica e assegurar a aplicagdo da lei
penal, diante da possibilidade de reiteracdo delitiva e risco de
fuga, considerando que o recorrente, mesmo tendo sido
devidamente cientificado, ndo manteve seu enderego atualizado.
Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussdao consiste na legalidade da
manutencido da prisdo preventiva do paciente, considerando os
requisitos do art. 312 do CPP e a possibilidade de aplicagao de
medidas cautelares menos gravosas.

lll. Razoes de decidir

3. A prisdo preventiva foi fundamentada na garantia da ordem
publica e na aplicagdo da lei penal, com base em indicios de
reiteracao delitiva e risco de fuga.

4. O recorrente nao manteve seu enderego atualizado, o que
justifica a medida extrema para assegurar a aplicacao da lei
penal.

5. A decisdo esta em conformidade com a jurisprudéncia que
admite a prisdo preventiva quando nao € possivel a aplicacao de
medidas cautelares alternativas.

IV. Dispositivo

6. Recurso desprovido.

Documento eletronico VDA44367189 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 07/11/2024 15:20:28
Codigo de Controle do Documento: 3c4ee99f-fc7a-41c1-b4ff-b3d50c835b32



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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requisitos do art. 312 do CPP e a possibilidade de aplicacao de
medidas cautelares menos gravosas.

lll. Razoes de decidir

3. A prisdo preventiva foi fundamentada na garantia da ordem
publica e na aplicagdo da lei penal, com base em indicios de
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penal.

5. A decisdo esta em conformidade com a jurisprudéncia que
admite a prisao preventiva quando nao é possivel a aplicagédo de
medidas cautelares alternativas.

IV. Dispositivo

6. Recurso desprovido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos.

A defesa alega, em sintese, a auséncia dos requisitos para a
manutengao da custddia preventiva.

Consta dos autos que o paciente esta foragido.

Requer, liminar e definitivamente, o provimento do recurso para obter a
revogacgao da prisao preventiva.

E o relatério.
VOTO

Sabe-se que “a prisao preventiva é compativel com a presuncao de nao
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacao da pena e
nao decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual
praticado (art. 313, § 2°, CPP)” (RHC 174.619/ES, Relator Ministro Sebastido Reis
Junior, 62 Turma, j. em 11/04/2023, DJe 16/05/2023).

O ordenamento juridico vigente, em atengéo ao principio da presungao
da inocéncia, consagra a liberdade do individuo como regra. Desse modo, a prisao
antes do transito em julgado revela-se cabivel tdo somente quando, presentes as
condigdes do art. 312 do CPP, estiver concretamente comprovada a existéncia do
“fumus comissi delicti”, aliado ao ‘periculum libertatis”, sendo impossivel o
recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os pressupostos
autorizadores da medida extrema, previstos na legislagéo processual penal.

Além disso, “em razdo de seu carater excepcional, a prisdo preventiva
somente deve ser imposta quando incabivel a substituicdo por outra medida cautelar
menos gravosa, conforme disposto no art. 282 , § 6° , do CPP” (AgRg no HC
716.740/BA, Relator Ministro Joel llan Paciornik, 5% Turma, j. em 22/03/2022, DJe
07/04/2022).

No caso, a prisdo preventiva foi mantida com base nos seguintes
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argumentos (e-STJ fls. 48/50):

(...) verifica-se que em 23.03.2023, por ocasido da audiéncia de
instrugdo e julgamento, apos requerimento do Ministério Publico e
manifestacdo da defesa da defesa, o Juizo a quo, oralmente, decretou
a prisdo preventiva do paciente, em vista da necessidade de
salvaguardar a garantia da ordem publica, diante da existéncia de
indicios concatenados da possibilidade de reiteracdo delitiva, e para
assegurar a aplicagdo da lei penal (ev. 81 - 5002936-
51.2020.8.24.0006).

No mesmo ato, diante do ndo comparecimento do paciente, apesar de
intimado por edital (ev. 71), o juizo singular decretou sua revelia. Para
corroborar, transcreve-se a ata da audiéncia

Aberta a audiéncia aprazada por videoconferéncia no processo
referido acima, cumpridas as formalidades legais, verificou-se a
presenca - em audio e video, com acesso em tempo real - das
partes e do advogado acima identificado. O acusado (...) ndo
compareceu a audiéncia, ficando neste ato representado por seu
Defensor. Seguiu-se a instru¢do processual com a coleta do
depoimento das testemunhas Rosana Cristina Pereira da Silva,
Leandro Mendonga da Silva, Daiane Cristina de Oliveira da
Silva, Jair Januario da Silva e Daniele Cadan, arroladas pela
acusagdo, por meio de registro audiovisual e coleta de
assinaturas em termo que segu, conforme art. 405, §§ 1° e 2°,
do Cddigo de Processo Penal e artigos 241-A e seguintes do
CNCGJ/SC. Advertidas as partes e advogado de que a gravagao
se destina unica e exclusivamente para instru¢do processual,
expressamente vedada a utilizagdo ou divulgagdo por qualquer
meio (art. 20 do Codigo Civil), punida na forma da lei. Na fase de
requerimentos a defesa postulou para que seja designada nova
data de audiéncia para interrogatério do acusado. O Orgéo
Ministerial apresentou alegacées finais de forma oral, assim
como requereu a prisdo preventiva do acusado. Com relagdo ao
pedido de prisdo preventiva, a defesa manifestou-se de forma
oral pelo indeferimento do requerimento. A defesa postulou pela
apresentagdo de alegacgoes finais por memoriais. O pedido de
prisdo preventiva foi deferido oralmente. Ao final foi proferida a
seguinte decisdo: "Inicialmente, INDEFIRO o requerimento da
Defesa acerca de designacdo de nova data para oitiva do
acusado. A despeito da auséncia do réu, destaco, de inicio, que
o fato ndo é obice a instru¢do, nem importa causa de nulidade,
visto que, tendo mudado de residéncia, ndo comunicou
previamente este juizo. A propoésito, estabelece o art. 367 do
CPP que "O processo seguira sem a presenga do acusado que,
citado ou intimado pessoalmente para qualquer ato, deixar de
comparecer sem motivo justificado, ou, no caso de mudanca de
residéncia, ndo comunicar o novo endereg¢o ao juizo". Por isso,
decreto a revelia do acusado (...) e determino o prosseguimento
da demanda, em seus ulteriores termos. Com relagdo ao
requerimento do Ministério Publico de prisdo preventiva do
acusado, DEFIRO o pedido, expeca-se o mandado de prisdo
para registro no Banco Nacional de Mandados de Prisdo
(BNMP) do Conselho Nacional da Justica (CNJ), conforme art.
289-A do CPP, por suposta infragdo ao artigo art. 217-A, capult,
c/c art. 226, inc. I, e art. 71, caput, todos do Cddigo Penal, na
perspectiva dos arts. 5° e 7° da Lei n. 11.340/2006, com prazo
de validade até 2043. Por fim, declaro encerrada a instru¢gdo. Em
razdo da complexidade da causa, determino a intimagdo da
defesa para apresentagdo de alegacées finais, por memoriais,
no prazo de 5 (cinco) dias (art. 403, § 3°, do CPP) (ev. 75 -

Documento eletronico VDA44366895 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 07/11/2024 15:23:06
Codigo de Controle do Documento: 1b7e7a67-91a8-48fa-8d32-c12600e11b98



5002936-51.2020.8.24.0006).

Das informagbes apresentadas pela autoridade apontada como
coatora, colhe-se:

Pois bem, trata-se de ac¢ado penal instaurada em desfavor do
paciente, para apuracdo do crime tipificado no artigo 217-A do
Cadigo Penal.

No caso, a prisdo preventiva foi decretada a pedido do Ministério
Puablico nos seguintes termos:

Considerando que o acusado ndo manteve seu enderego
atualizado nos autos, mesmo ciente dessa obrigagédo, conquanto
alertado de que seria decretada sua revelia, entendo que o fato
de néo ter sido encontrado pelo Ministério Publico e, por nédo ter
informado seu endereco atual até a presente data, quando a
defesa logrou éxito ao encontrar o enderegco do acusado, existe
realmente risco de fuga, caso o acusado venha a ter, de alguma
forma, ciéncia da instru¢ao de hoje, isso certamente acontecera.
Entendo assim que a prisdo resta justificada neste caso para
garantia da aplicagdo da lei penal, sobretudo, diante da
dificuldade de localizar o acusado, que caso venha a ter ciéncia
da instrugdo de hoje, podera dificultar ou até mesmo obstar o
cumprimento da pena, caso venha a ser condenado. Concordo
com o argumento da defesa acerca do tempo passado desde a
ocorréncia dos fatos, porém, fago uma exceg¢do no meu proprio
entendimento acerca da prisdo preventiva, pois diante da
gravidade concreta dos fatos, percebe-se que nessa espécie de
crime, a pessoa ndo se contenta em pratica-lo uma unica vez e
0s casos se repetem. Muito embora ndo se tenha ciéncia de
outros procedimentos contra o acusado, sabe-se que nestes
casos, sobretudo nos crimes sexuais, eles sdo cometidos na
clandestinidade, sendo bem comum, na maioria das vezes,
como ocorre na maioria dos casos tramitando aqui na Comarca,
que se tomem conhecimento dos fatos somente anos depois do
ocorrido. Enquanto isso, o agente continua praticando os atos,
talvez seja uma doenga, ou muitos dizem que ndo, é uma
safadeza mesmo, mas vejo que o0s casos sdo frequentes, se
repetem e a pessoa continua livre cometendo o ato com outras
vitimas. Diante de tais fundamentos, decreto a prisdo preventiva
do acusado."”

Atualmente, o processo se encontra aguardando a apresentagdo
das alegacées finais da defesa, salientando-se que a agao penal
esta seguindo regular ftrédmite e inexistem requerimentos
pendentes de analise.

Eram estas as informagbes a serem prestadas, colocando-me a
disposicdo de Vossa Exceléncia para outros esclarecimentos
que porventura se fizerem necessarios.

Cabe salientar que o processo é 100% digital, facilitando
eventual necessidade de consulta aos autos (ev. 10).

O mandado de prisdo nao foi cumprido até o presente momento.

Com efeito, observa-se que o contexto fatico que se apresentava
quando da decisdo que decretou a prisGdo preventiva do(a) entéo
paciente permanece inalterado, ndo trazendo a Defesa elementos que
contribuam para a soltura do(a) mesmo(a) neste momento de
conhecimento perfunctorio. Explico.

Estabelece o artigo 312 do Cédigo de Processo Penal, que "a priséo
preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da
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ordem econbmica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para
assegurar a aplicagao da lei penal, quando houver prova da existéncia
do crime e indicio suficiente de autoria".

Para a decretacdo da prisdo preventiva necessario se faz o
preenchimento dos requisitos gerais consistentes no periculum in mora
(periculum libertatis) e fumus boni iuris (fumus commissi delicti), "este
caracterizado pela prova da existéncia do crime e indicio suficiente de
autoria; aquele no perigo que a permanéncia do agente em liberdade
representa para a aplicacdo da lei penal, para a investigacdo ou
instrugédo criminal, e para a seguranga da propria coletividade (ordem
publica)" (RHC 108.388/PR, Rel. Ministra Laurita Vaz, j. 26/03/2019).

O crime previsto no art. 217-A, caput , c/c art. 226, inc. Il, e art. 71,
caput , todos do Cdédigo Penal, possui pena maxima superior 4 anos,
preenchendo o requisito previsto no art. 313, I, do Cédigo de Processo
Penal.

Os elementos até o momento coligidos demonstram a existéncia do
fumus commissi delicti, consoante noticiado nos autos de origem.

Por sua vez, o periculum libertatis encontra fundamento na garantia da
ordem publica e na aplicagdo da lei penal, considerando as
circunsténcias do caso concreto, mormente porque o(a) paciente
deixou de manter endereco atualizado ou, no caso de mudanca de
residéncia, de comunicar o novo enderego ao juizo, havendo
fundado receio de risco a aplicagao da lei penal.

Ora, o(a) paciente foi interrogado(a) na delegacia de policia em
13.05.2020, oportunidade em que disse residir na Rua Tubarao, 39,
ap. 06, Bairro Sdo Cristévao, Barra Velha/SC (ev. 1, fl. 38 -
50025181620208240006).

Logo na sequéncia, (...) ndo foi localizado para citagdo, sendo
informado na diligéncia que mudou para local desconhecido (ev. 9
- 50029365120208240006).

Instado, o Ministério Publico encontrou nos bancos de dados
disponiveis outro endere¢o para citagdo do(a) denunciado(a), qual
seja: Rua Eduardo Machado, 741, Barra Velha/SC, telefone (47)
99279-6511 (ev. 12 - 50029365120208240006). Ato continuo, em
20.07.2021, o(a) paciente foi citado(a) pessoalmente nesse local
para responder a acusacao, bem como para acompanhar todos os
termos do processo até a sentenca final e devidamente
cientificado acerca da impossibilidade de mudanc¢a de residéncia
sem comunicag¢do do novo endere¢o ao juizo (evs. 13 e 15 -
50029365120208240006).

Mais tarde, a tentativa de intima¢cdo do(a) acusado(a) acerca da
data para realizacdao da audiéncia de instrugcao e julgamento foi
novamente frustrada, pois o(a) mesmo(a) estava em local incerto
e ndo sabido.

Nesse cenario, a medida mais gravosa visa evitar que o(a) paciente
possa colocar em risco a sociedade e confiabilidade do Estado,
incumbido de fazer efetiva a ordem normativa, tendo em vista que o(a)
mesmo(a) descumpriu a obrigacdo de manter o enderego atualizado
nos autos, colocando em risco a aplicagéo da lei penal.

Conforme destacou o llustre Procurador de Justica, trata-se de
evidente fato novo, apto a legitimar a cautelar extrema, a teor do art.
315, § 1°, do Cddigo de Processo Penal.

(...)

Nesse raciocinio, ndo ha qualquer constrangimento ilegal a ser sanado
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na via do habeas corpus, restando plenamente justificada a
manutengéo da custddia cautelar do(a) paciente (grifos acrescidos).

A analise realizada pelo Tribunal de origem encontra-se em linha com a
jurisprudéncia desta Corte acerca das circunstancias faticas do caso concreto, que
dao conta do preenchimento das condigdes previstas no art. 312 do CPP, aliadas a
proporcionalidade e a indispensabilidade da decretacao da prisdo preventiva.

A prop0sito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. ORGANIZAGCAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. REU FORAGIDO. AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que nado se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a exce¢do de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. No caso, a prisdao preventiva foi decretada para assegurar a
aplicacao da lei penal, uma vez que o paciente ndo foi localizado
para intimagcdo de audiéncia e encontra-se em local ndo sabido,
sendo classificado como foragido pelas instdncias ordindrias,
mesmo tendo participado de uma audiéncia virtual. Auséncia de
constrangimento ilegal. Julgados do STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 900.912/SP, relator o Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20/05/2024, DJe de 23/05/2024,
grifos acrescidos).

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
RECEPTAGCAO. RESISTENCIA. NEGATIVA DE AUTORIA E NAO
DESCUMPRIMENTO DAS MEDIDAS IMPOSTAS. ANALISE FATICO-
PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. SENTENCA DE PRONUNCIA SUPERVENIENTE.
AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE. SEGREGAGCAO MANTIDA
PELOS MESMOS FUNDAMENTOS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. ART.
312, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL -
CPP. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NESTA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. E inadmissivel o enfrentamento da tese de negativa da autoria
delitiva bem como da alegagéo de que o réu nédo teria descumprido as
medidas cautelares impostas, ante a necessaria incursdo probatdria,
incompativel com a via estreita do recurso ordinario em habeas
corpus. 2. Esta Quinta Turma possui firme entendimento no sentido de
que a manutengcdo da custodia cautelar por ocasido de sentenca
superveniente ndo possui o condao de tornar prejudicado o recurso
ordinario em habeas corpus em que se busca sua revogagéo, quando
nédo agregados novos e diversos fundamentos ao decreto prisional
primitivo.

3. Considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposigdo quando evidenciado, de
forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no 312 do
Cddigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
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antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

4. In casu, verifica-se que a prisdo preventiva foi adequadamente
fundamentada, diante do incontroverso descumprimento de
medida cautelar alternativa anteriormente imposta, uma vez que
nao teria sido encontrado, nos endere¢os declinados nos autos,
para intimacdo a audiéncia, ndo obstante as diversas tentativas
de localizagao, o que, somado ao fato de ter se envolvido em outras
praticas delitivas, demonstram risco a ordem publica e a instrugcdo
criminal.

5. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ que as
condicbes favoraveis do paciente, por si s6s, ndo impedem a
manutencgdo da prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

6. Recurso conhecido em parte e, nesta extenséo, desprovido.

(RHC 103.831/SP, relator o Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 13/08/2019, DJe de 23/08/2019, grifos acrescidos).

Por fim, é assente nesta Corte que "tem-se por inviavel a aplicagao de
medidas cautelares diversas da prisdo, quando a gravidade concreta da conduta
delituosa e a periculosidade do agravante indicam que a ordem publica ndo estaria
acautelada com sua soltura" (AgRg no HC 844.095/PE, Relator Ministro Ribeiro
Dantas, 5% Turma, j. em 18/12/2023, DJe 20/12/2023).

Pelo exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 05/11/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : WSDOSSM
ADVOGADO : LUCAS FERENC - SC049416
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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