SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2069459 - TO (2023/0147728-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
AGRAVANTE : ALANKARDEK FERREIRA MOREIRA
AGRAVANTE : ALESSANDRO BRUM

AGRAVANTE : ALEXANDRE NOGUEIRA FERREIRA
AGRAVANTE : DANIELE ARAUJO SALOMAO CASTELO
AGRAVANTE : GIORELI DE SOUSA FILHO

AGRAVANTE : MARCIO MARIO ZIDAN

AGRAVANTE : MAURICIO PEREZ BOTELHO

AGRAVANTE : ROBERTO CARLOS PEREIRA CURRAIS
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997

GABRIEL DUTRA ELEUTERIO - SP421816
ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817
AGRAVADO : ESTADO DO TOCANTINS
PROCURADORES : TIAGO CREMASCO VALIM - TO010503
KLEDSON DE MOURA LIMA - TO004111A

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA - CDA.
INCLUSAO DO SOCIO SEM PREVIO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.
ACORDAO RECORRIDO PELA NULIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. APRECIACAO EQUITATIVA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. No presente caso, a parte executada apresentou embargos a execugdo fiscal, e o
juizo de primeira instincia entendeu que sua inclusdo na Certiddo de Divida Ativa
era nula, por ndo haver prova de sua participagdo no processo administrativo nem do
cumprimento dos requisitos previstos no artigo 135 do Codigo Tributdrio Nacional.
2. Nao se aplica a hipotese vertente as teses firmadas por este Superior Tribunal de
Justica nos Temas 1.076 e 1.265, submetidos a sistematica dos recursos repetitivos.
O primeiro enfrentou a possibilidade de fixa¢do de honorarios por equidade em caso
de recebiveis exorbitantes. O segundo, a possibilidade de fixagao de honorarios por
equidade com o reconhecimento de ilegitimidade de um dos coexecutados para
compor o polo passivo da execucao fiscal, em Exce¢do de Pré-Executividade.

3. Palmilha o entendimento jurisprudencial deste Tribunal Superior, a luz da regra
do § 8° do art. 85 do CPC/2015, pelo arbitramento dos honorarios advocaticios de
sucumbéncia mediante apreciacdo equitativa, na hipotese em que o juizo de
procedéncia dos embargos a execucdo fiscal resulta na so6 exclusdo de
corresponsavel tributario do polo passivo da execugao fiscal.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de

21/08/2025 a 27/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 28 de agosto de 2025.

MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora

Documento eletrénico VDA49965595 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA Assinado em: 28/08/2025 11:42:54

Publicagdo no DJEN/CNJ de 01/09/2025. Cédigo de Controle do Documento: 58756b95-6ee6-4292-a73a-083dcb7bc556



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2069459 - TO (2023/0147728-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
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AGRAVANTE : ALESSANDRO BRUM

AGRAVANTE : ALEXANDRE NOGUEIRA FERREIRA

AGRAVANTE : DANIELE ARAUJO SALOMAO CASTELO

AGRAVANTE : GIORELI DE SOUSA FILHO

AGRAVANTE : MARCIO MARIO ZIDAN

AGRAVANTE : MAURICIO PEREZ BOTELHO

AGRAVANTE : ROBERTO CARLOS PEREIRA CURRAIS

ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997
ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817

AGRAVADO : ESTADO DO TOCANTINS

PROCURADORES : TIAGO CREMASCO VALIM - TO010503
KLEDSON DE MOURA LIMA - TO004111A

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIiVIDA ATIVA - CDA.
INCLUSAO DO SOCIO SEM PREVIO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.
ACORDAO  RECORRIDO PELA  NULIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. APRECIACAO EQUITATIVA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. No presente caso, a parte executada apresentou embargos a execu¢ao fiscal, e o
juizo de primeira instancia entendeu que sua inclusdo na Certiddo de Divida Ativa
era nula, por ndo haver prova de sua participacao no processo administrativo nem do
cumprimento dos requisitos previstos no artigo 135 do Cédigo Tributario Nacional.
2. Nao se aplica a hipdtese vertente as teses firmadas por este Superior Tribunal de
Justica nos Temas 1.076 e 1.265, submetidos a sistematica dos recursos repetitivos.
O primeiro enfrentou a possibilidade de fixacdo de honorarios por equidade em caso
de recebiveis exorbitantes. O segundo, a possibilidade de fixacdo de honorarios por
equidade com o reconhecimento de ilegitimidade de um dos coexecutados para
compor o polo passivo da execugdo fiscal, em Excecdo de Pré-Executividade.

3. Palmilha o entendimento jurisprudencial deste Tribunal Superior, a luz da regra
do § 8° do art. 85 do CPC/2015, pelo arbitramento dos honorarios advocaticios de
sucumbéncia mediante apreciacdo equitativa, na hipotese em que o juizo de
procedéncia dos embargos a execucdo fiscal resulta na sé exclusdo de
corresponsavel tributario do polo passivo da execugao fiscal.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por ALANKARDEK FERREIRA
MOREIRA E OUTROS contra decisdo monocratica da lavra do Ministro Herman Benjamin, a
época relator do caso, que deu provimento ao Recurso Especial do Estado de Tocantins para
restabelecer a sentenga que fixara os honorérios advocaticios por equidade, na forma do art. 85,
§8§2° e 8°, do CPC. Eis o teor do decisum, no que pertinente (fls. 2.250-2.256):

"(..)

Dessume-se que o acoérddo recorrido ndo estd em sintonia com o atual
entendimento deste Tribunal Superior, uma vez que ambas as Turmas da
Primeira Se¢do do STJ entendem que, "quando a excecdo de pré-executividade
visar apenas a exclusao do excipiente do polo passivo da execugdo fiscal, sem
impugnar o crédito executado, os honorarios advocaticios deverdo ser fixados
por apreciagdo equitativa, nos moldes do art. 85, § 8°, do CPC, porquanto ndo
ha como se estimar o proveito econdmico obtido com o provimento
jurisdicional." (AgInt no REsp 2.065.650/TO, rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 29.6.2023.)

Com efeito, "nos casos em que o acolhimento da pretensdo ndo tenha
correlagdo com o valor da causa ou ndo permita estimar eventual proveito
econdmico, os honorarios de sucumbéncia devem ser arbitrados, por
apreciagdo equitativa, com observancia dos critérios do § 2° do art. 85 do CPC
/2015, conforme disposto no § 8° desse mesmo dispositivo." (Aglnt no REsp
2.075.643/TO, rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de
20.9.2023.)

Vejam-se os precedentes:

C.)"

No presente Agravo Interno, a recorrente pondera que a decisdo atacada encontra-
se em dissondncia com a tese firmada no julgamento do Tema Repetitivo n° 1.076/STJ, no
sentido de que a fixacdo de honorarios sucumbenciais por equidade seria critério subsididrio,
aplicavel apenas quando o valor da causa ou o proveito economico obtido forem inestimaveis ou
irrisorios. Assinala que, no caso dos autos, uma vez reconhecida a ilegitimidade passiva, o
proveito econdmico da parte vencedora seria o valor total da execucdo fiscal, estimada, no caso

dos autos, em cinco milhdes de reais.

Ao final, pugna pelo provimento do agravo a fim de que os honorarios de

sucumbéncia sejam estipulados em percentual sobre o valor do beneficio econdmico obtido.

Impugnacdo apresentada as fls. 2.280-2.287, defendendo a manutencdo do

decisum sob o argumento de que estaria alinhado a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

E o relatério.

VOTO

Presentes os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade recursal,

conhec¢o do Agravo Interno.
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No mérito, verifico que a decisdo ndo ¢ imune a reparos, embora a conclusdo deva

ser preservada.

Perlustrando os autos, verifica-se que as questdes sucumbenciais foram veiculas

perante as instdncias de origem em ag30 de embargos 3 execucgdo fiscal. Esse destaque ¢

relevante porque ilustra distingdo com outros dois temas ja julgados por esta Corte. Outrossim,
nao se aplica ao caso as teses firmadas por este Superior Tribunal de Justiga nos Temas 1.076 e
1.265, submetidos a sistematica dos recursos repetitivos. O primeiro enfrentou a possibilidade de
fixagdo de honorarios por equidade em caso de recebiveis exorbitantes. O segundo, a
possibilidade de fixagdo de honorarios por equidade com o reconhecimento de ilegitimidade de

um dos coexecutados para compor o polo passivo da execugdo fiscal, no bojo de Exe¢do de Pré-

Executividade. Eis a redagdo das teses juridicas firmadas:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. TEMA 1.265/STJ. EXECUCAO FISCAL. ACOLHIMENTO
DE EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. EXCLUSAO DE
EXECUTADO DO POLO PASSIVO. CONTINUACAO DA EXECUCAO
EM FACE DOS DEMAIS DEVEDORES. CREDITO TRIBUTARIO. NAO
IMPUGNACAO. PROVEITO ECONOMICO AFERIVEL. AUSENCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO POR EQUIDADE.

1. A discussao consiste em decidir a seguinte questdo: "Acolhida a Excecdo de
Pré-Executividade, com o reconhecimento da ilegitimidade de um dos
coexecutados para compor o polo passivo de Execucdo Fiscal, definir se os
honorarios advocaticios devem ser fixados com base no valor da Execugao
(art. 85, §§ 2° e 3°, CPC) ou por equidade (art. 85, § 8°, CPC)".

2. A solugdo da matéria passa por saber se ¢ possivel aferir ou nio,
objetivamente, a existéncia de proveito econdomico obtido pela exclusdo de
coexecutado do polo passivo da Execugdo Fiscal, decorrente de acolhimento
de Excecdo de Pré-Executividade.

3. Inicialmente, poder-se-ia apontar duas possibilidades para tentar estabelecer
o valor do proveito econdmico de forma objetiva - o que atrairia a aplicagdo
do art. 85, §§ 2° e 3°, CPC/15 -, quais sejam:

a) fixagdo dos honorarios advocaticios com base em percentual sobre o valor
total da Execucao, e b) divisdo do valor total da Execugdo Fiscal pelo niumero
de coexecutados.

4. A primeira tese ndo prospera. Ainda que o coexecutado seja excluido da
Execucdo Fiscal, constata-se que o crédito tributario continua exigivel, em sua
totalidade, dos demais devedores.

Entretanto, observa-se que, caso prevaleca o entendimento de que a fixagdo
dos honorarios advocaticios seja feita com base em percentual sobre o valor
total da Execu¢do, havera o risco de se dificultar ou mesmo inviabilizar a
perseguicdo do crédito tributario pelas Procuradorias. Isso porque a Fazenda
Publica poderia ser compelida a arcar, varias vezes, com honorarios fixados
sobre o valor total da Execuc¢do em relagdo a cada excluido, acarretando
consideravel aumento dos custos da Execucdo Fiscal, bem como indevido bis
in idem.

5. Também ndo parece ser a melhor solugdo aquela que propde calcular o
valor do proveito econdmico com base na divisdo do valor total da Execugéo
Fiscal pelo nimero de coexecutados, uma vez que acarretaria indesejaveis
distorgdes, como na hipotese em que ha redirecionamento posterior da
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Execucdo em relagdo a outras pessoas juridicas. Dessa forma, o numero de
executados no inicio da Execugdo ndo corresponderia ao numero de
executados ao final da demanda, inviabilizando o calculo.

6. Atenta a tais ponderagdes, a Primeira Secdo do STJ, quando do julgamento
dos EREsp 1.880.560/RN, Rel. Min. Francisco Falcdao, DJe 6/6/2024,
pacificou a questdo, no sentido de que ndo ha como se estimar o proveito
econdmico obtido com o provimento jurisdicional, de modo que a fixagdo dos
honorarios advocaticios deve ocorrer com base no juizo de equidade, nos
termos do art. 85, § 8°, do CPC/15.

7. Nos casos em que ndo ha extingdo do crédito executado, sendo ainda
possivel sua cobranca dos devedores remanescentes, nao ha, em verdade, um
proveito economico imediato alcangado pela parte excluida da execucdo, mas,
sim, uma postergagdo no pagamento do titulo executivo. E esse tempo ganho
com o ndo pagamento do tributo, de fato, "¢ inestimavel, pois o sucesso da
pretensdo do devedor ndo tera, em tese, nenhum impacto sobre o calculo do
débito inscrito em divida ativa, j& que atualizavel na forma da lei.". (AREsp
1.423.290/PE, Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 10/10/2019).

8. Relevante mencao acerca da matéria foi feita nas razoes de decidir no Tema
961/STJ, REsp 1.358.837/SP, da relatoria da Ministra Assusete Magalhaes,
Primeira Secdo, DJe 29.3.2021 - Tese fixada:

"Observado o principio da causalidade, é cabivel a fixacdo de honorarios
advocaticios, em excecdo de pré-executividade, quando o sécio é excluido do
polo passivo da execucdo fiscal, que ndo ¢ extinta" -, oportunidade em que se
afirmou que deve ser observado o critério da equidade para fixar honorarios
advocaticios, nas hipoteses de exclusdo de executado do polo passivo da
Execucao Fiscal.

9. Assim, deve prevalecer o entendimento de que nos casos em que da
Excecgdo de Pré-Executividade resultar, tdo somente, a exclusdo do excipiente
do polo passivo da Execucdo Fiscal, os honorarios advocaticios deverdo ser
fixados por apreciacdo equitativa, nos moldes do art. 85, § 8°, do CPC/2015,
porquanto ndo ha como se estimar o proveito econdémico obtido com o
provimento jurisdicional.

Precedentes.

10. Por fim, verifica-se que as conclusdes aqui alcangadas ndo conflitam com
0 Tema 1.076/STJ. Isso porque uma das teses 14 fixadas foi de que "i) Apenas
se admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou nao
condenacao: (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel ou
irrisério; (...)". No caso em debate, estamos diante de valor inestimavel,
inexistindo viola¢dao ao Tema 1.076/STJ.

11. Para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015, fixa-se a seguinte tese:

"Nos casos em que da Excecdo de Pré-Executividade resultar, tdo somente, a
exclusdo do excipiente do polo passivo da Execugdo Fiscal, os honorarios
advocaticios deverdo ser fixados por apreciagdo equitativa, nos moldes do art.
85, § 8° do CPC/2015, porquanto ndo ha como se estimar o proveito
econdmico obtido com o provimento jurisdicional".

12. No caso concreto, a Corte a quo entendeu "adequada a fixa¢do dos
honorarios sucumbenciais nos patamares minimos estabelecidos no art. 85,
§3°, do CPC, calculados sobre o valor atualizado da causa, com fulcro no art.
85, §3°, III, do CPC observando-se, ainda, o escalonamento determinado no
§5° do mesmo diploma legal", orientagdo que destoa do entendimento do STJ,
de modo que deve ser reformado para que os honorarios advocaticios, no caso
dos autos, sejam estabelecidos com base em juizo de equidade.

13. Recurso especial provido.
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(REsp n. 2.097.166/PR, relator Ministro Herman Benjamin, relator para
acorddo Ministro Gurgel de Faria, Primeira Secdo, julgado em 14/5/2025,
DJEN de 23/6/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SOB O RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. ART. 85, §§ 2°, 3°, 4°, 5°, 6° E 8°, DO CPC.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. VALORES DA CONDENACAO, DA
CAUSA OU PROVEITO ECONOMICO DA DEMANDA ELEVADOS.
IMPOSSIBILIDADE DE FIXACAO POR APRECIACAO EQUITATIVA.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO. RECURSO JULGADO
SOB A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C
O ART. 256-N E SEGUINTES DO REGIMENTO INTERNO DO STIJ.

1. O objeto da presente demanda ¢ definir o alcance da norma inserta no § 8°
do artigo 85 do CPC, a fim de compreender as suas hipoteses de incidéncia,
bem como se € permitida a fixagdo dos honorarios por apreciagdo equitativa
quando os valores da condenagdo, da causa ou o proveito econdmico da
demanda forem elevados.

2. O CPC/2015 pretendeu trazer mais objetividade as hipoteses de fixagdo dos
honoréarios advocaticios e somente autoriza a aplicagdo do § 8° do artigo 85 -
isto ¢, de acordo com a apreciagdo equitativa do juiz - em situagdes
excepcionais em que, havendo ou ndo condenagdo, estejam presentes os
seguintes requisitos: 1) proveito econdmico irrisério ou inestimavel, ou 2)
valor da causa muito baixo. Precedentes.

3. A propésito, quando o § 8° do artigo 85 menciona proveito econéomico
"inestimavel", claramente se refere aquelas causas em que ndo ¢ possivel
atribuir um valor patrimonial a lide (como pode ocorrer nas demandas
ambientais ou nas agdes de familia, por exemplo). Nao se deve confundir
"valor inestimavel" com "valor elevado".

4. Trata-se, pois, de efetiva observancia do Codigo de Processo Civil, norma
editada regularmente pelo Congresso Nacional, no estrito uso da competéncia
constitucional a ele atribuida, ndo cabendo ao Poder Judiciario, ainda que sob
o manto da proporcionalidade e razoabilidade, reduzir a aplicabilidade do
dispositivo legal em comento, decorrente de escolha legislativa explicitada
com bastante clareza.

5. Percebe-se que o legislador tencionou, no novo diploma processual, superar
jurisprudéncia firmada pelo STJ no que tange a fixa¢do de honorarios por
equidade quando a Fazenda Publica fosse vencida, o que se fazia com base no
art. 20, § 4°, do CPC revogado.

O fato de a nova legislagdo ter surgido como uma reagdo capitaneada pelas
associagdes de advogados a postura dos tribunais de fixar honorarios em
valores irrisorios, quando a demanda tinha a Fazenda Publica como parte, nao
torna a norma inconstitucional nem autoriza o seu descarte.

6. A atuagdo de categorias profissionais em defesa de seus membros no
Congresso Nacional faz parte do jogo democratico e deve ser aceita como
funcionamento normal das instituicdes. Foi marcante, na elaboracdo do
proprio CPC/2015, a participacdo de associagdes para a promocdo dos
interesses por elas defendidos. Exemplo disso foi a promulgagdo da Lei n.
13.256/2016, com notoria gestdo do STF e do STJ pela sua aprovacdo. Apenas
a titulo ilustrativo, modificou-se o regime dos recursos extraordinério e
especial, com o retorno do juizo de admissibilidade na segunda instancia (o
que se fez por meio da alteragdo da redagdo do art. 1.030 do CPC).
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7. Além disso, ha que se ter em mente que o entendimento do STJ fora
firmado sob a égide do CPC revogado. Entende-se como perfeitamente
legitimo ao Poder Legislativo editar nova regulamentacéo legal em sentido
diverso do que vinham decidindo os tribunais. Cabe aos tribunais interpretar e
observar a lei, ndo podendo, entretanto, descartar o texto legal por preferir a
redacdo dos dispositivos decaidos. A atuagdo do legislador que acarreta a
alteragdo de entendimento firmado na jurisprudéncia ndo ¢ fendmeno
caracteristico do Brasil, sendo conhecido nos sistemas de Common Law como
overriding.

8. Sobre a matéria discutida, o Enunciado n. 6 da I Jornada de Direito
Processual Civil do Conselho da Justiga Federal - CJF afirma que: "A fixagdo
dos honorarios de sucumbéncia por apreciagcdo equitativa s6 ¢ cabivel nas
hipoteses previstas no § 8° do art. 85 do CPC."

9. Nao se pode alegar que o art. 8° do CPC permite que o juiz afaste o art. 85,
§§ 2° e 3° com base na razoabilidade e proporcionalidade, quando os
honorarios resultantes da aplicagcdo dos referidos dispositivos forem elevados.
10. O CPC de 2015, preservando o interesse publico, estabeleceu disciplina
especifica para a Fazenda Publica, traduzida na diretriz de que quanto maior a
base de calculo de incidéncia dos honorarios, menor o percentual aplicavel. O
julgador ndo tem a alternativa de escolher entre aplicar o § 8° ou o § 3° do
artigo 85, mesmo porque s6 pode decidir por equidade nos casos previstos em
lei, conforme determina o art. 140, paragrafo unico, do CPC.

11. O argumento de que a simplicidade da demanda ou o pouco trabalho
exigido do causidico vencedor levariam ao seu enriquecimento sem causa -
como defendido pelo amicus curiae COLEGIO NACIONAL DE
PROCURADORES GERAIS DOS ESTADOS E DO DISTRITO FEDERAL /
CONPEG -

deve ser utilizado ndo para respaldar apreciacdo por equidade, mas sim para
balancear a fixa¢ao do percentual dentro dos limites do art. 85, § 2°, ou dentro
de cada uma das faixas dos incisos contidos no § 3° do referido dispositivo.

12. Na maioria das vezes, a preocupacdo com a fixacdo de honorarios elevados
ocorre quando a Fazenda Publica ¢ derrotada, diante da louvavel consideragdo
com o dinheiro publico, conforme se verifica nas divergéncias entre os
membros da Primeira Segdo. E por isso que a matéria ja se encontra pacificada
ha bastante tempo na Segunda Secdo (nos moldes do REsp n. 1.746.072/PR,
relator para acordao Ministro Raul Aratjo, DJe de 29/3/2019), no sentido de
que os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar
de 10% a 20%, conforme previsto no art. 85, § 2°, inexistindo espago para
apreciacdo equitativa nos casos de valor da causa ou proveito econdmico
elevados.

13. O proprio legislador anteviu a situagdo e cuidou de resguardar o erario,
criando uma regra diferenciada para os casos em que a Fazenda Publica for
parte. Foi nesse sentido que o art. 85, § 3° previu a fixagdo escalonada de
honorarios, com percentuais variando entre 1% e 20% sobre o valor da
condenagdo ou do proveito econdmico, sendo os percentuais reduzidos a
medida que se elevar o proveito econdmico. Impede-se, assim, que haja
enriquecimento sem causa do advogado da parte adversa e a fixacdo de
honorarios excessivamente elevados contra o ente publico. Ndo se afigura
adequado ignorar a redagdo do referido dispositivo legal a fim de criar o
proprio juizo de razoabilidade, especialmente em hipotese nao prevista em lei.
14. A suposta baixa complexidade do caso sob julgamento ndo pode ser
considerada como elemento para afastar os percentuais previstos na lei. No
ponto, assiste razdo ao amicus curiae Instituto Brasileiro de Direito Processual
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- IBDP, quando afirma que "esse dado ja foi levado em consideracdo pelo
legislador, que previu 'a natureza e a importancia da causa' como um dos
critérios para a determinacdo do valor dos honorarios (art. 85, § 2°, III, do
CPC), limitando, porém, a discricionariedade judicial a limites percentuais.
Assim, se tal elemento j& ¢ considerado pelo suporte fatico abstrato da norma,
nao ¢ possivel utiliza-lo como se fosse uma condi¢do extraordinaria, a fim de
afastar a incidéncia da regra". Idéntico raciocinio se aplica a hipdtese de
trabalho reduzido do advogado vencedor, uma vez que tal fator ¢ considerado
no suporte fatico abstrato do art. 85, § 2°, IV, do CPC ("o trabalho realizado
pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo").

15. Cabe ao autor - quer se trate do Estado, das empresas, ou dos cidaddos -
ponderar bem a probabilidade de ganhos e prejuizos antes de ajuizar uma
demanda, sabendo que terd que arcar com os honordrios de acordo com o
proveito econdmico ou valor da causa, caso vencido.

O valor dos honorarios sucumbenciais, portanto, ¢ um dos fatores que deve ser
levado em consideragdo no momento da propositura da agao.

16. E muito comum ver no STJ a alegacio de honorarios excessivos em
execucdes fiscais de altissimo valor posteriormente extintas. Ocorre que tais
execucdes muitas vezes sdo propostas sem maior escrutinio, dando-se a
extingdo por motivos previsiveis, como a flagrante ilegitimidade passiva, o
cancelamento da certiddo de divida ativa, ou por estar o crédito prescrito. Ou
seja, o ente publico aduz em seu favor a simplicidade da causa e¢ a pouca
atuacao do causidico da parte contraria, mas olvida o fato de que foi a sua falta
de diligéncia no momento do ajuizamento de um processo natimorto que
gerou a condenagdo em honorarios. Com a devida vénia, o Poder Judiciério
ndo pode premiar tal postura.

17. A fixagdo de honorarios por equidade nessas situagdes - muitas vezes
aquilatando-os de forma irriséria - apenas contribui para que demandas
frivolas e sem possibilidade de éxito continuem a ser propostas diante do
baixo custo em caso de derrota.

18. Tal situagdo ndo passou despercebida pelos estudiosos da Analise
Economica do Direito, os quais afirmam com seguranga que os honorarios
sucumbenciais desempenham também um papel sancionador e entram no
calculo realizado pelas partes para chegar a decisdo - sob o ponto de vista
econdmico - em torno da racionalidade de iniciar um litigio.

19. Os advogados devem langar, em primeira mao, um olhar critico sobre a
viabilidade e probabilidade de éxito da demanda antes de inicid-la. Em
seguida, devem informar seus clientes com o maximo de transparéncia, para
que juntos possam tomar a decisdo mais racional considerando os custos de
uma possivel sucumbéncia. Promove-se, dessa forma, uma litigincia mais
responsavel, em beneficio dos principios da razoavel duragdo do processo e da
eficiéncia da prestacdo jurisdicional.

20. O art. 20 da "Lei de Introdugao as Normas do Direito Brasileiro" (Decreto-
Lei n. 4.657/1942), incluido pela Lei n. 13.655/2018, prescreve que, "nas
esferas administrativa, controladora e judicial, ndo se decidira com base em
valores juridicos abstratos sem que sejam consideradas as consequéncias
praticas da decis@o". Como visto, a consequéncia pratica do descarte do texto
legal do art. 85, §§ 2°, 3°, 4°, 5° 6° e 8° do CPC, sob a justificativa de dar
guarida a valores abstratos como a razoabilidade ¢ a proporcionalidade, sera
um poderoso estimulo comportamental e econdmico a propositura de
demandas frivolas e de carater predatorio.

21. Acrescente-se que a postura de afastar, a pretexto de interpretar, sem a
devida declaragdo de inconstitucionalidade, a aplicagdo do § 8° do artigo 85 do
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CPC/2015, pode ensejar questionamentos acerca de eventual inobservancia do
art. 97 da CF/1988 e, ainda, de afronta ao verbete vinculante n. 10 da Sumula
do STF.

22. Embora ndo tenha sido suscitado pelas partes ou amigos da Corte, ndo ha
que se falar em modulacdo dos efeitos do julgado, uma vez que ndo se
encontra presente o requisito do art. 927, § 3°, do CPC.

Isso porque, no caso sob exame, nao houve alteracdo de jurisprudéncia
dominante do STJ, a qual ainda se encontra em vias de consolidacao.

23. Assim, ndo se configura a necessidade de modulagdo dos efeitos do
julgado, tendo em vista que tal instituto visa a assegurar a efetivagdo do
principio da seguranca juridica, impedindo que o jurisdicionado de boa-fé seja
prejudicado por seguir entendimento dominante que terminou sendo superado
em momento posterior, o que, como se vé claramente, ndo ocorreu no caso
concreto.

24. Teses juridicas firmadas: i) A fixagdo dos honorérios por apreciagdo
equitativa ndo é permitida quando os valores da condenagdo, da causa ou o
proveito econdmico da demanda forem elevados. E obrigatéria nesses casos a
observancia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a
depender da presenga da Fazenda Publica na lide -, os quais serfio
subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenagio; ou (b) do
proveito econémico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa.

ii) Apenas se admite arbitramento de honoririos por equidade quando,
havendo ou nd3o condenagdo: (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor
for inestimével ou irris6rio; ou (b) o valor da causa for muito baixo.

25. Recurso especial conhecido e provido, devolvendo-se o processo ao
Tribunal de origem, a fim de que arbitre os honorarios observando os limites
contidos no art. 85, §§ 3°, 4°, 5° e 6°, do CPC, nos termos da fundamentacio.
26. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 ¢
art. 256-N e seguintes do Regimento Interno do STJ.

(REsp n. 1.850.512/SP, relator Ministro Og Fernandes, Corte Especial,
julgado em 16/3/2022, DJe de 31/5/2022.)

Na espécie, como dito, a parte executada ajuizou embargos a execugao fiscal e o
juizo sentenciante concluiu pela nulidade de sua inclusdo na Certidao de Divida Ativa porque
ndo teria participado do procedimento administrativo nem foram comprovados os requisitos do
art. 135 do CTN. De fato, muito embora fosse possivel, inclusive, a aplicacdo da ratio decidendi
estabelecida no Tema 1.265, fato ¢ que esta Corte possui entendimento proprio para hipoteses
em tela (embargos a execu¢do), no mesmo sentido da tese juridica do Tema retrocitado. Com
efeito, palmilha o entendimento jurisprudencial deste Tribunal Superior, a luz da regra do § 8° do
art. 85 do CPC/2015, pelo arbitramento dos honorarios advocaticios de sucumbéncia mediante
apreciagdo equitativa, na hipétese em que o juizo de procedéncia dos embargos a execugéo fiscal
resulta na s6 exclusdo de corresponsével tributirio do polo passivo da execugdo fiscal. Nesse
sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL.  INEXISTENCIA. GRUPO  ECONOMICO.
RECONHECIMENTO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. EQUIDADE.
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3. No caso de acolhimento de embargos a execugdo para excluir parte do polo
passivo da execu¢do, ndo seria possivel falar em proveito econfmico
estimado, razdo pela qual a fixagdo de honorarios advocaticios de
sucumbéncia deveria ser pautada por juizo de equidade. Precedentes: Agint no
REsp 2.025.080/SP, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
de 17/11/2022; e Agint no Agint no REsp 1.740.864/PR, Rel. Ministro
Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF 5), Primeira Turma, DJe
de 15/06/2022.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 2.087.215/PE, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 12/3/2024) (grifei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CPC DE 2015. APLICABILIDADE. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO
SEM RESOLUCAO DO MERITO. EXCLUSAO DO SOCIO DO POLO
PASSIVO. CREDITO EXECUTADO OBJETO DE IMPUGNACAO EM
ACAO CONEXA. PROVEITO ECONOMICO INESTIMAVEL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. APRECIACAO EQUITATIVA.
LEGITIMIDADE. MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo
Civil de 2015 para o agravo interno.

II - E valido o arbitramento dos honorarios advocaticios mediante o juizo de
equidade, previsto no art. 85, § 8°, do CPC/2015, na extingdo, sem resolugdo
de mérito, de execugdo fiscal de crédito cuja higidez ¢ objeto de impugnagdo
pelo devedor em sede de agdo conexa, porquanto, nesses casos, ndo ha como
se estimar o proveito econdomico obtido com o provimento jurisdicional.
Precedentes.

III - O § 8° do art. 85 do CPC/2015 deve ser observado nos casos em que se
objetiva tdo somente a exclusdo de parte do polo passivo da execugdo, sem
impugnagdo do crédito tributario, porquanto, nesses casos, ndo ha como
estimar proveito econdmico algum. Precedentes.

[...]

V - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.844.823/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE : ALANKARDEK FERREIRA MOREIRA

AGRAVANTE : ALESSANDRO BRUM

AGRAVANTE : ALEXANDRE NOGUEIRA FERREIRA
AGRAVANTE : DANIELE ARAUJO SALOMAO CASTELO
AGRAVANTE : GIORELI DE SOUSA FILHO

AGRAVANTE : MARCIO MARIO ZIDAN

AGRAVANTE : MAURICIO PEREZ BOTELHO

AGRAVANTE : ROBERTO CARLOS PEREIRA CURRAIS
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997

GABRIEL DUTRA ELEUTERIO - SP421816
ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817
AGRAVADO : ESTADO DO TOCANTINS
PROCURADORES : TIAGO CREMASCO VALIM - TO010503
KLEDSON DE MOURA LIMA - TO004111A

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA, pelas partes: AGRAVANTE:
ALANKARDEK FERREIRA MOREIRA, AGRAVANTE: ALESSANDRO BRUM, AGRAVANTE:
ALEXANDRE NOGUEIRA FERREIRA e outros.

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
21/08/2025 a 27/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e
Afranio Vilela votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de agosto de 2025
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