SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2358600 - MG (2023/0147454-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : FABIOLA BARBOSA DA SILVA
ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE PORTES DA SILVA - MG088709

DAYANA AZEVEDO DUTRA - MG157050

JAKSON FONSECA DE SOUZA - MG099219
AGRAVADO : SAMARCO MINERACAO S.A. EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : IVAN JUNQUEIRA RIBEIRO - MG069461

LAURO JOSE BRACARENSE FILHO - MG069508

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO ADMINISTRATIVA DO CONSELHO DA MAGISTRATURA.
IRRECORRIBILIDADE POR MEIO DE RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
NAO CONHECIDO.

1. As deliberagdes do Conselho da Magistratura possuem natureza
eminentemente administrativa, voltadas a gestdo, disciplina e organizagao
interna da atividade jurisdicional, ndo se enquadrando no conceito de "causa"
previsto no art. 105, III, da Constitui¢do Federal.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se orienta no sentido de que
ndo cabe recurso especial contra decisdes administrativas proferidas pelo
Conselho da Magistratura, por ndo se tratarem de pronunciamentos de natureza
jurisdicional.

3. Precedentes do STJ reafirmam a inadmissibilidade de recurso especial em
casos analogos, consolidando o entendimento de que tais decisdes nao decorrem
do exercicio da funcao jurisdicional.

4. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual de 04/11/2025
a 10/11/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi € Jodo
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 13 de novembro de 2025.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO ADMINISTRATIVA DO CONSELHO DA MAGISTRATURA.
IRRECORRIBILIDADE POR MEIO DE RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
NAO CONHECIDO.

1. As deliberacoes do Conselho da Magistratura possuem natureza
eminentemente administrativa, voltadas a gestdo, disciplina e organizagdo
interna da atividade jurisdicional, ndo se enquadrando no conceito de "causa"
previsto no art. 105, III, da Constituicao Federal.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga se orienta no sentido de que
ndo cabe recurso especial contra decisdes administrativas proferidas pelo
Conselho da Magistratura, por ndo se tratarem de pronunciamentos de natureza
jurisdicional.

3. Precedentes do STJ reafirmam a inadmissibilidade de recurso especial em
casos analogos, consolidando o entendimento de que tais decisdes ndo decorrem
do exercicio da fung¢ao jurisdicional.

4. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por FABIOLA BARBOSA DA
SILVA contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no art. 105, IIl, alineas

a” e “c”, da Constitui¢do Federal, contra acérdao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado

de Minas Gerais (Conselho da Magistratura), assim ementado:

“CORREICAO PARCIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORALIS.
ACORDO FIRMADO ENTRE AS PARTES COM RENUNCIA DE PRAZO
RECURSAL. HOMOLOGACAO POR SENTENCA. ANTERIOR DESIST. ENCIA
UNILATERAL REQUERIDA PELA AUTORA. EMBARGOS DECLARAT ORIOS
ACOLHIDOS PARA CASSAR A SENTENCA HOMOLOGATORIA.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES DO STJ. [ — A correigdo parcial ¢ cabivel
em face de decisoes contra as quais ndo haja recurso previsto em lei, proferidas
com abuso e capazes de tumultuar a marcha processual, como na espécie. 1l —
O acordo volitivamente firmado entre as partes litigantes, com o escopo de
finalizar o litigio, constitui negocio juridico irretratavel, que somente pode ser
invalidado em a¢do anulatoria propria, se provada a celebrag¢do mediante dolo,
coagdo ou erro essencial. Logo, ainda que haja anterior desisténcia da avenga,
impoe-se sua homologagdo pelo juizo corrigendo. III — Preliminar rejeitada.
Correigao parcial procedente.” (e-STJ, fls. 149)
Os embargos de declaragdo opostos pela recorrente foram rejeitados (e-STJ, fls. 218-
226).
Em seu recurso especial, a recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos da
legislacdo federal, com as respectivas teses: (i) art. 48 da Lei 9.099/1995; arts. 1.022, 11, e 494, 11,
do CPC/2015; art. 1° da Lei 12.016/2009; arts. 4° ¢ 5° da Lei 10.259/2001; Sumula Vinculante 10
/STF, pois teria sido indevida a correi¢do parcial, uma vez que haveria meios recursais proprios no
microssistema dos juizados (embargos de declaragdo com efeitos modificativos, mandado de
seguranca e agravo de instrumento), e o magistrado poderia alterar a sentenga via embargos, de
modo que a via correcional seria inadequada; (ii) arts. 112, 125, 428, 1V, e 842 do CC/2002;
art. 334, § 11, do CPC/2015, pois a transagdo sobre direito contestado em juizo dependeria de
homologacdo judicial, e a desisténcia anterior a homologacdo evidenciaria auséncia de
convergéncia de vontades, sendo a eficdcia do negocio condicionada, além de ser possivel a
retratacdo do proponente; (iii) art. 200 do CPC/2015; arts. 428, IV, e 849 do CC/2002, pela alinea
“c”, pois haveria dissidio: o entendimento do STJ seria no sentido da indispensabilidade da
homologacao e da anuéncia das partes para a validade do acordo, de modo que o acérdao recorrido
teria violado tais dispositivos ao impor homologa¢ao apesar de desisténcia unilateral prévia; (iv)
art. 200 do CPC/2015, pela alinea “c”, pois haveria divergéncia com julgados de tribunais locais
quanto a possibilidade de considerar a desisténcia do acordo antes da homologacdo; o acordao
recorrido teria afirmado irretratabilidade da transagdo em sentido contrario a orientagdo indicada;
e (v) art. 494, I e 11, do CPC/2015, pela alinea “c”, pois seria possivel anular a sentenga por meio
de embargos de declaragdo quando existente omissdo relevante, com atribuicdo de efeitos
infringentes; o acorddo recorrido teria vedado tal atuacdo ao entender que apenas erro material
seria passivel de corre¢do apos a publicagdo.

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 507-529).
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O Ministério Publico Federal opina pelo desprovimento do agravo em recurso especial
(e-STIJ, fls. 633/634).

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢do do presente
agravo.

E o relatério.
VOTO

Extrai-se dos autos que, na origem, a autora alegou ter sofrido danos morais em razao
da suspensao e do fornecimento de agua no Municipio de Governador Valadares/MG, decorrentes
do rompimento da barragem de Fundao, e propos a¢do de reparacdo por danos morais perante o
Juizado Especial Civel, em face de Samarco Mineracao S.A., com posterior composi¢do entre as
partes quanto ao objeto da lide.

A sentenga homologou o acordo apresentado, extinguindo o feito com resolucao de
mérito, nos termos do art. 487, III, b, do CPC, e determinou, diante de depoésito judicial ja
realizado, a transferéncia do valor a conta indicada pela autora, com posterior arquivamento sem
custas e honorarios por for¢a do art. 55 da Lei 9.099/95 (e-STJ, fls. 81-81).

A autora apresentou peticdo, requerendo a suspensdo do pedido de homologa¢do do
acordo e a ndo homologacao (e-STJ, fl. 87).

Ao apreciar embargos de declaragcdo opostos pela autora, o juizo de primeiro grau os
acolheu para tornar sem efeito a sentenca homologatoria da transagdo que havia extinguido o feito
com resolugdo de mérito (art. 487, III, b, do CPC), determinando a expedi¢do de alvard em favor
da ré para levantamento dos valores depositados, bem como a suspensdo do processo até
deliberacdo final da controvérsia n. 267/STJ, com baixa e arquivamento, em analogia ao
Provimento 301/2015 (e-STJ, fls. 109-109).

A parte contraria ofereceu Correi¢do Parcial n.° 1.0000.22.055439-8/000 (e-STJ, fl.
111).

O despacho inicial na Correi¢ao Parcial n.° 1.0000.22.055439-8/000, relatado pelo Des.
Vicente de Oliveira Silva, consignou a auséncia de pedido de tutela de urgéncia e determinou a
solicitagdo de informagdes ao juizo corrigendo, no prazo de 15 dias, com fundamento no art. 290
do RITIMG, c/c art. 1.018, § 1°, e art. 1.019, II, do CPC; apds, a colheita de parecer da
Procuradoria-Geral de Justica (art. 287, caput, 111, do RITIMG) e o retorno dos autos conclusos (e-
STJ, fl. 113).

Nas informagdes prestadas, o magistrado relatou que houve acordo firmado em
21/10/2021, protocolado em 22/10/2021, homologado em 06/12/2021 e que, posteriormente, a
autora protocolou pedido de desisténcia do acordo em 05/11/2021 (juntado em 15/12/2021), razao
pela qual o juizo tornou sem efeito a homologacdo e suspendeu o feito, apontando a
irrecorribilidade de interlocutorias nos Juizados (RE 576.847/BA) e citando precedente do TIMG

que admite desisténcia antes da homologagao (e-STJ, fls. 118-119).

Documento eletronico VDA51922093 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 03/11/2025 01:51:27
Codigo de Controle do Documento: a303ac4a-dac9-488f-ae90-be24d63e4905



No parecer do Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, registrou-se a finalidade
da correigao parcial (art. 290, RITIMG) para corre¢do de error in procedendo sem recurso proprio,
e concluiu-se pela desnecessidade de intervencdo ministerial, a luz do art. 178 do CPC/2015 e dos
arts. 3°, § 2° e 8° da Lei 9.099/1995, devolvendo os autos ao Tribunal para regular processamento
(e-STJ, fls. 122-124).

No acorddao, o Conselho da Magistratura do TIMG rejeitou a preliminar de
inadequacdo da via e julgou procedente a correicdo parcial, reconhecendo a irretratabilidade da
transagdo e restabelecendo os efeitos da sentenca homologatoéria, a luz do art. 200 do CPC e do
art. 849 do CC, com fundamento em precedentes do STJ; posteriormente, foram rejeitados os
embargos de declaragdo, por inexistirem omissdo, obscuridade, contradi¢do ou erro material, nos
termos do art. 1.022 do CPC, mantendo-se incélume o julgado (e-STJ, fls. 149-170 e 218-226).

Nos termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal, o Superior Tribunal de Justica tem
competéncia para julgar o recurso especial interposto contra decisdes de Unica ou ultima instancia
proferidas pelos tribunais regionais federais e pelos tribunais dos Estados e do Distrito Federal,
desde que se trate de pronunciamentos de natureza jurisdicional. Tal previsdo constitucional
evidencia que o recurso especial destina-se a uniformizagdo da interpretacdo da legislagdo federal
em causas submetidas ao Poder Judiciério, pressupondo a existéncia de uma lide e de uma decisdo
judicial que ponha termo ao processo ou a etapa processual autdnoma.

As deliberagdes do Conselho da Magistratura, todavia, possuem natureza
eminentemente administrativa, voltadas a gestdo, disciplina e organizagdo interna da atividade
jurisdicional. Nao constituem, portanto, decisdes judiciais em sentido estrito, nem se inserem no
conceito de “causa” previsto no art. 105, III, da Constituicao Federal. Por essa razdo, ¢ incabivel o
manejo de recurso especial com a finalidade de reformar tais atos, uma vez que ndo decorrem do
exercicio da fungao jurisdicional, mas sim da fun¢do administrativa dos tribunais. A jurisprudéncia
do STJ, de forma pacifica, tem reafirmado esse entendimento, reconhecendo a inadmissibilidade
do apelo extremo contra decisdes de natureza administrativa proferidas pelo Conselho da

Magistratura. [lustrativamente:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INCIDENTE DE SUSCITACAO
DE DUVIDA. OFICIAL DE CARTORIO. PROCEDIMENTO. NATUREZA
ADMINISTRATIVA. RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO. [...] 3. Ressalte-
se que quem proferiu o acorddo recorrido foi o Conselho da Magistratura,
orgdo de carater administrativo do Tribunal de Justica, a refor¢ar que ndo ha
cardter judicial no processo, sendo evidente que ndo estdo presentes 0s
requisitos constitucionais previstos no art. 105, Ill, da CF. 4. Agravo interno
ndo provido."

(Aglnt no Agint no AREsp n. 1.946.854/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 5/12/2023.)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR,  INTEMPESTIVIDADE, ~COMPROVACAO. ATO DE
INTERPOSICAO DO RECURSO. NAO CABIMENTO DE RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA DECISAO ADMINISTRATIVA. [...] VII -
Ainda que se assim ndo fosse, de acordo com a jurisprudéncia desta Corte,
melhor sorte ndo assistiria ao agravante, uma vez que ¢ incabivel a
interposi¢do de recurso especial contra decisdo de natureza administrativa. VIII

Documento eletronico VDA51922093 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 03/11/2025 01:51:27
Codigo de Controle do Documento: a303ac4a-dac9-488f-ae90-be24d63e4905



- Nesse sentido: Aglnt no AREsp n. 1.343.652/MG, Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, DJe 10/5/2019; Aglnt no AREsp n. 935.399 /MG,
relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 26/5/2017; Aglnt no
REsp n. 1.471.839/MG, relator Ministro Francisco Falcdo, DJe 15/12/2016;
AgRg no Ag n. 714.399/MG, Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
24/4/2006 p. 444. Precedente, in verbis: "A jurisprudéncia desta Corte firmou
entendimento no sentido de que ndo cabe recurso especial de decisdo emanada
do Conselho da Magistratura, proferida em processo administrativo, por ndo se
enquadrar no conceito de causa previsto na CF (art. 105, I11)." (AgRg no
AREsp n. 556.372/MG, relator Ministro Humberto Martins, DJe 6/10/2014). 1X
- Agravo interno improvido."

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.087.328/MG, relator Ministro Francisco
Falcao, Segunda Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023).

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
DECISAO DO CONSELHO DA MAGISTRATURA. EXERCICIO DA FUNCAO
ADMINISTRATIVA. DESCABIMENTO DE RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO. [...] 2. Esta
Corte Superior firmou entendimento de que ndo cabe Recurso Especial de
decisdo emanada do Conselho da Magistratura, tendo em vista que proferida no
exercicio da fung¢do administrativa do Tribunal de Justica. Confiram-se
os precedentes: Aglnt no AREsp. 935.399/MG, Rel. Min. PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, DJe 26.5.2017; Agint no REsp. 1.471.839/MG, Rel. Min.
FRANCISCO FALCAO, DJe 15.12.2016;, AgRg no AREsp. 556.372/MG, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 6.10.2014. 3. Agravo Interno do Particular a
que se nega provimento."

(Agint no AREsp n. 1.343.652/MG, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 29/4/2019, DJe de 10/5/2019)

Diante do exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.
Deixo de proceder a majoragdao dos honorarios recursais, nos termos do § 11 do art. 85

do CPC, tendo em vista que ndo houve fixacao prévia da verba honoraria na instancia de origem.
E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.358.600 / MG
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Sessao Virtual de 04/11/2025 a 10/11/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : FABIOLA BARBOSA DA SILVA
ADVOGADOS : CARLOS HENRIQUE PORTES DA SILVA - MG088709
JAKSON FONSECA DE SOUZA - MG099219
DAYANA AZEVEDO DUTRA - MG157050
AGRAVADO : SAMARCO MINERACAO S.A. EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : LAURO JOSE BRACARENSE FILHO - MG069508
IVAN JUNQUEIRA RIBEIRO - MG069461

ASSUNTO : DIREITO AMBIENTAL - DANO AMBIENTAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 04/11/2025 a
10/11/2025, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Documento eletronico VDA52209847 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 11/11/2025 00:57:35
Codigo de Controle do Documento: 0514a959-4b3c-4eb5-af71-8c1334602cfd



Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 10 de novembro de 2025
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