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AgInt no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 196906 - SP (2023/0146364-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : CONTAX S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : DANIEL BATTIPAGLIA SGAI - SP2149138

GLEISON CAMPOS DE ASSIS - MG194122
ROGER PATRICK DE SOUZA NEVES GOMES E OUTRO(S) -

MG224616

AGRAVADO : RODRIGO APARECIDO BRAZAO

ADVOGADO : MARIA ZELIA DE OLIVEIRA E OLIVEIRA - PR006450

SUSCITADO : JU[zO DE DIREITO DA 1A VARA DE FALENCIAS E
RECUPERACOES JUDICAIS DO FORO CENTRAL CIVEL DE SAO
PAULO - SP

SUSCITADO : JUIZO DA 1A VARA DO TRABALHO DE LONDRINA - PR

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
RECUPERACAO JUDICIAL. EXECUCAO DE CREDITO
TRABALHISTA. INCLUSAO DE COOBRIGADOS NO POLO PASSIVO.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
COMPETENCIA INDISTINTA DA JUSTICA COMUM E DA JUSTICA
DO TRABALHO. AUSENCIA DE INVASAO DE ATRIBUICOES
JUDICIAIS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da iterativa jurisprudéncia desta Corte, a Justiga do Trabalho
tem competéncia para decidir acerca da desconsideracao da personalidade
juridica da sociedade em recuperagdo judicial, bem como para, em
consequéncia, incluir coobrigado no polo passivo da execucado, pois tal mister
nao ¢ atribuido com exclusividade a um determinado Juizo ou ramo da Justica.
2. A revisdo de eventual erro de julgamento deve ser procurada perante a
instancia prolatora da decisdo, pois nao ¢ mister do conflito, que limita-se a
definir a competéncia do Orgdo Julgador, substituir a instancia revisora
apropriada.

3. Nesses casos, de redirecionamento da execucdo para coobrigados, a
jurisprudéncia desta egrégia Corte firmou o entendimento de ndo reconhecer a
existéncia de conflito de competéncia, porquanto ndo hé dois juizes decidindo
acerca do destino de patrimonio afetado ao plano de recuperagao judicial.

4. Incidéncia da Stimula 480 desta Corte: "O juizo da recuperagdo judicial
ndo é competente para decidir sobre a constri¢do de bens ndo abrangidos
pelo plano de recuperag¢do da empresa."

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
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Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
13/03/2024 a 19/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otdvio de Noronha, Humberto Martins,
Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze ¢ Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 19 de marco de 2024.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. Nos termos da iterativa jurisprudéncia desta Corte, a Justiga do Trabalho
tem competéncia para decidir acerca da desconsidera¢do da personalidade
juridica da sociedade em recuperacao judicial, bem como para, em
consequéncia, incluir coobrigado no polo passivo da execu¢do, pois tal mister
ndo ¢ atribuido com exclusividade a um determinado Juizo ou ramo da Justiga.
2. A revisao de eventual erro de julgamento deve ser procurada perante a
instancia prolatora da decisdo, pois ndo ¢ mister do conflito, que limita-se a
definir a competéncia do Orgdo Julgador, substituir a instancia revisora
apropriada.

3. Nesses casos, de redirecionamento da execugdo para coobrigados, a
jurisprudéncia desta egrégia Corte firmou o entendimento de ndo reconhecer a
existéncia de conflito de competéncia, porquanto ndo hé dois juizes decidindo
acerca do destino de patrimdnio afetado ao plano de recuperacao judicial.

4. Incidéncia da Sumula 480 desta Corte: "O juizo da recuperagdo judicial
ndo é competente para decidir sobre a constricdo de bens ndo abrangidos
pelo plano de recuperagdo da empresa."

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CONTAX S.A. — EM RECUPERACAO

JUDICIAL contra decisdao que ndo conheceu do conflito de competéncia, no que tange a



coobrigados incluidos em execucdo trabalhista movida em face da suscitante, pois, nos moldes
da Sumula 480/STJ, "o Juizo da recuperagdo judicial ndo é competente para decidir sobre a
constri¢do de bens ndao abrangidos pelo plano de recuperagao da empresa".

A decisdo agravada esclareceu que, no presente caso, o d. Juizo do Trabalho
suscitado julgou procedente Incidente de Desconsideragao da Personalidade Juridica para incluir
no polo passivo de execucdo trabalhista pessoas fisicas coobrigadas que ndo estdo submetidas a
recuperagao judicial, fato que se insere no ambito de sua competéncia, porquanto pois tal mister
nao ¢ atribuido com exclusividade a um determinado Juizo ou ramo da Justica.

A agravante alega, de inicio, que "a aprovagdo do Plano de Recuperagdo implica na
novagdo dos créditos anteriores ao pedido e obriga o devedor e todos os credores a ele sujeitos
(art. 59 da Lei 11.101/2005), nos termos das clausulas dispostas em seu conteudo" e que, sendo
assim, "o julgamento do incidente de desconsideragcdo da personalidade juridica deve ser
submetido ao juizo da recuperagdo judicial, ainda que in casu o patrimoénio objeto da execugdo
ndo seja os ativos da recuperanda mas o patrimonio dos diretores da Cia" (na fl. 1.641)

Destaca que "a competéncia do Juizo Trabalhista, apos apurado o valor do crédito
do autor, se extingue com a inser¢do deste no quadro geral de credores. As agoes e execugoes
contra o devedor somente devem prosseguir nos juizos origindrios se ndo for aprovado o plano
de recuperacdo ou decretada a faléncia, o que ndo é o caso dos autos" (na fl. 1.643).

Defende, por fim, que a decisdo do d. Juizo do Trabalho mostra equivocada, porque "
somente sera reconhecida a responsabilizagdo dos socios, se comprovado, perante o juizo
falimentar, que os socios, controladores ou gestores agiram de forma contraria ao interesse da
sociedade, ao contrato social ou a Lei aplicavel, ocasionando prejuizo" (na fl. 1.646).

Requer o conhecimento e provimento do agravo interno.

A parte agravada apresentou impugnagao.

E o relatério.

vVOTO

O presente agravo interno nao merece provimento.

Com efeito, em situagdes como esta, em que bens de terceiros, de sbcios, de
coobrigados, de devedores solidarios ou de sociedade do mesmo grupo econdmico, sdo
chamados para responder a execugdo ajuizada contra a sociedade em recuperacdo judicial, a
jurisprudéncia desta egrégia Corte ¢ firme no sentido de ndo reconhecer a existéncia de conflito
de competéncia.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NQ CONFLITQ DE COMPETENCIA. RECUPEIEACANO
JUDICIAL. EXECUCAO DE CREDITO TRABALHISTA. INCLUSAO DE
COOBRIGADOS NO POLO PASSIVO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. COMPETENCIA INDISTINTA DA JUSTICA

COMUM E DA JUSTICA DO TRABALHO. AUSENCIA DE INVASAO DE
ATRIBUICOES JUDICIAIS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.



1. Nos termos da iterativa jurisprudéncia desta Corte, a Justica do Trabalho
tem competéncia para decidir acerca da desconsideracdo da personalidade
juridica da sociedade em recuperagdao judicial, bem como para, em
consequéncia, incluir coobrigado no polo passivo da execugdo, pois tal mister
ndo é atribuido com exclusividade a um determinado Juizo ou ramo da
Justica.

2. Nas hipoteses em que bens de terceiros, de socios, de coobrigados, de
devedores solidarios ou de sociedade do mesmo grupo economico, ndo
submetidos ao plano de recuperagdo judicial, sdo chamados para responder a
execug¢do ajuizada contra a sociedade em recuperacdo judicial, a
Jjurisprudéncia desta egrégia Corte firmou o entendimento de ndo reconhecer
a existéncia de conflito de competéncia, porquanto ndo ha dois juizes
decidindo acerca do destino do mesmo patrimonio.

3. Em casos assim, a sociedade em recuperacdo judicial é até mesmo
beneficiada com a continuidade da execug¢do contra os socios ou
coobrigados, pois em um primeiro momento fica desonerada daquela
obriga¢do, que somente depois lhe sera exigida, se for o caso,
regressivamente.

4. Incidéncia da Sumula 480 desta Corte: "O juizo da recuperagdo judicial
ndo é competente para decidir sobre a constri¢do de bens ndo abrangidos
pelo plano de recuperag¢do da empresa.” 5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no CC 160.384/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 23/10/2019, DJe 30/10/2019)

Na esteira desse entendimento pacifico, foi editado o enunciado sumular n® 480/STJ,
dispondo que "o juizo da recuperagdo judicial ndo é competente para decidir sobre a constri¢do
de bens ndo abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa".

Logo, ndo se verifica a existéncia de manifestagdes divergentes dos Juizos
envolvidos no presente incidente, acerca da destinacdo de bens e direitos da recuperanda,
requisito indispenséavel para a configuracdo do conflito de competéncia, nos moldes do art. 66 do

Codigo de Processo Civil:

Art. 66 - Ha conflito de competéncia quando:

1 - 2 (dois) ou mais juizes se declaram competentes,

Il - 2 (dois) ou mais juizes se consideram incompetentes, atribuindo um ao
outro a competéncia;

1l - entre 2 (dois) ou mais juizes surge controvérsia acerca da reunido ou
separagdo de processos.

Ademais, por amor a clareza, destaca-se que, como de sabenca, o d. Juizo da
Recuperacao judicial é quem detém competéncia absoluta, nos moldes da Lei 11.101/2005, para
decidir acerca da alienagdo de patrimdénio de recuperandos e que, conforme seu exclusivo
vaticinio, estejam vinculados ao cumprimento do respectivo plano de soerguimento.

Desse modo, se, no caso em comento, o Juizo trabalhista houvesse constringido bens
de propriedade da recuperanda, sociedade integrante do GRUPO ATMA, o conflito de
competéncia estaria configurado.

Todavia, na hipdtese dos autos, o Juizo do Trabalho exequente preferiu coagir bens
de terceiros (s6cios), que ndo estdo em recuperacao judicial e que, portanto, ndo possuem foro

diante do Juizo da Recuperagao Judicial.



Dessarte, o conflito de competéncia ndo esta caracterizado, pois nao ha usurpagao da
competéncia do Juizo recuperacional para vigilar os bens da recuperanda afetados ao respectivo
plano de soerguimento empresarial.

Tal competéncia, registre-se a titulo de apreco a argumentagdo, ¢ absoluta propter
personam (competéncia em razao da pessoa, pois incide exclusivamente sobre sociedade ou
empresario que esteja em recuperacao judicial), propter munus (competéncia funcional em razao
do dever do respectivo Juizo em zelar pelo efetivo cumprimento do plano de soerguimento
empresarial), bem como propter objectum, (competéncia funcional em razao da coisa, porque a
submissdo ao plano adere somente ao patrimonio dos recuperando).

Tudo o mais, ¢ estranho a este restrito incidente processual que cumpre identificar a
competéncia de um determinado Orgdo Jurisdicional em oposi¢do a outro.

Por fim, as demais questdes trazidas pela suscitante transbordam os limites do
presente meio processual, restrito para a declaragio da competéncia de determinado Orgio
Jurisdicional, quando contestada em face de outro Orgio, de modo que a reforma das decisdes do
d. Juizo do Trabalho suscitado deve ser buscada, na propria Justica trabalhista, utilizando-se os
meios processuais postos a disposicao do jurisdicionado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 13/03/2024 a 19/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Joao Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Isabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 20 de marco de 2024
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