SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2079410 - SP (2023/0143813-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : BMW DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

AGRAVADO : M A C COMPRA DE ATIVOS - COMPANHIA SECURITIZADORA DE
CREDITOS FINANCEIROS

AGRAVADO : CARLOS ALBERTO MANSUR

ADVOGADOS : ADRIANO LORENTE FABRETTI - SP164414
FABIANA FONSECA DICEZARE - SP223960

INTERES. : AGULHAS NEGRAS DISTRIBUIDORA DE AUTOMOVEIS LTDA

ADVOGADOS : BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420

ADRIANA DE FATIMA BASILE MUNARI REIS - SP125731

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. INCENDIO DE VEICULO. RESPONSABILIDADE
DAS FORNECEDORAS RECONHECIDA PELO STJ. REANALISE DA QUESTAO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO PRO JUDICATO E
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA HIERARQUIA DAS DECISOES JUDICIAS.

1. Acao de compensac¢do por danos materiais e morais.

2. A preclusdo pro judicato afasta a necessidade de novo pronunciamento
judicial acerca de matérias novamente alegadas, mesmo as de ordem publica,
por se tratar de matéria ja decidida, inclusive em autos ou recurso diverso,
mas relativos a mesma causa. Precedentes.

3. O reexame, pelo Tribunal a quo, de questdo ja decidida pelo STJ, configura
ofensa ao principio da hierarquia das decisdes judiciais.

4. A Corte de origem, ao afastar a responsabilidade das recorridas pelo
defeito no produto, deixou de observar a decisdo do STJ, afrontando o
principio da hierarquia das decisdes judiciais, bem como violou o disposto no
art. 505 do CPC/2015.

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
09/04/2024 a 15/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
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do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 15 de abril de 2024.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2079410 - SP (2023/0143813-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : BMW DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

AGRAVADO : M A C COMPRA DE ATIVOS - COMPANHIA SECURITIZADORA DE
CREDITOS FINANCEIROS

AGRAVADO : CARLOS ALBERTO MANSUR

ADVOGADOS : ADRIANO LORENTE FABRETTI - SP164414
FABIANA FONSECA DICEZARE - SP223960

INTERES. : AGULHAS NEGRAS DISTRIBUIDORA DE AUTOMOVEIS LTDA

ADVOGADOS : BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420

ADRIANA DE FATIMA BASILE MUNARI REIS - SP125731

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. INCENDIO DE VEICULO. RESPONSABILIDADE
DAS FORNECEDORAS RECONHECIDA PELO STJ. REANALISE DA QUESTAO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO PRO JUDICATO E
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA HIERARQUIA DAS DECISOES JUDICIAS.

1. Acao de compensac¢do por danos materiais e morais.

2. A preclusdo pro judicato afasta a necessidade de novo pronunciamento
judicial acerca de matérias novamente alegadas, mesmo as de ordem publica,
por se tratar de matéria ja decidida, inclusive em autos ou recurso diverso,
mas relativos a mesma causa. Precedentes.

3. O reexame, pelo Tribunal a quo, de questdo ja decidida pelo STJ, configura
ofensa ao principio da hierarquia das decisdes judiciais.

4. A Corte de origem, ao afastar a responsabilidade das recorridas pelo
defeito no produto, deixou de observar a decisdo do STJ, afrontando o
principio da hierarquia das decisdes judiciais, bem como violou o disposto no
art. 505 do CPC/2015.

5. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

Examina-se agravo interno interposto por BMW DO BRASIL LTDA contra
a decisdo monocratica que conheceu e deu provimento ao recurso especial
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interposto pelos recorridos.

Acao: de compensacdo por danos materiais e morais ajuizada por MAC
COMPRA DE ATIVOS - COMPANHIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS e
CARLOS ALBERTO MANSUR em desfavor da recorrente e de AGULHAS NEGRAS
DISTRIBUIDORA DE AUTOMOVEIS LTDA, em razdo de alegado defeito no veiculo
adquirido junto a distribuidora, o qual, no dia 06/04/2017, teria ocasionado
incéndio no automovel enquanto estava sendo conduzido pelo recorrente Carlos.

Sentenga: julgou improcedentes os pedidos com fundamento na
auséncia de prova das alegacdes formuladas na inicial.

Acérdao: negou provimento ao recurso de apelacdo interposto pelos
recorrentes.

Embargos de declaragao: opostos pelos recorrentes, foram
rejeitados pela Corte de origem.

Acoérdao da Terceira Turma do STJ: conheceu e deu provimento
aos recursos especiais interpostos pelas recorrentes, para determinar o retorno
dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que promova novo julgamento do
recurso de apelagdo no que concerne a averiguagdo e quantificagdo dos danos.

Acérdao do TJSP: em novo julgamento da apelagdo interposta pelos
recorrentes, a Corte de origem negou provimento ao recurso, nos termos da

seguinte ementa:

Acdo indenizatoria. Propositura fundada na alegagdo de que automdvel veio a se
incendiar em face de vicio de qualidade. Responsabilidade objetiva afastada pela
falta de nexo causal. Pericia judicial que ndao constatou a existéncia de qualquer
defeito ou mesmo indicios disso, mas, antes, apontou como causas provaveis do
incéndio ocorréncias que retratavam uso incorreto do bem e a falta de manutencao.
Laudo do Instituto de Criminalistica que tampouco detectou defeito de fabricagao.
Quadro que abonava a alegagao das demandadas de que inexistia o suposto defeito
e impunha decretar a improcedéncia da acdo. Recurso improvido.

Embargos de declaragao: opostos pelos recorrentes, foram
rejeitados pela Corte de origem.
Recurso especial: alega violacdo dos arts. 489, §19, IV, e 1.022, Il e
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dos arts. 223, 505, 507 e 1.008 do CPC/2015, além de dissidio jurisprudencial. Aduz
que o acorddo recorrido contém erro de premissa, porquanto a Corte de origem
desconsiderou o julgamento do STJ e procedeu a um novo julgamento da causa,
afastando a responsabilidade da fornecedora. Alega, ademais, que o acordao é
omisso quanto ao fato de que a hipdtese envolve defeito do produto, ao nao
afastamento do defeito pela pericia, ao afastamento, pela pericia, da culpa
exclusiva do consumidor, a aplicacao do art. 12 do CDC e a inversdo do 6nus da
prova. Assevera que o STJ reconheceu, de forma inequivoca, a responsabilidade
civil das recorridas e o seu dever de indenizar os prejuizos suportados pelos
recorrentes, de modo que essa questdo ndo poderia ser rediscutida pelo TJ/SP.
Salienta, outrossim, que a pericia foi inconclusiva, ndo tendo afastado a existéncia
de defeito no produto.

Juizo prévio de admissibilidade: o TJ/SP inadmitiu o recurso
especial, ensejando a interposicdo do recurso cabivel, o qual foi reautuado para
melhor exame da matéria.

Decisdao monocratica: conheceu e deu provimento ao recurso
especial interposto pela recorrida.

Agravo interno: sustenta que o acérddo prolatado no primeiro
recurso especial nao concluiu pela responsabilidade da recorrente, tendo apenas
determinado o retorno dos autos ao Tribunal de origem para novo julgamento sob
o enfoque da inversdo do 6nus da prova. Defende, ademais, que a alteracdo da
conclusao alcancada pela Coret local, no sentido de que ndo ha defeito no veiculo,
demanda o reexame de provas e, por isso, esbarra no dbice da Sumula 7 do STJ.

E o relatorio.

VOTO

“A  preclusao 'pro judicato' afasta a necessidade de novo
pronunciamento judicial acerca de matérias novamente alegadas, mesmo as de

ordem publica, por se tratar de matéria ja decidida, inclusive em autos ou recurso
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diverso, mas relativos a mesma causa” (Agint no AREsp n. 1.867.540/SP, Terceira
Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 29/3/2023; Agint no REsp 1.791.633/CE,
Quarta Turma Turma, DJe de 04/03/2021).

Nessa linha de ideias, o art. 505 do CPC/2015 preceitua que “nenhum
juiz decidira novamente as questdes ja decididas relativas a mesma lide, salvo: | -
se, tratando-se de relacdo juridica de trato continuado, sobreveio modificacdo no
estado de fato ou de direito, caso em que podera a parte pedir a revisdo do que foi
estatuido na sentenca; Il - nos demais casos prescritos em lei”.

Na hipdtese dos autos, no julgamento do primeiro recurso especial

interposto  pelos  recorridos, esta Terceira Turma concluiu pela

responsabilidade das recorridas pelos danos vivenciados pelos

recorrentes devido ao incéndio do veiculo por eles adquirido. A

propdsito, é o que fica claro nos seguintes excertos extraidos do acordao:

No entanto, conforme aduzido anteriormente, o consumidor satisfaz o
seu 6nus probatdrio quando demonstra o vinculo causal entre o evento danoso e o
produto, o que restou evidenciado na espécie diante da comprovagcdao de que o
automdvel incendiou. Embora as pericias realizadas ndo tenham identificado a causa
do incéndio, a inexisténcia de defeito no veiculo deveria ser comprovada pelas
fornecedoras recorridas, que, ndo o fazendo, ndo se eximem de responsabilidade
pelo fato do produto. (e-STJ, fl. 780) [g.n.]

(...)

A Corte local reconheceu a incidéncia do Diploma Consumerista a
espécie. No entanto, afirmou ndo se tratar de hipdtese de inversdo automatica do
onus probatdério. Anotou, assim, que incumbia aos ora recorrentes a comprovacao
do defeito do produto e concluiu que desse 6nus ndo se desincumbiram.

Isso porque, a pericia produzida em sede de procedimento producdo
antecipada de provas proposto pelos recorrentes (autores) ndo detectou a causa de
incéndio, nem identificou a existéncia de defeito na fabricacdo do produto. De igual
modo, referiu que o laudo elaborado pelo Instituto de Criminalistica também foi
inconclusivo. (e-STJ, fl. 780)

Todavia, considerando que as instancias ordinarias ainda ndo haviam se
manifestado sobre os danos alegadamente suportados pelos recorrentes em
consequéncia do incéndio do automdvel, foi necessario devolver os autos a origem
para que essa questdo fosse apreciada. Tanto é assim que constou expressamente
do acoérdao:

Documento eletrénico VDA40702314 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 18/03/2024 14:18:10
Codigo de Controle do Documento: 64f93090-126f-4bf1-b0c4-83bddcf05afe



Em consequéncia, e principalmente, devera ser realizado um novo
julgamento pelo Tribunal de origem, observada a distribuicao do 6nus da prova ora
definida. (e-STJ, fl. 780) [g.n.]

Inclusive, no julgamento dos embargos de declaracdo opostos pela

recorrente, destacou-se que:

Acerca da alegada existéncia de prova da inexisténcia de defeito no
veiculo, diferentemente do alegado pela embargante e como destacado no acérdao
embargado, as pericias realizadas ndo concluiram pela inexisténcia de defeito, ja que
ndo identificaram a causa do incéndio (e-STJ, fl. 780).

No entanto, o Tribunal @ QuoO, ao reexaminar a apelagao interposta pelos
recorrentes, realizou um novo julgamento da questdo relativa a responsabilidade
das recorridas, para fins de afasta-la. Ao proceder dessa forma, a Corte de origem
ndo observou a decisao do STJ, afrontando o principio da hierarquia das decisdes
judiciais, bem como violou o disposto no art. 505 do CPC/2015.

O rejulgamento, conforme determinado no acdérddo da Terceira Turma,
deveria se restringir ao exame e quantificacdao dos danos a serem ressarcidos pelas
recorridas aos recorrentes, uma vez que, reitera-se, a responsabilidade civil das
fornecedoras ja havia sido estabelecida no julgamento do recurso especial.

Desse modo, era mesmo cabivel a anulacdo do acérddo recorrido e
consequentemente retorno dos autos a origem, com o retorno dos autos a origem,
para fins de averiguacdo e quantificacdo dos danos experimentados pelos

recorrentes, em observancia a decisao anterior do STJ.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTQO ao agravo interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 2.079.410 / SP

Numero Registro: 2023/0143813-3 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
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202101101984

Sessao Virtual de 09/04/2024 a 15/04/2024

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGCAO

RECORRENTE : M A C COMPRA DE ATIVOS - COMPANHIA SECURITIZADORA DE CREDITOS
FINANCEIROS

RECORRENTE : CARLOS ALBERTO MANSUR
ADVOGADOS : ADRIANO LORENTE FABRETTI - SP164414

FABIANA FONSECA DICEZARE - SP223960
RECORRIDO : AGULHAS NEGRAS DISTRIBUIDORA DE AUTOMOVEIS LTDA
ADVOGADOS : BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420

ADRIANA DE FATIMA BASILE MUNARI REIS - SP125731
RECORRIDO : BMW DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FATOS JURIDICOS - ATO / NEGOCIO JURIDICO - EVICCAO OU
VICIO REDIBITORIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BMW DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

AGRAVADO : M AC COMPRA DE ATIVOS - COMPANHIA SECURITIZADORA DE CREDITOS
FINANCEIROS

AGRAVADO : CARLOS ALBERTO MANSUR
ADVOGADOS : ADRIANO LORENTE FABRETTI - SP164414
FABIANA FONSECA DICEZARE - SP223960
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INTERES. : AGULHAS NEGRAS DISTRIBUIDORA DE AUTOMOVEIS LTDA
ADVOGADOS : BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420
ADRIANA DE FATIMA BASILE MUNARI REIS - SP125731

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 09/04/2024 a 15
/04/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 16 de abril de 2024
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