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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2347650 - DF (2023/0143641-6)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE . CSA
ADVOGADO : VERONICA DIAS LINS - DF028051
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CORREU : KCRA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. USO DE
DOCUMENTO FALSO. CONDENACAO BASEADA EM
DEPOIMENTOS DE POLICIAIS. SINTONIA COM AS DEMAIS
PROVAS CARREADAS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 7 E 83
DO STJ. AGRAVO CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial, no qual o recorrente alega violagdo dos artigos 386,
incisos IV e VII, 155 e 304 do Cddigo Penal, contestando a
condenacéao por trafico de drogas e uso de documento falso,
baseadas nos depoimentos de policiais e em provas obtidas na
fase inquisitorial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) verificar se os
depoimentos dos policiais, corroborados pelas demais provas,
sao suficientes para fundamentar a condenacéo por trafico de
drogas; e (ii) analisar se o crime de uso de documento falso esta
devidamente comprovado, a luz da confissdo do acusado e dos
depoimentos colhidos em juizo.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Os depoimentos dos policiais responsaveis pela prisao em
flagrante sdo meios de prova iddéneos e suficientes para embasar
a condenacdo, desde que harmonizados com outras provas
presentes nos autos, como ocorreu no caso. A legislagdo
processual (CPP, art. 155) permite o uso de elementos colhidos
na fase inquisitorial, desde que complementados por provas
produzidas em juizo.

4. A jurisprudéncia do STJ é pacifica ao admitir a utilizagdo dos
depoimentos de policiais como prova valida, quando colhidos
sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, conforme
disposto na Sumula n. 83 do STJ.
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5. No que tange ao crime de uso de documento falso, o acusado
confessou que utilizou um documento com nome falso ao ser
abordado pelos policiais, o que configura o delito previsto no art.
304 do Codigo Penal, independentemente de entrega voluntaria
ou por solicitacdo da autoridade.

6. A reanalise das provas para atender ao pleito do recorrente
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que &
inviavel em recurso especial, em conformidade com a Sumula
n. 7 do STJ.

IV. AGRAVO CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso
especial .

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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5. No que tange ao crime de uso de documento falso, o acusado
confessou que utilizou um documento com nome falso ao ser
abordado pelos policiais, o que configura o delito previsto no art.
304 do Codigo Penal, independentemente de entrega voluntaria
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6. A reanalise das provas para atender ao pleito do recorrente
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério, o que &
inviavel em recurso especial, em conformidade com a Sumula
n. 7 do STJ.

IV. AGRAVO CONHECIDO E DESPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisao que inadmitiu o recurso
especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, em que a parte recorrida postula o nao

conhecimento do recurso ou o seu desprovimento.

E o relatério.

VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisao do Tribunal a quo, razéo pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,

inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violados os artigos
386, inciso VII, 155, e 386, inciso 1V, do CPP e 304 do CP.

A analise das razdées motivadas na origem indica que se encontram em
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linha com o entendimento desta Corte, a indicar a incidéncia da Sumula n°® 83/STJ,
conforme se verifica da fundamentagao adotada (e-STJ fls. 535-536; 539):

Como se vé, as declaracbes prestadas pelas testemunhas policiais
militares sdo harménicas e complementares, nao restando duvidas
sobre a ocorréncia dos delitos e sobre a autoria ser de
responsabilidade do apelante. No caso, 0os agentes responsaveis pela
abordagem foram unédnimes em narrar a mesma versao dos fatos.

Nao ha nos autos quaisquer indicios de que os referidos agentes
policiais falsearam com a verdade para incriminar o apelante
injustamente, mais uma razdo para conferir credibilidade ao que
por eles dito.

Destaca-se, ainda, que a legislagdo processual (CPP, art. 155) nao
impede a utilizagdo de elementos colhidos na fase inquisitorial para
embasar o decreto condenatério, mas apenas exige que haja
elementos de convicgdo, produzidos em contraditorio judicial, aptos a
fundamentar a condenacéo.

Dessa forma, a narrativa dos fatos pelas testemunhas policiais
militares deve ser analisada em conjunto e em sintonia com as
demais provas carreadas nos autos, portanto, rejeito a preliminar
de nulidade dos depoimentos prestados pelas testemunhas
policiais militares.

[]

Ressalta-se que os depoimentos dos policiais foram unissonos e
harmébnicos entre si, estando em consonéncia com as demais provas
acostadas aos autos.

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente da Quinta Turma, cujo
entendimento se assemelha ao adotado pelo acérdao recorrido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PROVAS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE PROVAS.
NECESSIDADE DE REEXAME APROFUNDADO DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. TRAFICO PRIVILEGIADO
RECONHECIDO. APLICACAO DA FRACAO MAXIMA DE REDUGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS
SOPESADAS NA TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. PROVAS NAO
REPETIDAS EM JUIZO E RESTITUICAO DO VEICULO
APREENDIDO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
N. 282 E N. 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de Justica - TJ, com base nas provas dos autos,
entendeu comprovada a conduta criminosa descrita na denuncia, qual
seja, a pratica do crime de trafico de drogas, demonstrando provas da
autoria e da materialidade delitivas. Desse modo, a revisdo da
concluséo da instancia ordinaria para se acatar o pleito de absolvigéo
ou desclassificacdo da conduta demandaria o necessario revolvimento
do conjunto fatico-probatério do feito, o que se mostra inviavel nesta
via especial, nos termos da Stumula n. 7 do STJ.

2. Firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que os
depoimentos dos policiais responsaveis pela prisdo em flagrante
sdo meio idébneo e suficiente para a formacao do édito
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condenatério, quando em harmonia com as demais provas dos
autos, e colhidos sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa,
como ocorreu na hipétese.

3. O aresto recorrido esta em harmonia com jurisprudéncia deste
Pretério, pois "A simples presencga dos requisitos do art. 33, § 4° da
Lei n. 11.343/2006 ndo gera direito a aplicagdo da fragdo maxima da
minorante, que pode ser modulada dentro dos parametros minimo e
maximo previstos, desde que haja fundamentagcdo idbénea. Nessa
modulacdo, é possivel a utilizagdo da quantidade e natureza das
drogas apreendidas, desde que ndo tenham sido avaliadas em outra
etapa da dosimetria, para que ndo haja bis in idem" (AgRg no REsp
1.628.219/AM, de minha relatoria, Sexta Turma, DJe de 31/8/2017).

3.1. Nao tendo a quantidade de droga sido utilizada na primeira fase
da dosimetria e, reconhecido o trafico privilegiado, devidamente
fundamentado o patamar de reducao aplicado, na fracao de 1/2, pela
quantidade de drogas apreendidas (quase 1kg de maconha), ndo cabe
a esta Corte interferir no juizo de proporcionalidade feito pelas
instancias ordinarias.

4. As questbes referentes a apontada violagdo ao art. 1565 do Cddigo
de Processo Penal - CPP e a necessidade de restituicdo do veiculo
apreendido, ndo foram objeto de debate pelo aresto recorrido,
carecendo, assim, do prequestionamento, requisito indispensavel para
admissibilidade do recurso especial, sob pena de supressdo de
instancia. Incidentes as Sumulas n. 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.099.832/SC, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 25/9/2024.)

Por sua vez, no que diz respeito ao uso de documento falso, assim
disp6s a Corte local (e-STJ fl. 539):

Quanto ao crime de uso de documento falso, o apelante confessou
que se identificou com nome falso aos policiais no momento da
interpelagcédo policial, assim como tinha a posse de uma carteira
nacional de habilitagdo com nome diverso.

Assim, para a configuragdo do crime de uso de documento falso ndo é
relevante se o agente entrega o documento falso de forma esponténea
ou mediante prévia solicitacdo da autoridade policial.

Assim, o entendimento da Corte local encontra-se em consonancia com

o entendimento do STJ. Veja-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E DESPROVIDO. RECEPTACAO, USO DE
DOCUMENTO FALSO E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO. AUSENCIA DE OMISSAO RELEVANTE.
MATERIALIDADE DO CRIME DE USO DE DOCUMENTO FALSO
DEVIDAMENTE COMPROVADA. CONDENACAO PELO CRIME DE
POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO. EXISTENCIA DE PROVA
JUDICIAL SUFICIENTE. REGIME PRISIONAL SEMIABERTO E
VEDACAO DE SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
QUANTUM DE PENA. REU FORAGIDO. MANUTENGCAO DA
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DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O agravante foi condenado pela pratica dos delitos tipificados no art.
180 do Cddigo Penal ? CP (receptagdo) as penas de 1 ano de
reclusdo e 10 dias-multa, a razdo minima; no art. 304 c/c art. 297 do
CP (uso de documento falso e falsificagdo de documento publico), as
penas de 2 anos de reclusdo e 10 dias-multa, a razdo minima; e, no
art. 12 da Lei n. 10.826/2003 (posse irregular de arma de fogo de uso
permitido), as penas de 1 ano de detencdo e 10 dias-multa, a razdo
minima, todos na forma do art. 69 do CP (concurso material). Foi
fixado o regime semiaberto para inicio do cumprimento da pena. O
acordao recorrido manteve a condenagéo.

2. Ao contrario do alegado pela defesa, ndo ha omissao relevante
quanto a fundamentagdo apresentada pelo Tribunal de Justica ?TJ
para a manutengédo da condenacéo pelo delito de receptagéo.

Apontou-se que o agravante foi encontrado na posse de coisa ilicita e
ndo se desincumbiu do 6nus que lhe cabia de demonstrar posse
legitima.

Ainda, observa-se que a sentencga apontou a existéncia, nos autos, do
boletim de ocorréncia reportando o crime antecedente.

3. Sobre a condenacgao pelo crime de uso de documento falso, o
TJ reconheceu que o depoimento dos policiais e a confissao
judicial do acusado serviram para demonstrar, de forma segura, a
materialidade do delito, sendo desnecessdria a producdo da
prova pericial. De fato, no que tange ao delito em questao, a
pericia pode ser dispensada quando a materialidade do crime
puder ser atestada por outros meios de prova.

Precedente.

4. Quanto ao delito de posse irregular de arma de fogo de uso
permitido, a Corte estadual considerou suficientemente comprovado
pelos depoimentos dos policiais, pela confiss&do judicial do réu e pela
pericia confirmatéria da potencialidade lesiva da arma apreendida.
Diversamente do aduzido pela defesa, verifica-se que ndo foram
apenas elementos extrajudiciais que demonstraram a autoria e a
materialidade do crime .

5. Por fim, o Tribunal de origem manteve o regime inicial semiaberto
para cumprimento de pena e a inviabilidade da substituicdo de pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, tendo em vista a
quantidade de pena aplicada, bem como a condigdo de o acusado ser
foragido da Justica. Com efeito, o fato de o acusado ostentar a
condigcdo de foragido da Justica quando da pratica delitiva justifica a
imposicdo de regime prisional mais gravoso, bem como o0
indeferimento da substituicdo da reprimenda, por auséncia de
preenchimento dos requisitos do art. 4 4, Ill, do CP. Precedentes.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.282.872/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 3/9/2024, DJe de 6/9/2024.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatério dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
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especial.

E o voto.
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PAUTA: 03/12/2024 JULGADO: 03/12/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE - CSA
ADVOGADO : VERONICA DIAS LINS - DF028051
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CORREU : KCRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e negou provimento ao recurso
especial ."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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