SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2355302 - SP

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO

ADVOGADOS

(2023/0142525-6)

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
: JOAO AGRIPINO DA COSTA DORIA JUNIOR
: JOSE ROBERTO OPICE BLUM - SP018572

RENATO MULLER DA SILVA OPICE BLUM - SP138578
MARCOS GOMES DA SILVA BRUNO - SP182834
ROGERIO DAIA DA COSTA - SP178091

CAMILLA DO VALE JIMENE - SP222815

RENATA YUMI IDIE - SP329277

MARINA ZECCHIN TORRES - SP377077

FERNANDA MARTIN MIRANDA - SP443978

: ARNALDO AUGUSTO NORA ANTUNES FILHO

: MARISA DE AZEVEDO MONTE

: MONTE CRIACAO E PRODUCAO LTDA

: MONTE SONGS EDICOES MUSICAIS LTDA

: ROSA CELESTE EMPREENDIMENTOS ARTISTICOS

LTDA

: SIMONE KAMENETZ - RJ063780

RAFAELLA MARCOLINI - RJ119560
NATHALIA DE SOUZA ZANAROLI - SP357674
CAIO MARIANO ALVES DE MORAES - SP395640

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO AUTORAL. USO SEM AUTORIZACAO DE MUSICA.
GRAVACAO, EDICAO E INSERCAO INTENCIONAL DE OBRA
MUSICAL EM VIDEO. DANOS MATERIAIS E MORAIS. ARTS. 24,
26 E 29 DA LEI DE DIREITOS AUTORAIS (LDA).
CONFIGURACAO. ENTENDIMENTO DA CORTE LOCAL EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N.
83 DO STJ. INCIDENCIA. REVISAO. INVIABILIDADE. REEXAME
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7
DO STJ. CONTRADICAO NO ACORDAO RECORRIDO. OFENSA
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AO ART. 489 DO CPC. NAO VERIFICACAO. CONTRADICAO
EXTERNA. INCABIVEL. PROVA PERICIAL. DECISAO
MOTIVADA. APRECIACAO LIVRE DAS PROVAS DO
PROCESSO. CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO FUNDADO
EM LAUDO PERICIAL. ILEGITIMIDADE. ARGUMENTO DE
VIOLACAO DE NORMAS LEGAIS SEM INDIVIDUALIZACAO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. APLICACAO DA SUMULA N.
284 DO STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA N.7 DO
STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Osdireitos morais do autor, de esséncia personalissima,
garantem ao titular os direitos elencados no art. 24 da Lei n. 9.610/1998,
dentre eles o direito a paternidade, de reivindicar a autoria da obra ¢ de
ter o seu nome nela indicado. Estdo ligados, essencialmente, a
integridade criativa e ao génio inventivo do seu autor. Os direitos
patrimoniais, por seu turno, conferem ao autor o direito exclusivo de
utilizar, fruir e dispor da obra literaria, artistica ou cientifica (art. 28).
Precedente.

2. A protecdo do aspecto patrimonial confere ao autor o direito
exclusivo de utilizar, fruir e dispor da obra literaria, artistica ou
cientifica, dependendo de autorizagdo prévia e expressa do titular do
direito a utilizagdo da obra, por quaisquer modalidades (arts. 28 e 29 da
LDA).

3. Nao se conhece de recurso especial quando o acordao recorrido
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica (Simula n. 83 do STJ).

4. Aplica-se a Stimula n. 7 do STJ na hipotese em que o
acolhimento da tese defendida no recurso especial reclama a analise dos
elementos probatorios produzidos ao longo da demanda.

5. A contradi¢do que dd ensejo aos aclaratorios € a interna ao
julgado embargado, devida a desarmonia entre a fundamentagdo e as
conclusdes da préopria decisdo, e ndo aquela externa, existente entre o
julgado e a lei, o entendimento da parte, os fatos e provas dos autos ou
com o entendimento exarado em outros julgados.

6. De acordo com os arts. 371 e 479 do CPC, compete ao
magistrado, na dire¢do da instru¢do probatoria da demanda, apreciar
livremente as provas do processo sem ficar adstrito a prova pericial,
indicando a motiva¢ao de seu convencimento.

7. O argumento de violagio de normas legais sem a
individualizacdo precisa e compreensivel do dispositivo legal
supostamente ofendido, isto €, sem a especifica indicacdo numérica do
artigo de lei, paragrafos e incisos e das alineas, e a citagdo de passagem
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de artigos sem a efetiva demonstracdo da contrariedade de lei federal
impedem o conhecimento do recurso especial por deficiéncia de
fundamentac¢do (Simula n. 284 do STF).

8. Conforme dispde a Sumula n. 326 do STJ, "na agdo de
indenizacdo por dano moral, a condenagdo em montante inferior ao
postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca".

9. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no
sentido de ndo se admitir a revisdo do quantitativo em que autor e réu
decairam do pedido ou a verificagdo de sucumbéncia minima ou
reciproca para efeito de fixacdo de honorarios advocaticios, por implicar
reexame de matéria fatico-probatoria, procedimento vedado pela Simula
n. 7 do STIJ.

10. A incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quanto a interposicao pela
alinea a do permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso
especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

11. Agravo interno desprovido.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO. OBSCURIDADE. ACLARATORIOS
ACOLHIDOS EM PARTE. SEM EFEITOS INFRINGENTES.
ACLARAR A DECISAO.

1. Os embargos de declaracdo objetivam sanar eventual existéncia
de obscuridade, contradicdo, omissdao e/ou erro material no julgado
(CPC, art. 1.022), sendo inadmissivel a oposi¢do para rediscussdo de
questdo debatida e devidamente fundamentada na decisdo embargada,
principalmente porque ndo se prestam para provocar novo julgamento
do feito.

2. Constatada a existéncia de obscuridade no julgado, os embargos
de declaracdo devem ser acolhidos para sanar o referido vicio, ainda que
do saneamento ndo resultem efeitos infringentes, como na hipotese dos
autos.

3. Embargos de declaragdo acolhidos em parte apenas para aclarar
o decisum sem efeitos infringentes.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 20/02/2024 a 26/02/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aratjo.
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Brasilia, 26 de fevereiro de 2024.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RECIPROCA. REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA N.7 DO
STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Osdireitos morais do autor, de esséncia personalissima,
garantem ao titular os direitos elencados no art. 24 da Lei n. 9.610/1998,
dentre eles o direito a paternidade, de reivindicar a autoria da obra ¢ de
ter o seu nome nela indicado. Estdo ligados, essencialmente, a
integridade criativa e ao génio inventivo do seu autor. Os direitos
patrimoniais, por seu turno, conferem ao autor o direito exclusivo de
utilizar, fruir e dispor da obra literaria, artistica ou cientifica (art. 28).
Precedente.

2. A protecdo do aspecto patrimonial confere ao autor o direito
exclusivo de utilizar, fruir e dispor da obra literaria, artistica ou
cientifica, dependendo de autorizagdo prévia e expressa do titular do
direito a utilizagdo da obra, por quaisquer modalidades (arts. 28 e 29 da
LDA).

3. Nao se conhece de recurso especial quando o acordao recorrido
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica (Simula n. 83 do STJ).

4. Aplica-se a Stimula n. 7 do STJ na hipotese em que o
acolhimento da tese defendida no recurso especial reclama a analise dos
elementos probatorios produzidos ao longo da demanda.

5. A contradi¢do que dd ensejo aos aclaratorios € a interna ao
julgado embargado, devida a desarmonia entre a fundamentagdo e as
conclusdes da préopria decisdo, e ndo aquela externa, existente entre o
julgado e a lei, o entendimento da parte, os fatos e provas dos autos ou
com o entendimento exarado em outros julgados.

6. De acordo com os arts. 371 e 479 do CPC, compete ao
magistrado, na dire¢do da instru¢do probatoria da demanda, apreciar
livremente as provas do processo sem ficar adstrito a prova pericial,
indicando a motiva¢ao de seu convencimento.

7. O argumento de violagio de normas legais sem a
individualizacdo precisa e compreensivel do dispositivo legal
supostamente ofendido, isto €, sem a especifica indicacdo numérica do
artigo de lei, paragrafos e incisos e das alineas, e a citagdo de passagem
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de artigos sem a efetiva demonstracdo da contrariedade de lei federal
impedem o conhecimento do recurso especial por deficiéncia de
fundamentac¢do (Simula n. 284 do STF).

8. Conforme dispde a Sumula n. 326 do STJ, "na agdo de
indenizacdo por dano moral, a condenagdo em montante inferior ao
postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca".

9. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no
sentido de ndo se admitir a revisdo do quantitativo em que autor e réu
decairam do pedido ou a verificagdo de sucumbéncia minima ou
reciproca para efeito de fixacdo de honorarios advocaticios, por implicar
reexame de matéria fatico-probatoria, procedimento vedado pela Simula
n. 7 do STIJ.

10. A incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quanto a interposicao pela
alinea a do permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso
especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

11. Agravo interno desprovido.

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO. OBSCURIDADE. ACLARATORIOS
ACOLHIDOS EM PARTE. SEM EFEITOS INFRINGENTES.
ACLARAR A DECISAO.

1. Os embargos de declaracdo objetivam sanar eventual existéncia
de obscuridade, contradicdo, omissdao e/ou erro material no julgado
(CPC, art. 1.022), sendo inadmissivel a oposi¢do para rediscussdo de
questdo debatida e devidamente fundamentada na decisdo embargada,
principalmente porque ndo se prestam para provocar novo julgamento
do feito.

2. Constatada a existéncia de obscuridade no julgado, os embargos
de declaracdo devem ser acolhidos para sanar o referido vicio, ainda que
do saneamento ndo resultem efeitos infringentes, como na hipotese dos
autos.

3. Embargos de declaragdo acolhidos em parte apenas para aclarar
o decisum sem efeitos infringentes.

RELATORIO

JOAO AGRIPINO DA COSTA DORIA JUNIOR opde embargos de
declaracdo e interpde agravo interno contra a decisdo de fls. 1.813-1.819, que
negou provimento ao agravo em recurso especial.

Nas razdes dos embargos de declaragdo, a parte afirma que houve
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omissdao no julgado, porquanto ndo teria sido analisado o pedido de distribuicao
proporcional do dnus sucumbencial ante a sucumbéncia reciproca no caso.

Alega que a decisdo embargada limitou-se a tragar comentario sobre a
ndo incidéncia dos critérios para arbitramento de honordrios advocaticios por
equidade, que, contudo, ndo se aplicariam a hipotese.

E, nas razdes do agravo interno, sustenta que a decisdo recorrida carece
de fundamentagdo, pois, em relacdo ao argumento de nao ter sido configurada
a violagdo dos direitos autorais, o decisum teria se restringido a reproduzir o
entendimento apresentado pelo Tribunal de origem e a aplicar a Simula n. 7 do
STJ.

Defende ndo ser aplicavel a espécie referido obice, uma vez que busca
apenas a adequada valoracdo das provas, no que tangeaos honorarios
sucumbenciais, ao afastamento da indenizagdo por danos materiais € morais, bem
como a minoracao do quantum indenizatorio.

Afirma que, afastada a incidéncia da Stimula n. 7 do STJ, ndo ha
impeditivo para a analise do dissidio jurisprudencial.

Reitera as razdes do recurso especial no sentido de que o valor da
sucumbéncia deveria considerar a diferenga entre o valor inicialmente pedido e
aquele efetivamente que foi condenado.

Requer, assim, o provimento dos aclaratorios a fim de que sejam sanados
os vicios apontados, bem como o provimento do agravo interno a fim de que do
recurso especial se conhega e, nessa extensao, seja provido.

E o relatorio.

VOTO
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Sem prejuizo da analise do recurso de agravo interno e dos embargos de
declaracdo em conjunto, ambos tempestivos, passo primeiro a analise dos

aclaratorios.

I- DOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, os embargos de declaragdo
destinam-se a esclarecer obscuridade, eliminar contradicdo, suprir omissao
existentes no julgado ou corrigir erro material, o que foi demonstrado, em parte, no
caso concreto.

Observa-se que o decisum embargado analisou a questio dos Onus

sucumbenciais nos seguintes termos (fls. 1.817-1.819, destaquei):

A respeito da fixacdo dos honorarios sucumbenciais com o advento do Codigo
de Processo Civil de 2015, o Superior Tribunal de Justi¢a consolidou entendimento a
respeito de seus critérios quando da andlise do Tema n. 1.076, submetido a
sistematica dos recursos especiais repetitivos, oportunidade em que foi debatida a
possibilidade de fixacdo de honordrios advocaticios com fundamento no juizo de
equidade.

Nesse julgamento, foram fixados critérios objetivos para o arbitramento dos
honoréarios sucumbenciais, de acordo com a ordem de preferéncia estabelecida no §
2° do art. 85 do Codigo de Processo Civil, a saber: 1°) nas causas em que houver
condenacdo, esse ¢ o critério a ser utilizado pelo magistrado, observando o
parametro legal entre 10% a 20%; 2°) nas causas em que ndo houver condenacao,
deve o magistrado arbitrar os honorarios de acordo com o proveito econdmico
aferido; e 3°) ndo sendo possivel mensurar o proveito econdmico, sendo ele
inestimavel ou irrisorio, a verba sucumbencial deve ser arbitrada de acordo com o
valor da causa.

[...]

No caso, a Corte estadual fixou os honorarios com base no valor da
condenacio. Observe-se (fl. 635):

Nos termos do art. 85, §§2° e 11 do CPC, condeno os autores a pagar ao
advogado do réu honorarios correspondentes a 12% do valor da indenizacio
por danos morais afastada (R$ 10.000,00).

Por sua vez, condeno o réu a pagar aos advogados dos autores honorarios
correspondentes a 12% do valor da condenacao.

Na hipétese, a fim de se evitar obscuridade na decisdao, ha que se acolher

os embargos, sem efeitos infringentes, tdo somente para aclarar a decisdo
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embargada.

No que tange a violacdo do art. 86 do CPC — sob a alega¢do de que a
Corte a quo nao garantiu a proporcionalidade da distribuicdo do Onus
sucumbencial (fl. 684), visto que a parte adversa teria sucumbido em sua
pretensdo, bem como que o acoérddo recorrido teria deixado de considerar a
redugdo do valor de condenagdo em comparagdo ao quanto pleiteado pelos ora
embargados a titulo de indenizagdo pelos danos patrimoniais, devendo considerar o
montante de R$ 180.000,00 (fl. 684)— o recurso especial ndo comporta
conhecimento.

De acordo com a inicial (fl. 42), o pedido condenatorio foi de:

. R$ 50.000,00, a titulo de indenizagdo por danos materiais para
cada uma das 3 partes autoras (MONTE SONGS, ROSA CELESTE
e MONTE CRIACAO E PRODUCAO), somando R$ 150.000,00;

. R$ 30.000,00, a titulo de danos morais para cada um dos 2 autores
(MARISA MONTE E ARNALDO ANTUNES), em razdo da auséncia de
crédito a sua qualidade de intérprete e criadores, somando R$ 60.000,00; ¢

. R$ 10.000,00, atitulo de danos morais para MARISA MONTE,
em razao de violacdo a sua honra na manifestagcdo do requerido pelo canal
YouTube e Facebook.

E, como visto acima, o Tribunal de origem afastou o dano moral no
valor de R$ 10.000,00 em favor da autora, mas manteve condenacio ao

pagamento de indenizacio por danos morais e materiais decorrentes da

violacdo de direitos autorais, tendo, entretanto, reduzido o quantum do dano
moral para R$ 10.000,00 para cada compositor e reduzido o quantum dos danos

materiais para R$ 20.000,00.

Ao final, a Corte a quo, reformando em parte a sentenca e reconhecendo
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a sucumbéncia reciproca, condenou os autores a pagarem os honorarios ao
patrono do réu de acordo com a sucumbéncia da parte autora no caso, que se
deu sobre um pedido nao atendido, qual seja, a indenizagdao por danos morais da
autora MARISA MONTE (R$ 10.000,00).

Dessa forma, entendeu o acorddo recorrido que os autores foram
vencedores em dois pedidos (danos materiais e danos morais), mas decairam
em um de seus pedidos, tendo sido condenados ao pagamento de honorarios
sucumbenciais em favor do advogado do réu neste ultimo ponto.

Reitere-se que o pedido autoral sucumbido foi de R$ 10.000,00, a titulo
de indenizacdo por ofensa a honra da autora MARISA MONTE, e a instancia de
origem afastou esse pleito. Assim, os autores foram condenados aos honorarios
de sucumbéncia sobre esse valor, ou seja, 12% do valor da indenizagdo por danos
morais afastada (R$ 10.000,00) (fl. 635).

Nesse sentido: "a responsabilidade pelo pagamento de honorarios e
custas deve ser fixada com base na sucumbéncia e no principio da causalidade,
segundo o qual a parte que deu causa a instauragdo do processo deve suportar as
despesas dele decorrentes" (REsp n. 1.108.058/DF, relator Ministro Lazaro
Guimaraes, relatora para o acordao Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Sec¢ao,
julgado em 10/10/2018, DJe de 23/10/2018).

Ainda, foi mantida a condenacdo ao pagamento de indenizagdo por
danos morais ¢ materiais decorrentes da violacao de direitos autorais, tendo sido
apenas reduzido o quantum fixado pelo Juizo de primeiro grau. Os réus foram
condenados ao pagamento dos honorarios sucumbenciais sobre o valor da
condenacao.

Documento eletrénico VDA39337212 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 30/11/2023 19:13:15
Codigo de Controle do Documento: acfa78c0-a4c3-454a-91ea-2e36fbf79b7e



Portanto, consoante exposto na decisdo embargada transcrita acima, esse
entendimento estd de acordo com o Tema n. 1.076 do STJ, no sentido de que o
arbitramento dos honorarios advocaticios deve seguir a regra geral estabelecida no
art. 85, § 2°, do CPC, de acordo com a ordem de preferéncia nele estabelecida.

Acrescente-se que, em que pese a discrepancia entre o valor indicado no
pedido e o quantum arbitrado na condenacdo, ndo hd falar, neste ponto, em
sucumbéncia dos autores da demanda, vencedores em seu pedido indenizatorio,
bem como que a condenagdo, na acao de indenizagdo por dano moral, em montante

inferior ao postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca, incidindo a
Stimula n. 326 do STIJ.

Em igual sentido, destaco os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PRODECENCIA DO PEDIDO.
CONDENACAO AO PAGAMENTO DE VALOR INFERIOR AO PLEITO
INICIAL. SUCUMBENCIA  RECIPROCA. NAO CONFIGURAGAO.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, nao
ha falar em sucumbéncia reciproca ante a fixacdo dos danos morais em
montante inferior ao pedido pela parte autora, porque os valores sugeridos na
peticdo inicial sio mero indicativo referencial para o julgador, devendo a
sucumbéncia ser analisada sob o aspecto do acolhimento dos pedidos da
exordial - a reparacido em si - e ndo sob o valor indicado como referéncia.
Precedentes.

2. Conforme dispde a Sumula 326/STJ, "na acdo de indenizacdo por dano
moral, a condenacdo em montante inferior ao postulado na inicial ndo implica
sucumbéncia reciproca".

3. Agravo interno desprovido.(AgIint no REsp n. 2.045.249/RJ, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de
4/10/2023, destaquei.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. VALOR DA INDENIZACAO.
PEDIDO. CONDENACAO. QUANTUM DEBEATUR INFERIOR AO PEDIDO.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. NAO OCORRENCIA. SUMULA N. 326/STJ.
SUBSISTENCIA NO CPC/2015. RECURSO DESPROVIDO.

1. Nao se conhece do recurso especial quando o exame das teses juridicas nele
deduzidas exige o revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos. Incidéncia da
Stmula n. 7/STJ.

1.1. No caso concreto, para alterar a conclusdo das instancias ordindrias sobre
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o preenchimento dos pressupostos para se atribuir responsabilidade civil a recorrente
¢ necessdria incursdo sobre elementos de fato e de provas, o que ¢ vedado na
instancia excepcional.

2. Segundo o enunciado n. 326 da Simula de Jurisprudéncia do STJ,
"[n]a a¢do de indenizacido por dano moral, a condenacio em montante inferior
ao postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca'", orientacio que
nao conflita com o art. 292, V, do CPC/2015, subsistindo na vigéncia da atual lei
processual civil.

2.1. Na espécie, os recorridos ajuizaram demanda reparatoria contra a
recorrente, pleiteando indenizag@o por danos morais e a imagem no importe de RS 2
milhdes, com julgamento de procedéncia dos pedidos, arbitrando-se indenizag¢ao no
valor total equivalente a R$ 50 mil.

2.2. Em que pese a discrepancia entre o valor indicado no pedido e o quantum
arbitrado na condenacdo, ndo ha falar em sucumbéncia dos autores da demanda,
vencedores em seu pedido indenizatorio. Incide a orientagdo que emana da Stimula
n. 326/STJ.

3. O valor sugerido pela parte autora para a indeniza¢do por danos morais
traduz mero indicativo referencial, apenas servindo para que o julgador pondere a
informagdo como mais um elemento para a ardua tarefa de arbitrar o valor da
condenagao.

4. Na perspectiva da sucumbéncia, o acolhimento do pedido inicial - este
entendido como sendo a pretensio reparatoria stricto sensu, e nio o valor
indicado como referéncia -, com o reconhecimento do dever de indenizar, é o
bastante para que ao réu seja atribuida a responsabilidade pelo pagamento das
despesas processuais e honorarios advocaticios, decerto que vencido na
demanda, portanto sucumbente.

5. Recurso especial a que se nega provimento .(REsp n. 1.837.386/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de
23/8/2022, destaquei.)

Por fim, registre-se que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a
afericdo do percentual em que cada litigante foi vencedor ou vencido, ou a
conclusao pela existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca das partes, ¢é
questdo que ndo comporta exame em recurso especial, por demandar reexame de
aspectos faticos e probatorios" (Agint no AREsp n. 2.124.713/SP, relator Ministro
Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 7/6/2023, destaquei).

Assim, para concluir em sentido contrario, como pretendido pela parte
recorrente, ¢ alterar o quantitativo em que autor e réu decairam do pedido
delimitado pela instancia de origem, € necessario o reexame do conjunto probatorio
dos autos, procedimento vedado em recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do

STJ.
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No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - ACAO
DECLARATORIA C/C PEDIDO CONDENATORIO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO. INSURGENCIA DO
DEMANDANTE.

1. De acordo com a jurisprudéncia reiterada desta Corte, a afericado do
percentual em que cada litigante foi vencedor e/ou vencido e a conclusdo pela
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca das partes, demanda o revolvimento
de matéria fatica, impossivel na presente via, conforme dispde a Simula 7 do STJ.

1.2. O CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determinacdo da verba
sucumbencial, introduzindo, na conjugag¢do dos §§ 2° e 8° do art. 85, ordem
decrescente de preferéncia de critérios (ordem de vocagdo) para fixacdo da base de
calculo dos honorarios, na qual a subsun¢do do caso concreto a uma das hipodteses
legais prévias impede o avango para outra categoria (REsp 1746072/PR, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérdio Ministro RAUL ARAUJO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 29/03/2019). Incidéncia da
Stmula 83/ST]J.

1.3. No caso em tela, a Corte de origem fixou a verba honoraria em 14% do
valor atualizado da condenagdo, montante que atende aos limites minimo e maximo
previstos na legislagao de regéncia.

2. Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, a fixa¢do de honorarios
recursais, nos moldes do artigo 85, § 11, do CPC, independe do efetivo trabalho
adicional do advogado da parte recorrida.

3. Agravo interno desprovido. (AgInt no REsp n. 2.039.754/SP, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 17/8/2023,
destaquei.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE NEGOCIO JURIDICO. CONTRATO DE EMPRESTIMO. ART.
5°, LIV, LV E LXXVII, DA CF. ANALISE INVIAVEL. COMPETENCIA DO
STF. ART. 86 DO CPC. DISTRIBUICAO DO ONUS DA SUCUMBENCIA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. E incabivel a pretensdo de que o Superior Tribunal de Justica delibere sobre
suposta violagdo de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

2. Averiguar a distribuicdo dos Onus da sucumbéncia para aferir a
sucumbéncia minima ou a reciproca demanda a incursdo no acervo fatico-probatorio
dos autos, medida vedada pela Simula n. 7 do STJ no ambito do recurso especial.

3. Agravo interno desprovido. (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.216.192/BA, de
minha relatoria, Quarta Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 21/6/2023, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. DISPOSITIVOS DE LEI TIDOS COMO
VIOLADOS. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
PREQUESTIONAMENTO  FICTO. AUSENCIA DAS  CONDICOES.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. DESNECESSIDADE DE
PRODUCAO DE UMA TERCEIRA PROVA PERICIAL OU DE
ESCLARECIMENTOS  ADICIONAIS PELOS PERITOS. REEXAME.
INVIAVEL. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISTRIBUICAO DA
SUCUMBENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
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INTERNO IMPROVIDO.

1. A auséncia de discussdo pelo Tribunal local acerca da tese ventilada no
recurso especial (139, I, e 477, § 3° do CPC/2015) acarreta a falta de
prequestionamento, atraindo a incidéncia da Simula n. 211/STJ.

2. Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, a "admissdo de
prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/2015), em recurso especial, exige que
no mesmo recurso seja indicada e reconhecida a violagao do art. 1.022 do CPC/2015
para que se possibilite ao Orgao julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao
acordao, que, uma vez constatado, podera dar ensejo a supressao de grau facultada
pelo dispositivo de lei" (Agint no AREsp n. 2.029.476/RJ, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023).

3. Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasdo racional
autorizam o julgador a determinar as provas que repute necessarias ao deslinde da
controvérsia, ¢ a indeferir aquelas consideradas prescindiveis ou meramente
protelatorias. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento da causa sem a
producdo da prova solicitada pela parte, quando devidamente demonstrada a
instrugdo do feito e a presenca de dados suficientes a formagao do convencimento.

3.1. Infirmar o entendimento alcangado pelo acordao recorrido, com base nos
elementos de conviccdo juntados aos autos, a fim de se concluir pela
imprescindibilidade da produ¢do de wuma terceira prova pericial ou de
esclarecimentos adicionais pelos peritos, tal como busca a insurgente, esbarraria no
enunciado n. 7 da Simula do Superior Tribunal de Justica.

4. A aferi¢do do percentual em que cada litigante foi vencedor ou vencido, ou
a conclusdo pela existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca das partes, ¢
questdo que ndo comporta exame em recurso especial, por envolver aspectos faticos
e probatorios, aplicando-se a hipotese o enunciado sumular n. 7/STJ.

5. Agravo interno improvido. (Aglnt no AREsp n. 2.280.233/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 5/6/2023, DJe de
9/6/2023, destaquei.)

Portanto, deve-se acolher em parte os embargos de declaracao, sem
efeitos infringentes, apenas para aclarar a decisio embargada nos termos

acima explicitados.

IT - DO AGRAVO INTERNO

Inicialmente, no que tange a alegacdo de ofensa ao art. 489 do CPC — sob
o argumento de auséncia de fundamentacdo da decisdo agravada, que teria se
limitado a reproduzir o entendimento firmado pela Corte a quo para, entdo, fazer
incidir o obice da Stimula 7 do STJ — ressalte-se que, nos termos da jurisprudéncia
do STJ, niao se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com

auséncia de fundamentacio ou negativa de prestacdo jurisdicional. Ainda, o
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julgador nao esta obrigado a responder a todas as questoes suscitadas pelas
partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisao.

Nesse sentido: Agint no AgInt no AREsp n. 2.152.026/CE, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de
16/10/2023; AgInt no REsp n. 2.066.009/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 11/10/2023; e AgInt no AREsp n.
2.288.960/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
16/10/2023, DJe de 19/10/2023.

Ademais, "a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
considera valida a utilizacio da técnica da fundamentacio 'per relationem',
em que o magistrado adota trechos de decisdo anterior ou de parecer ministerial
como razido de decidir" (Agint no AREsp n. 2.094.207/MA, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023,
destaquei). Em igual sentido: Agint no AREsp n. 1.534.532/SP, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 8/6/2020, DJe de 15/6/2020.

Nas razodes deste agravo interno, a parte reiterou os fundamentos do
recurso especial, no sentido de que houve violagdo dos arts. 29, V, 46, VIII, 68, §§
4° ¢ 6° da Lei n. 9.610/1998 (Lei dos Direitos Autorais), 86, caput, 479, caput, ¢
489, § 1° 1V, do CPC - sob as teses de que nao houve intengdo de violar os
direitos autorais dos agravados; de que ndo houve inclusdo da obra musical no
video publicado nas redes sociais; € de que o pequeno trecho da obra musical nao
foi objeto principal do video e, por isso, ndo gerou sua exploracdo, devendo ser
afastado o pleito indenizatério.

No caso, conforme exposto na decisdo de fls. 1.813-1.819, a Corte local
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entendeu que a captacdo ambiente de musica reproduzida em evento publico, por si
s0, ndo configuraria ato ilicito. Destacou, entretanto, que a edicdo de imagens e
sons, a colagem e a mixagem para elaborac¢ao de produto final, com propdsito
comercial ou de promoc¢ao social, configuram dano indenizavel,
independentemente de comprovagao de conduta dolosa.

Concluiu, todavia, que o deferimento do pedido de indenizagdo fundou-
se na utilizacio sem autorizacio de musica de composicdo dos autores em
gravagdo de video exibido em redes sociais de evidente autopromog¢dao em
campanha politica, com associagdo da obra a imagem do demandado, entdo
Prefeito do Municipio de Sdo Paulo, na inauguragdo de campo de futebol no
Parque do Ibirapuera, em parceria com a empresa NIKE. Confira-se excerto do

aresto recorrido (fls. 621-622, destaquei):

No caso, diversamente do que sugere o réu, o pedido indenizatorio ndo decorre
do uso indevido de obra musical dos autores no evento publico de inauguragdo de
quadra esportiva patrocinado pela marca esportiva Nike. A viola¢do a direitos
autorais decorre da conduta do requerido de se utilizar da musica produzida
pelos autores para entio gravar um video de autopromocio politica, de modo a
associar a obra dos requerentes a imagem de entdo prefeito e candidato politico.

Dizendo de outro modo, a causa de pedir ndo reside na reprodug¢do da musica
durante evento realizado no Parque do Ibirapuera, mas sim na exploracio
intencional da obra durante a edicio de video de autopromocao do requerido. Se
a causa de pedir decorre da conduta do réu, 6bvio que a pretensdo conflita com
interesse juridico seu, o que o torna parte legitima para figurar no polo passivo da
presente demanda.

A Corte de origem também consignou que nao houve mera reprodugao
ou captagdo ambiental da musica, mas houve edicdo de video com insercao
intencional da obra musical para a promoc¢ao do feito, sem consentimento dos

autores (fl. 625, destaquei):

De acordo com o bem elaborado laudo pericial, o video foi editado com
equipamento profissional e 0 som mixado e colado as imagens.

Com efeito, afirma a i. perita que “a qualidade da gravagdo e a sua constancia
e clareza indica que o audio nao foi capturado por meio simples de gravagdo e sim

Documento eletrénico VDA39337212 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 30/11/2023 19:13:15
Codigo de Controle do Documento: acfa78c0-a4c3-454a-91ea-2e36fbf79b7e



com instrumentos mais sofisticados” (fl. 473).

Em resposta ao quesito “a” formulado pelo Juizo, a perita esclarece que
Houve de edi¢des de video, mantendo a sonora coma fala do Requerente e a musica
de fundo” (fl. 476 - Grifei).

Além disso, conquanto tenha descartado a existéncia de sincronizagdo entre a
musica dos autores e a fala do réu, a perita afirma categoricamente que se verifica *'
Simultaneidade Proposital' entre o audio e a fala feita por meio de recursos
técnicos eletronicos” (fl. 476 - Grifei).

Com efeito, consta do laudo pericial que “o Requerido gravou ao ar livre (com
o som ambiente da Marisa Monte ao fundo) ao lado daquelas duas pessoas, porém,
sua equipe usou 0 audio em OFF para cobrir as imagens editadas dos 11" aos
39" ” (cf. fl. 472 - Grifei).

Em outras palavras, de acordo com a expert, ainda que captada a obra
musical do som ambiente, “Houve a edicio de video com insercdes intencionais
para a promogao de feito” (fl. 476 - Grifei).

Portanto, ndo ha duvidas quanto ao uso intencional e colado da obra musical
dos autores durante a edi¢do do video pelo réu e sua equipe de multimidia.

13

Assim, o entendimento do Tribunal de origem seguiu a jurisprudéncia
pacifica do STJ, no sentido de que foram demonstrados os pressupostos para a
concessao da indenizagdo por danos materiais € morais, bem como de que "nos
termos do art. 29, inciso I, da Lei n® 9.610/98, a reproducio parcial ou integral
da obra depende de prévia autorizacido do autor" (REsp n. 1.911.383/RJ,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 28/9/2021, DJe de
8/10/2021, destaquei). Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

Nessa ilagdo, destaco os seguintes precedentes:

ACAO RESCISORIA. PEDIDO AJUIZADO SOB A EGIDE DO NCPC.
IMPUGNACOES A JUSTICA GRATUITA E AO VALOR DA CAUSA
REJEITADAS. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL. PLAGIO DE OBRA
MUSICAL. RECONHECIMENTO DE PRESCRICAO. CABIMENTO. DIREITO
MORAL DO AUTOR, IRRENUNCIAVEL, IMPRESCRITIVEL E INATO QUE
NAO SE CONFUNDE COM O DIREITO A REPARACAO PECUNIARIA, ESSE
SIM, PRESCRITIVEL. PRETENSAO, ADEMAIS, PERSONALISSIMA QUE
NAO SE ESTENDE AOS SUCESSORES, SALVO SE O DIREITO JA VINHA
SENDO EXERCIDO OU A REPARACAO POSTULADA PELO TITULAR DA
OBRA. INOCORRENCIA DE ERRO DE FATO, VIOLACAO DE NORMA
JURIDICA OU OFENSA A COISA JULGADA. REJEICAO DA MATERIA
PRELIMINAR. ACAO RESCISORIA IMPROCEDENTE.

1. Acdo rescisoria ajuizada contra acorddo transitado em julgado na vigéncia
do NCPC, a atrair a aplica¢do das regras contidas no referido diploma legal, quanto
as hipoteses de cabimento (AR n°® 5.931/SP, sessdo de julgamento do dia 8/11/2017).

2. O STJ possui entendimento de que, para a concessdo da justi¢a gratuita,
basta que o postulante afirme nao possuir condi¢des de arcar com as custas e
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despesas processuais sem prejuizo do sustento proprio e de sua familia. Auséncia de
elementos nos autos a autorizar a revogacao da benesse legal.

3. Comprovacao do deferimento de justica gratuita na origem que se estende
aos demais feitos (AgRg nos EAREsp 86.915/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
Corte Especial, julgado em 26/02/2015, DJe 04/03/2015). Impugnacdo a justica
gratuita rejeitada.

4. A jurisprudéncia do STJ € pacifica no sentido de que o valor da causa em
acdo rescisoria deve corresponder, em principio, ao da acdo originaria, corrigido
monetariamente. Havendo, porém, discrepancia entre o valor da causa originario € o
proveito econdomico buscado na acao rescisoria, deve prevalecer este ultimo.

5. No caso, o valor dado a rescisoria corresponde ao valor da agdo original e
ao proveito econdmico almejado pelos autores. Impugnagdo ao valor da causa
rejeitado.

6. Pedido de indeniza¢do por danos morais e materiais por violagdo a direito
autoral. Prescricdo reconhecida em acordao prolatado no segundo recurso especial
do réu.

7. Os direitos morais do autor, de esséncia personalissima, garantem ao
titular os direitos elencados no art. 24 da Lei n° 9.610/98, dentre eles o direito a
paternidade, de reivindicar a autoria da obra e de ter o seu nome nela indicado.
Estao ligados, essencialmente, a integridade criativa e ao génio inventivo do seu
autor. Tais direitos ndo se exaurem pelo ndo uso ou decurso do tempo, sendo
autorizado ao ofendido, a qualquer tempo, pretender a execucdo especifica das
obrigacdes de fazer ou ndo fazer dali decorrentes.

8. Os direitos patrimoniais, por seu turno, conferem ao autor o direito
exclusivo de utilizar, fruir e dispor da obra literaria, artistica ou cientifica (art.
28). Dizem respeito, portanto, a exploragdo econdmica da criatividade do autor, ndo
se estendendo a seus sucessores, salvo se esse direito ja vinha sendo por ele exercido
ou a eventual reparacdo ja havia sido por ele postulada, o que, frise-se, ndo se
verifica no caso.

9. A essa vertente do direito autoral, aplicam-se as regras relativas a
prescricao.

10. Na hipoétese, ficou reconhecido no acérdao rescindendo que a suposta
violagdo ocorreu em 1976, quando vigente a Lei n° 5.988/73 que estabelecia o prazo
prescricional de cinco anos, para a pretensdo de reparacdo material por violagao a
direito autoral.

11. Todavia, a acdo origindria foi proposta pelos sucessores do autor da obra
apenas em 2000. Prescricdo da pretensdo que se operou em 1981, bem antes da
republicagdo da musica em 1998 ou da carta enviada por FAGNER a ALBERTO e
ZAIRA, onde, supostamente, ele reconheceu o dever de reparacao.

12. A indicacdo de equivocos de interpretagdo ou de de qualificagdo juridica
dos fatos conferidos no julgado ndo autorizam a sua desconstituicdo. Hipotese em
que ndo se verificou violagao frontal a dispositivo legal, tampouco erro de fato ou
mesmo ofensa a coisa julgada.

13. A questao atinente a prescri¢cao nao foi objeto de deliberagdo no primeiro
recurso especial que determinou a reapreciacdo do feito pelo Tribunal de origem
(REsp n° 732.482-RJ). Matéria que foi julgada prejudicada naquele recurso, vindo a
ser conhecida e julgada apenas no recurso especial que ensejou o ajuizamento desta
acao.

14. Rejeicdo da matéria preliminar. A¢do rescisoria improcedente. (AR n.
6.373/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, Segunda Se¢ao, julgado em 26/10/2022,
DJe de 3/11/2022, destaquei.)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO AUTORAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. LEI  9.610/98.
REPRODUCAO NAO AUTORIZADA DE OBRA LITERARIA. INSERCAO DE
PARTE DA CRIACAO DO AUTOR EM OBRA DE TERCEIRO. DANOS
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MATERIAIS. CARACTERIZACAO. AVERIGUACAO DA  CULPA.
DESNECESSIDADE. VIOLACAO OBJETIVA DE NORMAS COGENTES.
BASE DE CALCULO. ART. 103, PARAGRAFO UNICO, DA LDA.
INAPLICABILIDADE. VALOR A SER APURADO EM LIQUIDACAO DE
SENTENCA.

1. Agdo ajuizada em 25/6/2015. Recursos especiais interpostos em 5/2/2019 e
atribuidos ao Gabinete em 1/6/2020.

2. O proposito recursal ¢ definir se ¢ devida ao primeiro recorrente, em razao
de violagdo a direito autoral de sua titularidade, a reparacdo por danos materiais
postulada. Subsidiariamente, deve-se examinar se a base de céalculo usada para
fixacdo da verba honoraria de sucumbéncia esta de acordo com a disciplina ao art.
85 do CPC/15.

3. O acordao recorrido estd devidamente fundamentado, ndo apresentando
qualquer dos vicios apontados pelo recorrente, de modo que ndo se pode cogitar de
violagdo ao art. 1.022 do CPC/15.

4. Pertencem ao autor os direitos morais e patrimoniais sobre a obra que
criou (art. 22 da LDA). A protecdo do aspecto patrimonial confere ao autor o
direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor da obra literaria, artistica ou
cientifica, dependendo de autorizacio prévia e expressa do titular do direito a
utilizacdo da obra, por quaisquer modalidades (arts. 28 e 29 da LDA).

5. O art. 53 da lei em questdo permite que seja firmado contrato de edigcdo para
o fim de reprodugado e divulgacdo de obra literaria, artistica ou cientifica, devendo o
editor observar estritamente as condi¢des pactuadas e mencionar, em cada exemplar,
o titulo e 0 nome do autor da obra.

6. Dai que, na exata medida dessa regra, ndo se pode entender que a
autorizagdo contratual, concedida para o fim especifico de edi¢do e publicacao de
obra inédita, seja compreendida como autorizagdo genérica e irrestrita, sob pena de
se extrapolar os limites da avenca e de violar a propria norma do art. 53 da LDA.

7. No particular, assentado pelos juizos de origem que o recorrente € o autor de
criacdo literaria reproduzida em obra de terceiro pela editora recorrida sem
autorizacdo especifica, impde-se reconhecer o malferimento as normas dos arts. 22,
28, 29 e 53 da LDA, aplicando-se a consequéncia juridica direta advinda de sua
conduta: dever de reparar os danos causados.

8. "O art. 103, da Lei n. 9.610/1998, veicula san¢do civil especifica pela
violagdo de determinado direito autoral (editar fraudulentamente obra sem
autorizacdo do titular), e ndo, propriamente, um parametro de reparacdao pelo dano
material percebido pelo autor da obra". A incidéncia dessa norma, conforme
assentado por esta Turma, "pressupde ma-fé, ou seja, deliberado propdsito de
contrafacdo". Como essa circunstancia ndo foi constatada pelo acorddo recorrido,
impde-se a apuracao dos danos patrimoniais na fase de liquidagdo de sentenga.
Precedente citado: REsp 1.562.617/SP, DJe 30/11/2016. RECURSO ESPECIAL DE
FERNANDO MUNIZ PARCIALMENTE CONHECIDO E PROVIDO EM
PARTE.

RECURSO ESPECIAL DA  EDITORA NOVA FRONTEIRA
PREJUDICADO. (REsp n. 1.877.336/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 15/9/2020, DJe de 18/9/2020, destaquei.)

DIREITO DE AUTOR. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC. NAO CONFIGURACAO. EXISTENCIA SIMULTANEA DE DIREITOS
AUTORAIS E PATRIMONIAIS DO AUTOR DA OBRA. COMERCIALIZACAO
DE MUSICA COMO TOQUES DE APARELHOS TELEFONICOS.
RINGTONES. INEXISTENCIA DE AUTORIZACAO DO TITULAR DA OBRA.
VIOLACAO A LEI N. 9.610/1998. VALOR DA INDENIZACAO POR DANO
MORAL. ATENDIMENTO AOS CRITERIOS DE RAZOABILIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE INTERVENCAO DESTA CORTE SUPERIOR.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.
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1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional na hipdtese em que,
embora rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensao da recorrente.

2. O artigo 28 da Lei de Direitos Autorais, ao trazer os chamados direitos
patrimoniais, dispde que, como regra geral, cabe ao autor o direito exclusivo de
utilizar, fruir e dispor da obra artistica, garantia que decorre do art. 5° da
Constitui¢ao Federal de 1988.

3. O art. 24 da Lei n. 9.610/1998 traz a relagao dos direitos morais do autor,
consistente na possibilidade de reivindicagao e modificagdo da criagdo, conservacao
de obra inédita, retirada de circulacdo ou suspensdo de utilizagdo j& autorizada, bem
como o de assegurar a integridade da criagdo intelectual.

4. De acordo com o inciso IV do art. 24 da Lei de Direitos Autorais, nao sao
todas e quaisquer modificacdes que violam a integridade da obra, mas somente
aquelas capazes de atingir a honra e a reputacao do autor ou de prejudicar a sua
criacao intelectual.

5. A garantia a integridade da obra tem por objetivo evitar a desnaturacdo da
criacdo ou o desrespeito as caracteristicas que a identificam e, dessa forma, a
reprodugdo parcial da obra musical, especialmente o trecho mais conhecido, longe
estd de implicar vulneragdo a lei de direitos autorais (art. 24, IV, da Lei 9.610/1998).

6. Desde que expressamente autorizadas ou se as finalidades do contrato assim
exigir, sdo admissiveis as adaptagdes da obra em razdo da exigéncia do meio em que
serdo utilizadas.

7. No caso, a utilizacdo de parte da musica, ainda que, em regra, seja
licita, se tornou contraria aos ditames da Lei n. 9.610/1998, com a consequente
violacdo aos direitos do autor, pois a utilizacdo ocorreu sem prévia autorizacao
do compositor.

8. A importancia de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais), arbitrada a titulo de
indenizagdo por danos morais, ndo se revela exorbitante, razdo pela qual nao ha
justificativa para a intervencdo desta Corte Superior. Incide, portanto, o enunciado
da Sumula 7/ST]J.

9. Recurso especial ndo provido. (REsp n. 1.358.441/RS, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 4/2/2016, DJe de 30/3/2016, destaquei.)

RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUM.
211/STI. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO POR
DANO MORAL. REPRODUCAO NAO AUTORIZADA DE OBRA
AUDIOVISUAL. LEGITIMIDADE PASSIVA. VIOLACAO DE DIREITO
AUTORAL. VALOR DA INDENIZACAO. LIQUIDACAO DE SENTENCA.
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA. JULGAMENTO: CPC/15.

1. Agdo de indenizacdo por danos materiais € compensacao por dano moral
ajuizada em 22/04/2008, da qual foram extraidos os presentes recursos especiais,
ambos interpostos em 02/03/2016 e distribuidos ao gabinete em 19/10/2017.

2. O proposito recursal € dizer sobre: (i) a negativa de prestacao jurisdicional;
(i1) a legitimidade passiva da primeira recorrente; (iii) os danos materiais € moral
suportados pelo segundo recorrente; (iv) o critério legal de indenizacdo por danos
materiais na hipotese de contrafacdo de obra coletiva; (v) a necessidade de
liquidacdo da sentencga; (vi) o valor da condenacao a titulo de compensagdo do dano
moral; (vi) o termo inicial dos juros de mora incidentes sobre a condenagdo a titulo
de compensacao do dano moral.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial (sum. 211/STJ).

4. Devidamente analisadas e discutidas as questdoes de mérito, e
suficientemente fundamentado o acordio recorrido, de modo a esgotar a prestacdo
jurisdicional, ndo hé falar em violacao do art. 535 do CPC/73.
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5. O fato de a primeira recorrente se dizer mera replicadora de apenas mil
unidades de DVD's, ndo ¢ apto a afastar a sua legitimidade passiva, porque, in status
assertionis, a conduta que lhe ¢ atribuida na peticdo inicial é suficiente para
configurar um liame capaz de vinculd-la, pelo menos em tese, a contrafacao
apontada pelo segundo recorrente.

6. Reconhecido pelo Tribunal de origem que o segundo recorrente é
titular de direito autoral sobre a obra audiovisual indicada na inicial, e que essa
obra foi reproduzida sem a sua autorizacio, com intuito de lucro, pela primeira
recorrente, exsurge dos autos a responsabilidade objetiva desta pela
contrafacio, incumbindo-lhe o dever de reparar os danos materiais e moral
decorrentes da conduta ilicita.

7. Participando diferentes artistas numa mesma criagdo, ainda que qualquer
deles possa defender os proprios direitos contra terceiros, o aproveitamento
econdmico relativamente a cada um correspondera a proporcao de sua contribuigdo,
na medida em que os lucros obtidos com a exploragdo da obra decorrem do trabalho
realizado por todos eles.

8. Nao sendo possivel a exata determinagdo, no titulo executivo judicial, do
valor efetivamente devido em virtude da condenagdo por danos materiais - sobretudo
porque necessdrio apurar os valores correspondentes aos exemplares contrafeitos
vendidos no Brasil e no exterior - revela-se adequada a liquidacao de sentenca.

9. O Tribunal de origem sopesou, de forma razodvel, as circunstancias
especificas da hipdtese para fixar o montante da condenagdo a titulo de
compensagdo por dano moral, tendo, ao final, condenado a primeira recorrente ao
pagamento de R$ 15.000,00 (quinze mil reais) em favor do segundo recorrente, o
qual ndo se mostra desproporcional no particular.

10. Os juros moratorios fluem a partir do evento danoso, em caso de
responsabilidade extracontratual (simula 54/STJ).

11. Recursos especiais conhecidos em parte e, nessa extensdo, desprovidos.
(REsp n. 1.727.173/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 3/9/2019, DJe de 6/9/2019, destaquei.)

Verifica-se que a instancia ordinaria, apreciando o conjunto fatico-
probatorio dos autos, concluiu estar configurada violagdo dos direitos autorais dos
demandantes, motivo pelo qual a revisdo desse entendimento, como pretendido
pelo recorrente, € inviavel, conforme o enunciado da Stiimula n. 7 do STJ. Destaco

o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE  CIVIL. DIREITO AUTORAL. VIOLACAO
CONSTATADA. DANO MORAL. REVISAO. REVOLVIMENTO DE FATOS
E PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, reconhecendo a instancia
ordinaria a existéncia de violagdo a direito autoral, por publicagao de obra sem a
autorizacdo do autor, considera-se existente a responsabilidade objetiva justificante
da imposi¢do de indenizacao por danos morais e/ou materiais.

2. Concluindo o Tribunal estadual que a recorrente publicou fotografias
de autoria da parte recorrida sem a devida autorizacio, mostra-se cabivel a
aplicacio da condenacdo ao pagamento de indenizacdo pelos danos morais,
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conclusdo que nao pode ser revista pelo Superior Tribunal de Justica, ante a
incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Conforme orientacdo jurisprudencial vigente nesta Corte Superior, fica
prejudicada a andlise do dissidio jurisprudencial quando, em virtude da aplicagdo do
6bice inserido na Stimula 7/STJ, ndo ¢ possivel encontrar similitude fatica entre o
aresto combatido e os acorddos paradigmas, uma vez que as suas conclusdes
dispares ocorreram, nao em virtude de entendimentos diversos sobre uma mesma
questdo legal, mas, sim, de fundamenta¢des baseadas em fatos, provas e
circunstancias especificas de cada processo.

4. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 1.529.555/PB, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 10/2/2020, DJe de
13/2/2020, destaquei.)

Nao se ignora que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
admite a requalificacdo juridica dos fatos e a revaloragdo da prova, ou seja, a
atribuicao do devido valor juridico a fato incontroverso, devidamente reconhecido
nas instancias ordinarias (AgInt no REsp n. 1.748.942/CE, relator Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 18/5/2021, DJe de 24/5/2021;
AgInt no AREsp n. 2.061.956/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 17/8/2022). Contudo, como se V¢,
essa nao ¢ a hipotese dos presentes autos.

No que concerne a ofensa aos arts. 479, caput, e 489, § 1°, IV, do CPC,
sob a alegacdo de que o acoérdao recorrido "deixou de observar a contradi¢do
existente entre os apontamentos técnicos do laudo pericial e sua conclusdo"” (fl.
682), anote-se que, a contradicio a ser observada no julgado nido é entre a
decisdo proferida e o laudo pericial, mas sim aquela interna ao proprio
decisum, "existente entre as proposicoes da propria decisido, do julgado com ele
mesmo, ou seja, ¢ aquela existente entre a fundamentagdo e o dispositivo, entre o
relatério e a fundamentagao, entre o dispositivo ¢ a ementa e ainda entre os topicos
internos da decisdo, que prejudica a racionalidade do julgado, afetando-lhe a

coeréncia, e nao aquela existente entre o julgado ¢ a lei, o entendimento da
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parte, os fatos e provas dos autos ou com o entendimento exarado em outros
julgados" (EDcl no MS n. 15.828/DF, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Primeira Secao, DJe de 19/12/2016).

No mesmo sentido: Agint no AREsp n. 2.161.641/RJ, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023; e EDcl
no Aglnt no REsp n. 1.874.764/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 22/2/2022, DJe de 3/3/2022.

Acrescente-se que, a jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido
de que, por ser o juiz o destinatario das provas, a ele incumbe a valoracao do
conjunto probatdorio constante dos autos, bem como de que "o magistrado nao
esta adstrito ao laudo pericial, podendo formar sua conviccdo com base em
outros elementos ou fatos provados nos autos, desde que o faga de forma
fundamentada" (Aglnt no AREsp n. 1.656.523/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 15/2/2023). Em igual sentido:
Aglnt no AREsp n. 2.107.170/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 9/11/2022, DJe de 24/11/2022; e AgInt no AREsp n.
1.535.805/MG, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado
em 17/2/2020, DJe de 19/2/2020.

In casu, reitere-se que, ao contrario do alegado pela parte agravante, a
Corte de origem concluiu que "o bem elaborado laudo pericial ndo deixa duvida
quanto a técnica empregada pela equipe de multimidia responsavel pela
edicio do video postado nas paginas das redes sociais do réu" (fl. 653,
destaquei), bem como que o magistrado analisou a prova pericial em consonancia
com as demais provas (fl. 654).
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Dessa forma, as instancias ordindrias avaliaram o laudo pericial e
valoraram-no de forma fundamentada, em conjunto com as demais provas dos
autos.

Em tais situagdes, ndo hda como alterar o entendimento da Corte de
origem sendo promovendo profunda incursdo no conjunto fatico dos autos, o que ¢
vedado pela Stimula n. 7 do STJ. Ademais, estando o acérdao recorrido em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, incide na espécie a Simula n. 83 do
STJ.

Registre-se que a alegacdo de violacdo de normas legais ou de dissidio
jurisprudencial sem a individualizagdo precisa e compreensivel do dispositivo legal
supostamente ofendido, isto é, sem a especifica indicagdo numérica do artigo de
lei, paragrafos e incisos e das alineas, e a citacdo de passagem de artigos sem a
efetiva demonstragdo da divergéncia ou contrariedade de lei federal impedem o
conhecimento do recurso especial por deficiéncia de fundamentacao.

No caso, em relagdo a apontada violacao dos arts. 337 e 339 do CPC, a
parte recorrente apresentou argumentagdo genérica, porquanto nao se desincumbiu
de demonstrar, de forma clara, direta e especifica, violacdo de legislacao federal,
especialmente porque se restringiu a fazer referéncia aos dispositivos sem,
contudo, demonstrar como teria ocorrido por parte do acérdao recorrido
eventual violacio em relacio a referida tese, bem como deixou de especificar
qual comando normativo estaria sendo afrontado.

E, quanto ao pedido de reducao do quantum indenizatorio (fl. 687), nao
apontou nenhum dispositivo infraconstitucional que estaria sendo
afrontado em relacio a referida tese.
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Ressalte-se que "o recurso especial ¢ reclamo de natureza vinculada e,
para o seu cabimento, inclusive quando apontado o dissidio jurisprudencial, ¢
imprescindivel que se demonstrem, de forma clara, os dispositivos apontados como
malferidos pela decisdo recorrida, sob pena de inadmissao" (Aglnt no AREsp n.
2.120.664/MG, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado
em 19/9/2022, DJe de 21/9/2022).

Impde-se, portanto, a aplicacao, por analogia, da Simula n. 284 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia de sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia".

A proposito: Agint no AREsp n. 1.839.853/GO, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 16/8/2021, DJe de 19/8/2021; e REsp n.
2.017.194/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
25/10/2022, DJe de 27/10/2022.

No que toca a alegacdo de violacdo do art. 86 do CPC, a fim de evitar
desnecessaria repeti¢do, reafirmam-se os argumentos apresentados acima, quando
da anélise dos embargos de declaragao.

Por fim, para a interposi¢ao de recurso especial fundado na alinea ¢ do
permissivo constitucional, ¢ necessario o atendimento dos requisitos essenciais
para a comprovagao do dissidio pretoriano, conforme prescri¢do do art. 255, § 1°,
do RISTJ. Isso porque ndo basta a simples transcri¢do da ementa dos paradigmas,
pois, além de juntar aos autos coOpia do inteiro teor dos arestos tidos por
divergentes ou de mencionar o repositorio oficial de jurisprudéncia em que foram
publicados, deve a parte recorrente proceder ao devido confronto analitico,
demonstrando a similitude fatica entre os julgados, o que nao foi aqui atendido.
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No ponto, verifica-se a impossibilidade de estabelecer juizo de valor
acerca da semelhanca dos pressupostos faticos dos acdrdaos confrontados, pois,
tratando-se de dano moral, cada caso tem peculiaridades préprias — circunstancias
em que o fato ocorreu, condi¢des do ofensor e do ofendido, grau de repercussao do
fato no ambito moral da vitima —, as quais determinam a aplicagao do direito a
espécie.

Dessa forma, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas
externas e objetivas, os acorddos, no aspecto subjetivo, sdo distintos, tornando
incabivel a anélise do recurso com base no dissidio.

Portanto, esta prejudicada a apreciagdo do dissidio jurisprudencial, tendo
em vista a ndo realizagdo do devido cotejo analitico.

Ademais, a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quanto a interposicao pela
alinea a do permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial
pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro
Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de
30/6/2022; Agint no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 16/5/2022, DJe de 18/5/2022; AgInt no AREsp n.
1.611.756/GO, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022,
Dle de 1°/9/2022; AgInt no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 24/8/2022; e
Aglnt no REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 27/2/2018, DJe de 8/3/2018.

Portanto, o agravante nao logrou éxito em demonstrar situagdo
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superveniente que justificasse a alteracao da decisdo agravada.

Ante o exposto, acolho em parte os embargos de declaraciao, sem
efeitos infringentes, apenas para aclarar a decisio embargada e nego
provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/02/2024 a 26/02
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2024
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