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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2350725 - SP(2023/0135232-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : ULISSES GENARO D AVILA

ADVOGADOS : JOAO CARLOS CORREA ALVARENGA - SP165175
SILVIA REGINA RODRIGUES - SP115564

AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADOS : RICARDO ZAMARIOLA JUNIOR - SP224324

LUCIANO DE SOUZA GODQY - SP258957
MARCELLA BESERRA MASSAROTTO - SP357655
JANAINA DUTRA THULLER - SP339561
FERNANDA CAPPELOSSA - SP422727

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA EM
EXECUCAO. ALCANCE SUBJETIVO E REQUISITOS DO ART. 50 DO CC.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E PROVIDO
PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de origem que
inadmitiu o recurso especial por auséncia de demonstracao de ofensa aos arts. 50 e
1.052 do Cédigo Civil, incidéncia da Simula n. 7 do STJ, e falta de demonstracdo
de divergéncia jurisprudencial por auséncia de cotejo analitico nos termos do
art. 1.029, § 1°, do CPC.

2. A controversia decorre de agravo de instrumento, em execugéo por quantia certa
contra devedor solvente, sobre a ilegitimidade passwa de s6cio minoritario sem
poderes de admlnlstrag:ao e o cabimento da excecao de pré-executividade.

3. A Corte de origem concluiu que a excecao de pré-executividade era cabivel,
mas improcedente, mantendo a responsabilizacido do sbécio minoritario
independentemente de poderes de gestdo, e deu parcial provimento ao agravo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questdes em discussdo: (1) saber se, em sociedade limitada com capital
integralizado, a responsabilidade do s6cio minoritdrio sem poderes de geréncia
limita-se as quotas, nos termos do art. 1.052 do CC; (i1) saber se a desconsideragao
da personalidade juridica exige demonstracao de desvio de finalidade ou confusao
patrimonial e se seus efeitos alcangcam apenas administradores ou socios que
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contribuiram para o abuso, nos termos do art. 50 do CC; e (iii) saber se ha dissidio
jurisprudencial suficiente para o conhecimento pela alinea c do art. 105, III, da CF.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 7 do STJ quanto a pretensdo de reexame da comprovagao de
desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, por demandar revolvimento do
conjunto fatico-probatorio.

7. A desconsideracdo da personalidade juridica, em regra, somente alcanga os
socios administradores e aqueles que comprovadamente contribuiram para os atos
de abuso ou fraude; ndo se estende automaticamente a sOcio minoritario sem
poderes de gestao quando ausente demonstragdo de contribui¢do especifica.

8. Estd prejudicada a andlise do dissidio jurisprudencial, diante da reforma do
acordao pela alinea a do art. 105, III, da CF.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial conhecido em parte e provido.

Tese de julgamento:

“1. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame da presenca de desvio
de finalidade ou confusdo patrimonial no art. 50 do CC. 2. A desconsidera¢dao da
personalidade juridica, em regra, alcanca apenas socios administradores ou que
contribuiram para o abuso ou fraude, ndo se estendendo automaticamente a socio
minoritario sem poderes de gestdo; afasta-se a responsabilizagdo e exclui-se o
recorrente do polo da execucdo. 3. Prejudicada a analise do dissidio
jurisprudencial.”

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 50 e 1.052; CPC, arts. 85 § 11 e 1.029 §
I; CF, art. 105 III.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STJ, Simula n. 83; STJ, Aglnt
no AREsp n. 2.639.201/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado
em 26/5/2025; STJ, REsp n. 1.861.306/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/2/2021; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.735.099/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
24/4/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso e, nessa parte dar-lhe provimento, nos termos do voto do
Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de marco de 2026.
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Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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contribuiram para o abuso, nos termos do art. 50 do CC; e (iii) saber se ha dissidio
jurisprudencial suficiente para o conhecimento pela alinea c do art. 105, III, da CF.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 7 do STJ quanto a pretensdo de reexame da comprovagao de
desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, por demandar revolvimento do
conjunto fatico-probatorio.

7. A desconsideracdo da personalidade juridica, em regra, somente alcanga os
socios administradores e aqueles que comprovadamente contribuiram para os atos
de abuso ou fraude; ndo se estende automaticamente a sOcio minoritario sem
poderes de gestao quando ausente demonstragdo de contribui¢do especifica.

8. Estd prejudicada a andlise do dissidio jurisprudencial, diante da reforma do
acordao pela alinea a do art. 105, III, da CF.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial conhecido em parte e provido.

Tese de julgamento:

“1. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame da presenca de desvio
de finalidade ou confusdo patrimonial no art. 50 do CC. 2. A desconsidera¢dao da
personalidade juridica, em regra, alcanca apenas socios administradores ou que
contribuiram para o abuso ou fraude, ndo se estendendo automaticamente a socio
minoritario sem poderes de gestdo; afasta-se a responsabilizagdo e exclui-se o
recorrente do polo da execucdo. 3. Prejudicada a analise do dissidio
jurisprudencial.”

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 50 e 1.052; CPC, arts. 85 § 11 e 1.029 §
I; CF, art. 105 III.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STJ, Simula n. 83; STJ, Aglnt
no AREsp n. 2.639.201/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado
em 26/5/2025; STJ, REsp n. 1.861.306/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/2/2021; STJ, Aglnt no

AREsp n. 1.735.099/SP, relator Ministro Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em
24/4/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ULISSES
GENARO D’'AVILA contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial com
fundamento na alinea a do art. 105, III, da Constitui¢ao Federal, pela auséncia de
demonstracdao de ofensa aos arts. 50 e 1.052 do Cdodigo Civil, pela incidéncia da

Stmula n. 7 do STJ, e na alinea ¢ do art. 105, III, da Constituicao Federal, por nao
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ter sido demonstrada a divergéncia jurisprudencial, por ndo ter sido realizado o
cotejo analitico nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC, e por simples transcricdo
de ementas sem similitude fatica (fls. 249-251).

Alega o agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

O recurso especial interposto com fundamento no art. 105, III, a e c, da
Constituicao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em agravo de instrumento nos autos de execucdo por quantia certa contra
devedor solvente.

O julgado foi assim ementado (fl. 203).

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO POR QUANTIA CERTA

CONTRA DEVEDOR SOLVENTE EXCECAO DE PRE- EXECUTIVIDADE

ILEGITIMIDADE PASSIVA CABIMENTO RESPONSABILIDADE DO SOCIO

MINORITARIO — INOCORRENCIA DE PRECLUSAO - I Decisdo agravada que

ndo conheceu a excecdo de pré-executividade por entender que a matéria arguida

estaria preclusa II - Matéria relativa a ilegitimidade passiva que ¢ de ordem publica,
sendo cabivel a via da excecdo de pré-executividade Existéncia de provas
documentais pré-constituidas que ndo demandam dilagdo probatéria Inocorréncia de
preclusdo, ja& que os embargos a execug¢do foram rejeitados liminarmente, sem
apreciagdo do mérito - III Alegacdo de ilegitimidade passiva do s6cio minoritario
sem poderes de administragdo Hipdtese em que o socio agravante foi incluido no
polo passivo da execucdo em razao da desconsidera¢do da personalidade juridica da

devedora principal, cuja decisdo restou confirmada por este E. TJSP IV

Reconhecido que o art. 50 do NCCB, que ndo faz distingdo acerca da

responsabilizagdo do s6cio majoritario ou minoritario Circunstancia irrelevante no

caso da desconsideracdo da personalidade juridica, que atinge o patrimdnio dos

Documento eletronico VDA54337057 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 20/02/2026 16:20:20
Codigo de Controle do Documento: a59d8923-bf37-4811-abec-9e6579e7724d



socios, independentemente de ser minoritdrio ou sem poderes de administracao -
Onde a lei ndo faz distingdo, ndo cabe ao interprete faze-lo Precedentes do C. STJ e
do E. TISP V Exce¢do de pré-executividade cabivel, julgada improcedente no
mérito Incabivel a fixa¢ao de honorarios advocaticios, in casu - Decisao reformada
em parte - Agravo parcialmente provido.
Os embargos de declaracao opostos foram decididos nesses termos
(fl. 241):
EMBARGOS DE DECLARACAO INTUITO PROTELATORIO PRETENSAO A
REFORMA DO DECISUM EMBARGADO IMPOSICAO DE MULTA - Hipétese
em que os embargos de declaracdo opostos nao se prestam a cumprir a finalidade
original a que o legislador definiu no ambito restrito de sua matéria, qual seja,
complementar ou corrigir a decisdo/sentenga eivada de omissdo, obscuridade,
contradigdo O proceder do embargante, que manejou recurso manifestamente
infundado, sem sequer apontar quaisquer dos vicios que podem ensejar sua
interposicdo, denota, claramente, proposito protelatorio Intuito protelatorio
verificado, notadamente porque reitera teses de mérito ja superadas no decisum
Aplicagdo do art. 1.026, §2°, do NCPC Imposi¢do da multa em favor da parte
adversa, no importe de 1% sobre o valor atualizado da causa, observada a
gratuidade da justica deferida em favor do embargante Precedentes Embargos de
declaragdo rejeitados, com determinagao.
No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:
a) 1.052 do Codigo Civil, pois sustenta que, sendo sociedade limitada com capital
integralizado, a responsabilidade do socio € restrita as quotas, devendo o
recorrente, so6cio minoritdrio com 0,01% e sem poderes de geréncia, ter

responsabilidade limitada a sua participagdo, e ndo pela integralidade da divida
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(fls. 215-216);

b) 50 do Cddigo Civil, visto que a desconsideracao da personalidade juridica ¢
medida excepcional que exige comprovagdo de abuso pela pratica de desvio de
finalidade ou confusdo patrimonial, devendo atingir apenas administradores ou
socios que contribuiram para o abuso, o que ndo se verifica em relacdo ao
recorrente, que ndo praticou atos de gestdo e ndo participou dos titulos executados
(fls. 216-219).

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu ao afirmar a irrelevancia da
condigdo de soOcio minoritario sem poderes de administragdo para fins de
desconsideracao, citando como paradigmas, entre outros, REsp 1.325.663/SP e
REsp 1.315.110/SE, ambos da Terceira Turma, ¢ REsp 1.686.162/SP, Rel. p/
acorddo Ministro Ricardo Villas Bodas Cueva, além do AgRg no
AREsp 621.926/RJ, que exigem a demonstragdo de desvio de finalidade ou
confusdo patrimonial e limitam os efeitos aos socios que praticaram ou se
beneficiaram do abuso (fls. 220-225).

Requer o provimento do recurso, seja admitido para conhecimento e
recebimento, reforme o acorddo recorrido, para que se reconheca a ilegitimidade
passiva do recorrente e sua exclusdao do polo da execugdo, ou, subsidiariamente, a
limitacdo de sua responsabilidade a propor¢ao de sua participagdo societaria, com
a procedéncia da excecao de pré-executividade (fl. 227).

E o relatorio.

VOTO

I - Da alegada violacdo aos arts. 50 e 1.052 do Codigo Civil
Sustenta o agravante a violacdo aos mencionados dispositivos, sob o

argumento de que a responsabilidade do soécio € restrita as quotas, devendo o
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recorrente, so6cio minoritdrio com 0,01% e sem poderes de geréncia, ter
responsabilidade limitada a sua participagdo; aduz que a desconsideracdo da
personalidade juridica ¢ medida excepcional que exige comprovagao de abuso pela
pratica de desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, o que ndo se verifica em
relacdo ao recorrente, que ndo praticou atos de gestdo e nao participou dos titulos
executados.

Na origem, o tribunal a quo, julgando agravo de instrumento contra
decisdo que rejeitara exceg¢do de pré-executividade, assentou a legitimidade
passiva do so6cio minoritario para responder pelo débito, apos desconsideracao da

personalidade juridica da devedora principal. Assim decidiu (fls. 208/209):

Nao assiste razdo ao agravante, contudo, no tocante ao mérito de sua excegao.
Verifica-se que no caso especifico dos autos, o agravante foi incluido no polo
passivo da lide em razao da desconsideragdo da personalidade juridica da devedora
principal, o que foi confirmado por acordao deste E. TISP. E mesmo que ndo seja
cabivel, nesta oportunidade, discutir acerca dos pressupostos legais da
desconsideracdo da personalidade juridica, ¢ for¢oso destacar o que dispde o art. 50
NCCB: “Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de
finalidade, ou pela confusdo patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento da
parte, ou do Ministério Publico quando lhe couber intervir no processo, que os
efeitos de certas e determinadas relacdes de obrigagdes sejam estendidos aos bens
particulares dos administradores ou sécios da pessoa juridica”. O trecho destacado
acima revela claramente que a lei ndo faz qualquer distincdo entre a
responsabilizagdo do sdcio majoritario ou minoritario, e, como ¢ cedico, onde a lei
ndo faz distingdo, ndo cabe ao interprete faze-lo (“Ubi lex non distinguir nec nos
distinguere debemus”).

(..

Irrelevante, por fim, o fato do agravante ndo ter assinado as cédulas de crédito
executadas, vez que sua responsabilidade pelas dividas contraida pela sociedade
decorre de lei.

Acerca da alegagdao de ndo comprovacao de abuso pela pratica de desvio
de finalidade ou confusdo patrimonial, cedico que se trata de questio que
dependeria de reanalise do contexto fatico-probatorio do caso, vedado em sede de

recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. A proposito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.

Documento eletronico VDA54337057 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 20/02/2026 16:20:20
Codigo de Controle do Documento: a59d8923-bf37-4811-abec-9e6579e7724d



DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. AUSENCIA DE
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. SUFICIENCIA DAS PROVAS. PRINCIPIO DA
PERSUASAO RACIONAL. INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA JULGADO IMPROCEDENTE. TEORIA
MAIOR. REQUISITOS OBJETIVOS. TRIBUNAL A QUO CONCLUIU PELA
NAO COMPROVACAO DOS REQUISITOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha cerceamento de defesa quando o julgador, ao constatar nos autos a
existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indefere o pedido de
producdo de prova adicional. Cabe ao juiz decidir sobre os elementos necessarios a
formag¢do de seu entendimento, pois, como destinatario da prova, ¢ livre para
determinar as provas necessdrias ou indeferir as inuteis ou protelatorias,
motivadamente. Precedentes.

2. O legislador patrio, no art. 50 do CC de 2002, adotou a teoria maior da
desconsideragdo, que exige a demonstragdo da ocorréncia de elemento objetivo
relativo a qualquer um dos requisitos previstos na norma, caracterizadores de abuso
da personalidade juridica, como excesso de mandato, demonstracdo do desvio de
finalidade (ato intencional dos sécios em fraudar terceiros com o uso abusivo da
personalidade juridica) ou a demonstracdo de confusdo patrimonial (caracterizada
pela inexisténcia, no campo dos fatos, de separacdo patrimonial entre o patrimonio
da pessoa juridica e dos sécios ou, ainda, dos haveres de diversas pessoas juridicas).

3. No caso, a Corte de origem, analisando o acervo fatico-probatorio dos
autos, concluiu que nao se verificam os requisitos legais para desconsideracao
da personalidade juridica para extensio da responsabilidade a parte agravada.
Rever a conclusio do acordiao recorrido importaria, necessariamente, o
reexame de provas, o que é vedado diante da Simula 7 do STJ.

4. O entendimento adotado no acorddo recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da
Stimula 83/ST1J.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.639.201/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 5/6/2025.)

Em relagdo a alegada impossibilidade de se atingir o patrimonio do
recorrente, por se tratar de sdcio minoritario e que nao praticara atos de gestdo e
nao participou dos titulos executados, o tribunal de origem decidiu em dissonancia
com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, a qual entende que, em
regra, a desconsideracdo da personalidade juridica alcanga somente os sdcios

administradores e aqueles que comprovadamente contribuiram para a pratica dos
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atos caracterizadores do abuso ou fraude, dependendo de a demonstragao concreta
de que ele concorreu com os atos societdrios abusivos ou fraudulentos. A

proposito:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E  MATERIAIS. CUMPRIMENTO DE  SENTENCA.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. HERDEIRA. SOCIO
MINORITARIO. PODERES DE GERENCIA OU ADMINISTRACAO. ATOS
FRAUDULENTOS. CONTRIBUICAO. AUSENCIA. RESPONSABILIDADE.
EXCLUSAO.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cddigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Cuida-se, na origem, de a¢do de indenizacdo por danos morais € materiais
na fase de cumprimento de sentenca.

3. A questdo central a ser dirimida no presente recurso consiste em saber se a
herdeira do s6cio minoritario que ndo teve participagdo na pratica dos atos de abuso
ou fraude deve ser incluida no polo passivo da execugao.

4. A desconsideracao da personalidade juridica, em regra, deve atingir
somente os socios administradores ou que comprovadamente contribuiram
para a pratica dos atos caracterizadores do abuso da personalidade juridica.

5. No caso dos autos, deve ser afastada a responsabilidade da herdeira do
s6cio minoritario, sem poderes de administracdo, que nao contribuiu para a
pratica dos atos fraudulentos. 6. Recurso especial nio provido.

(REsp n. 1.861.306/SP, relator Min. RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 2/2/2021, DJe de 8/2/2021, g.n.)

PROCESSUAL CIVIL E SOCIETARIO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. SOCIEDADE SIMPLES DE ADVOGADOS. AUSENCIA DE
PATRIMONIO SUFICIENTE RECONHECIDA NAS INSTANCIAS
ORIGINARIAS. INCLUSAO DE SOCIO NO POLO PASSIVO.
RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA E ILIMITADA. INEXIGIBILIDADE DO
INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
APLICACAO DOS ARTS. 1.023 DO CC E 17 DA LEI N. 8.906/94. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto por sécio de sociedade de
advogados, no contexto de cumprimento de sentenca, com o objetivo de afastar sua
inclus@o no polo passivo da execugdo apos frustradas tentativas de localizacdo de
bens da sociedade executada.

2. O objetivo recursal ¢ definir se (i) houve negativa de prestacao jurisdicional
por auséncia de enfrentamento das teses deduzidas;(ii) a responsabilidade pessoal do
socio minoritario, sem poderes de gestdo, exige a demonstracdo de fraude ou abuso
de direito; (iii) € possivel a responsabilizagdo direta dos socios de sociedade simples
sem desconsideragdo da personalidade juridica.
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3. O acordao recorrido enfrenta, de forma suficiente e fundamentada, todas as
questdes relevantes a controvérsia, afastando a alegada omissao.

4. Em se tratando de sociedade simples de advogados, regida por normas
especificas do Codigo Civil e do Estatuto da OAB, a responsabilidade dos sdcios
pelas obrigacdes sociais € subsididria e ilimitada, nos termos do art. 1.023 do
Codigo Civil, sendo desnecessaria a instauragdo do incidente de desconsideragao da
personalidade juridica, especialmente diante da insuficiéncia patrimonial da
sociedade e da frustrada tentativa de satisfacdo do crédito.

5. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos do acédrdio, a
inexisténcia de prequestionamento dos dispositivos legais invocados e a tentativa de
reexame fatico-probatorio ensejam a incidéncia dos Obices das Simulas 282, 283,
284 do STF e 7 do STIJ.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, ndo provido.

(AREsp n. 2.649.330/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 12/5/2025, DJEN de 15/5/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. DIREITO CIVIL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. AGRAVO
PROVIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que conheceu do agravo em
recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, por entender que incide o
obice da Sumula n. 7 do STIJ.

Reconsideragao.

2. "A desconsideragdo da personalidade juridica ¢ medida de carater
excepcional que somente pode ser decretada apds a andlise, no caso concreto, da
existéncia de vicios que configurem abuso de direito, caracterizado por desvio de
finalidade ou confusdo patrimonial, requisitos que ndo se presumem em casos de
dissolucado irregular ou de insolvéncia. Precedentes" (Aglnt no REsp 1.812.292/RO,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 18/05/2020, DJe de
21/05/2020) .

3. Em regra, a desconsideracio da personalidade juridica alcanca
somente os socios administradores e aqueles que comprovadamente
contribuiram para a pratica dos atos caracterizadores do abuso ou fraude.
Precedentes.

4. No caso dos autos, a Corte de origem deferiu a desconsideracio da
personalidade juridica da executada, para alcan¢ar o patrimonio de sdcia
minoritaria, tio somente em razio da insuficiéncia de bens da pessoa juridica
associada a nao localizacio do socio administrador, o que nao atende aos
requisitos indicados na jurisprudéncia desta Corte Superior.

5. Agravo interno provido para conhecer do agravo e dar provimento ao
recurso especial.

(AgInt no AREsp n. 1.735.099/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 2/5/2023.)
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No caso, o tribunal ordinario concluiu pela responsabilizagdo do socio
minoritario unicamente com fundamento de que a lei ndo faz qualquer distingdo
entre a responsabilizacdo do sécio majoritario ou minoritario. Assim, o julgado
merece reforma.

I1 - Do dissidio jurisprudencial

Prejudicada a analise do dissidio.

III - Dispostivo

Ante o exposto, conhe¢co do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e dar-lhe provimento a fim de afastar os efeitos da
desconsideracdo da personalidade juridica em relacio ao recorrente, com
consequente exclusao do polo passivo da execucio.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso €, nessa parte
deu-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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