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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl na HOMOLOGACAO DE DECISAO ESTRANGEIRA N° 8323 -
EX(2023/0134502-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE . MMF

ADVOGADO . CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

AGRAVANTE . CFBDEO

ADVOGADO . CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

AGRAVANTE . KFB

ADVOGADO . CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

AGRAVANTE . JNFB

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
EVANDRO VAZ DE ALMEIDA - SP298812

AGRAVANTE . JMFM

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

AGRAVADO . TFF

AGRAVADO . EF FF (MENOR)

AGRAVADO . LFFF (MENOR)

AGRAVADO .V F B (MENOR)

REPR. POR . BFF

ADVOGADOS . LUIZ ANTONIO VARELA DONELLI - SP248542

RAPHAEL VALENTIM E OUTRO(S) - SP432463
SUZANA CAMARAO CENCIN CASTELNAU - SP275353

EMENTA

DIREITO INTERNACIONAL PRIVADO. AGRAVO INTERNO.
HOMOLOGACAO DE DECISAO ESTRANGEIRA QUE
RECONHECEU A VALIDADE DE TESTAMENTO. BENS
SITUADOS NO EXTERIOR. COMPETENCIA
JURISDICIONAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo que deferiu pedido de homologacao de
decisdo estrangeira que reconheceu a validade de testamento referente a
participagdo societaria em sociedade situada nas Ilhas Britanicas, dispondo
exclusivamente sobre bens localizados no exterior.
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2. Os agravantes alegam erro de premissa fatica, sustentando que o testamento foi
firmado em territorio brasileiro, o que atrairia a competéncia exclusiva da Justica
brasileira para abertura e confirmagdo do testamento.

3. A decisdo agravada considerou que o pedido de homologagdo recai sobre
decisdo estrangeira que reconheceu a validade de disposi¢cdes testamentarias
relativas a bens situados fora do territdrio nacional, sendo cabivel a homologagao
por seu cunho declaratoério e natureza jurisdicional equiparavel a abertura e
confirmagao de testamento.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Sao duas questdes em discussdo: (1) em saber se € possivel homologar decisdao
estrangeira que reconheceu a validade de testamento referente a bens situados no
exterior, ainda que o testamento tenha sido firmado em territorio brasileiro; e (ii)
saber se sdo cabiveis a multa do § 4° do art. 1.021 do CPC e a majoragdo dos
honorarios advocaticios recursais.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisdo estrangeira possui natureza jurisdicional e eficicia no pais de origem,
sendo cabivel sua homologag¢ao no Brasil, conforme o art. 961, § 1°, do CPC.

6. A homologacdo de decisdo estrangeira que reconhece a validade de disposi¢oes
testamentarias relativas a bens situados fora do territorio nacional € possivel, desde
que ndao envolva bens localizados no Brasil, preservando-se a competéncia
exclusiva do Poder Judiciario brasileiro para decidir sobre tais bens.

7. A alegacdo de que o testamento foi firmado no Brasil ndo afasta a possibilidade
de homologacgdo da decisdo estrangeira, pois esta se limita a reconhecer a validade
de disposigdes testamentarias relativas a bens situados no exterior.

8. Nao ha usurpacdo da jurisdicdo brasileira, uma vez que a decisdo agravada
preserva expressamente a competéncia exclusiva do Poder Judiciario nacional para
decidir sobre os bens localizados no Brasil e matérias correlatas, conforme o
art. 24, paragrafo unico, do CPC.

9. A multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC ndo ¢ aplicavel, p01s nao se verifica
manifesta inadmissibilidade ou auséncia de fundamento das razdes recursais.

10. A majoragao dos honorarios recursais ¢ invidvel no julgamento de agravo
interno, pois este ndo inaugura nova instancia, conforme precedentes do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:

CPC, arts. 23, I a III; 24, paragrafo unico; 610; 961, § 1°; 963, III; 1.021, §§ 4° ¢
5% RIST]J, art. 216-C.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, HDE n. 966/EX, Rel. Min. Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em
07.10.2020, DJe 16.10.2020; STJ, Agint na HDE n. 6.900/EX, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Corte Especial, julgado em 23.04.2024, DJe 26.04.2024; ST]J,
Aglnt no RMS n. 51.042/MG@G, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 28.03.2017, DJe 03.04.2017; STJ, EDcl no Aglnt no
AREsp n. 437.263/MS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 03.04.2018, DJe 10.04.2018; STJ, Agint no AREsp n. 1.223.865/SP, Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22.03.2018, DJe 03.04.2018.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/02/2026 a 03/03/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Og
Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas
Cueva, Sebastido Reis Junior, Francisco Falcao e Nancy Andrighi votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 04 de mar¢o de 2026.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

JOAO OTAVIO DE NORONHA
Relator

Documento eletronico VDA54671484 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 04/03/2026 18:25:31
Publicagdo no DJEN/CNJ de 09/03/2026. Cédigo de Controle do Documento: d7fc70b2-2ad0-47b2-84d3-37108f2464e3



g
¥

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl na HOMOLOGACAO DE DECISAO ESTRANGEIRA N° 8323
- EX (2023/0134502-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MMF

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
AGRAVANTE : CFBDEO

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
AGRAVANTE : KFB

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

AGRAVANTE : JNFB

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
EVANDRO VAZ DE ALMEIDA - SP298812

AGRAVANTE :JMFM

ADVOGADO  : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
AGRAVADO : TFF

AGRAVADO  : EFFF (MENOR)

AGRAVADO  : LFFF (MENOR)

AGRAVADO  : VF B (MENOR)

REPR. POR . BFF

ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO VARELA DONELLI - SP248542
RAPHAEL VALENTIM E OUTRO(S) - SP432463
SUZANA CAMARAO CENCIN CASTELNAU - SP275353

EMENTA

DIREITO INTERNACIONAL PRIVADO. AGRAVO INTERNO.
HOMOLOGACAO DE DECISAO ESTRANGEIRA QUE
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RECONHECEU A VALIDADE DE TESTAMENTO. BENS
SITUADOS NO EXTERIOR. COMPETENCIA JURISDICIONAL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisao que deferiu pedido de homologagao de
decisdo estrangeira que reconheceu a validade de testamento referente a participagao
societaria em sociedade situada nas Ilhas Britanicas, dispondo exclusivamente sobre
bens localizados no exterior.

2. Os agravantes alegam erro de premissa fatica, sustentando que o testamento foi
firmado em territorio brasileiro, o que atrairia a competéncia exclusiva da Justica
brasileira para abertura e confirmagdo do testamento.

3. A decisdo agravada considerou que o pedido de homologacao recai sobre decisdo
estrangeira que reconheceu a validade de disposi¢des testamentarias relativas a bens
situados fora do territorio nacional, sendo cabivel a homologacdo por seu cunho
declaratério e natureza jurisdicional equiparavel a abertura e confirmagdao de
testamento.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Sao duas questdes em discussao: (i) em saber se ¢ possivel homologar decisdao
estrangeira que reconheceu a validade de testamento referente a bens situados no
exterior, ainda que o testamento tenha sido firmado em territério brasileiro; e (i1)
saber se sdo cabiveis a multa do § 4° do art. 1.021 do CPC e a majoracdo dos
honorarios advocaticios recursais.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisdo estrangeira possui natureza jurisdicional e eficdcia no pais de origem,
sendo cabivel sua homologagao no Brasil, conforme o art. 961, § 1°, do CPC.

6. A homologacao de decisdo estrangeira que reconhece a validade de disposi¢oes
testamentarias relativas a bens situados fora do territorio nacional € possivel, desde
que ndo envolva bens localizados no Brasil, preservando-se a competéncia exclusiva
do Poder Judiciario brasileiro para decidir sobre tais bens.
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7. A alegacgdo de que o testamento foi firmado no Brasil ndo afasta a possibilidade de
homologacdo da decisdo estrangeira, pois esta se limita a reconhecer a validade de
disposi¢des testamentarias relativas a bens situados no exterior.

8. Nao ha usurpagdo da jurisdicdo brasileira, uma vez que a decisdo agravada
preserva expressamente a competéncia exclusiva do Poder Judiciario nacional para
decidir sobre os bens localizados no Brasil e matérias correlatas, conforme o art. 24,
paragrafo unico, do CPC.

9. A multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC ndo ¢ aplicavel, pois ndo se verifica
manifesta inadmissibilidade ou auséncia de fundamento das razdes recursais.

10. A majoragdo dos honorarios recursais ¢ inviavel no julgamento de agravo
interno, pois este ndo inaugura nova instancia, conforme precedentes do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento:

1. E homologavel decisdo estrangeira que reconhece a validade de disposicdes
testamentarias relativas a bens situados fora do territério nacional, ndo ficando
afetada a competéncia exclusiva do Poder Judicidrio brasileiro para decidir sobre
vocacao hereditaria e sobre bens situados no Brasil. 3. A multa prevista no art. 1.021,
§ 4°, do CPC somente se aplica em casos de manifesta inviabilidade de
conhecimento do agravo interno ou de razdes recursais inexoravelmente infundadas.
4. A majoragdo de honorarios recursais € inviavel no julgamento de agravo interno,
por ndo inaugurar nova instancia.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, arts. 23, I a III; 24, paragrafo unico; 610; 961, § 1°; 963, III; 1.021, §§ 4° e 5°;
RIST]J, art. 216-C.

Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, HDE n. 966/EX, Rel. Min. Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em
07.10.2020, DJe 16.10.2020; STJ, Agint na HDE n. 6.900/EX, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Corte Especial, julgado em 23.04.2024, DJe 26.04.2024; STJ,
Aglnt no RMS n. 51.042/MG, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 28.03.2017, DJe 03.04.2017; STJ, EDcl no Aglnt no
AREsp n. 437.263/MS, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
03.04.2018, DJe 10.04.2018; STJ, Agint no AREsp n. 1.223.865/SP, Rel. Min.
Marco Aure¢lio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22.03.2018, DJe 03.04.2018.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por J. M. F. M. E OUTROS contra a
decisdo de fls. 844-850, que deferiu o pedido de homologacdo de decisdo
estrangeira, em razdo dos seguintes fundamentos: (i) desnecessidade de tradugdo
juramentada de copias de legislacdo alienigena, a luz do art. 216-C do RISTJ; (i1)
presencga de interesse de agir, pois a homologagdo ¢ util considerando que todos os
herdeiros residem no Brasil; (iii) possibilidade de homologacdo de decisdo
estrangeira que reconhece a validade de testamento feito no exterior, por ter natureza
jurisdicional (art. 961, § 1°, do CPC), sem dispor sobre bens situados no Brasil, com
precedentes; (iv) inexisténcia de Obice decorrente de acdo de inventdrio em curso no
Brasil, diante do paragrafo unico do art. 24 do CPC; (v) regularidade da citagdo
verificada conforme as normas do pais de origem; e (vi) desnecessidade de
comprovacao do transito em julgado, bastando a eficacia da decisdo no pais de
origem (art. 963, 111, do CPC).

Os agravantes alegam que a decisdo impugnada incorreu em erro de
premissa fatica fundamental ao tratar o testamento como feito no exterior, quando,
na verdade, fo1 firmado em Ourinhos/SP, de onde o falecido nunca saiu. Sustentam
que, por se tratar de testamento firmado no Brasil, a abertura e confirmac¢ao devem

ocorrer judicialmente nos termos do art. 610 do CPC e que ndo caberia a autoridade
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estrangeira declarar sua validade, sob pena de usurpagdo da competéncia nacional e
afronta a soberania.

Argumentam que o art. 961, § 1° do Cddigo de Processo Civil pressupde
ato praticado por autoridade estrangeira sobre matéria de sua competéncia e dentro
de seu territério, o que nao ocorreu, pois o ato de ultima vontade foi firmado em
territorio brasileiro.

Requerem o provimento do agravo interno, com reforma da decisdo
monocratica para indeferir a homologacdo da decisdo estrangeira, bem como a
inversao dos 6nus sucumbenciais.

A parte agravada apresentou impugnacao as fls. 895-899, pugnando pelo
desprovimento do recurso e pela aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4° do
CPC, além da majoracdo dos honorarios recursais.

E o relatorio.
VOTO

A irresignagdo nao merece prosperar.

A controvérsia diz respeito a homologacao de decisdo estrangeira que
reconheceu a validade de testamento referente a participagdo societdria na Lirenia
Investiments Ltd., sociedade situada nas Ilhas Britanicas, dispondo exclusivamente
sobre bens localizados no exterior.

Nas razdes do agravo interno, sustenta-se que houve erro de premissa
fatica, porque o testamento foi firmado em Ourinhos-SP, o que afastaria a natureza
jurisdicional da decisdo estrangeira, impediria a homologag¢do e atrairia a
competéncia exclusiva da Justica brasileira para abertura e confirmacdo do

testamento.
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Conforme consta na decisdo agravada, o pedido ndo visa homologar o
testamento, mas a decisdo estrangeira que o considerou valido e ordenou seu
cumprimento, cuja natureza ¢ jurisdicional para os fins do art. 961, § 1° do CPC.
Esta Corte Superior ja assentou a possibilidade de homologag¢do de sentenca
estrangeira que apenas declara a validade de disposi¢des de ultima vontade, sem
envolver bens situados no Brasil, preservando-se ao juizo do inventario a cogni¢ao
plena quanto a vocagdo hereditaria e matérias de competéncia exclusiva da Justica

brasileira. Confira-se o seguinte precedente:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. INVENTARIO E PARTILHA DE BENS.
HOMOLOGACAO DE DECISAO ESTRANGEIRA. SENTENCA QUE VERSA
SOBRE A VALIDADE E A INVALIDADE DAS DISPOSICOES DE ULTIMA
VONTADE PROFERIDA NA ALEMANHA. AUSENCIA DE DISPOSICAO
SOBRE SUCESSAO, VOCACAO HEREDITARIA E PARTILHA DE BENS NO
BRASIL. POSSIBILIDADE DE HOMOLOGACAO. CUNHO ESSENCIALMENTE
DECLARATORIO. POSSIBILIDADE DE O JU{ZO DO INVENTARIO DECIDIR
SOBRE A SITUACAO DOS BENS SITUADOS NO BRASIL, OBSERVADA A
LEGISLACAO NACIONAL.

1- O proposito da presente acdo ¢ obter a homologacdo de decisdo proferida pelo
Poder Judiciario da Alemanha, que reconheceu como valido o testamento realizado
pelo falecido em favor da autora e como invalido o adendo notarial ao referido
testamento em favor da ré.

2- E homologéavel a decisdo estrangeira que, sem versar sobre o direito
sucessorio e sobre a partilha de bens situados no Brasil, apenas declara a validade ou
ndo das disposicoes de ultima vontade do falecido e a existéncia de herdeiros
testamentarios no exterior. Precedentes do STF.

3- Conquanto a homologacdo confira eficdcia executiva a decisdo estrangeira,
ndo ha débice para que o juizo em que tramita o inventario do falecido, em cognicao
plena, decida especificamente sobre os bens situados no Brasil, observando, por
exemplo, a existéncia de bens eventualmente excluidos da partilha, a ordem de
vocacao hereditaria e as questdes relativas a jurisdi¢do exclusiva do Poder Judicidrio
brasileiro, nos termos do art. 23, I a III, do CPC/15.

3- Pedido de homologagdo de decisdo estrangeira julgado procedente.

(HDE n. 966/EX, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, julgado em
7/10/2020, DJe de 16/10/2020.) Edigao n. 235 da Jurisprudéncia em teses, tese n. 10.
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Assim, ndo obstante a alegacdo de que o testamento foi firmado no Brasil,
nao hd como afastar a premissa central da decisdo recorrida: a homologacao recai
sobre a decisdo estrangeira eficaz no pais de origem (art. 963, III, do CPC), que
reconheceu a validade de disposi¢des testamentarias relativas a bens situados fora do
territorio nacional, sendo cabivel, por seu cunho declaratério e natureza jurisdicional
equiparavel a "abertura e confirmacao" quando exigidas em sede judicial. Nesse
sentido: AgInt na HDE n. 6.900/EX, Corte Especial, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, julgado em 23/4/2024, DJe de 26/4/2024.

Do mesmo modo, ndo procede a afirmac¢do de usurpacdo da jurisdigcdo
brasileira. A decisdo agravada preservou expressamente a competéncia exclusiva do
Poder Judiciario nacional para decidir sobre os bens localizados no Brasil e matérias
correlatas, nos termos do pardgrafo unico do art. 24 do CPC, ao passo que a
delibacao pretendida limita-se a eficacia, no Brasil, de decisdo estrangeira que incide
sobre patrimdnio situado nas Ilhas Virgens Britanicas.

Portanto, a parte agravante nao logrou infirmar os fundamentos da decisao
agravada, que deve ser mantida.

No que se refere a aplicacao do § 4° do art. 1.021 do CPC, pleiteada em
contrarrazdes, a orientacdo desta Corte Superior € no sentido de que "a multa aludida
no art. 1.021, §§ 4° e 5° do CPC/2015, ndo se aplica em qualquer hipdtese de
inadmissibilidade ou de improcedéncia, mas apenas em situagdes que se revelam
qualificadas como de manifesta inviabilidade de conhecimento do agravo interno ou
de impossibilidade de acolhimento das razdes recursais porque inexoravelmente
infundadas" (AgInt no RMS n. 51.042/MG, relator Ministro Mauro Campbell

Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017, DJe de 3/4/2017).
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No caso, apesar do desprovimento do agravo interno, nao esta configurada
a manifesta inadmissibilidade, razdo pela qual ¢ indevida a aplicacdo de multa.

No que se refere ao pedido de majoracdo dos honorarios recursais em
razdo do julgamento deste agravo interno, cumpre destacar que a interposi¢cdo de
agravo interno nao inaugura instancia, razao pela qual ¢ invidvel a majoracdo de
honorarios no julgamento de agravo interno e de embargos de declaragdo oferecidos
pela parte cujo recurso ndo ultrapassou a fase de conhecimento ou foi desprovido
(EDcl no AgInt no AREsp n. 437.263/MS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgados em 3/4/2018, DJe de 10/4/2018; e Agint no
AREsp n. 1.223.865/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 22/3/2018, DJe de 3/4/2018).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO VARELA DONELLI - SP248542
RAPHAEL VALENTIM E OUTRO(S) - SP432463
SUZANA CAMARAO CENCIN CASTELNAU - SP275353

REQUERIDO : MMF

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

REQUERIDO : CFBDEO

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

REQUERIDO : KFB

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

REQUERIDO : JNFB

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
EVANDRO VAZ DE ALMEIDA - SP298812

REQUERIDO : JMFM

Documento eletronico VDA54656755 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 04/03/2026 00:41:25
Codigo de Controle do Documento: 75ad999c-7cd2-4014-93bc-15f2d11771d3



ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - SUCESSOES
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MMF
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
AGRAVANTE : CFBDEO
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
AGRAVANTE : KFB
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
AGRAVANTE : JNFB
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113

EVANDRO VAZ DE ALMEIDA - SP298812
AGRAVANTE : JMFM
ADVOGADO : CARLOS ALBERTO BARBOSA FERRAZ - SP105113
AGRAVADO : TFF
AGRAVADO : EFF F (MENOR)
AGRAVADO : LFFF (MENOR)
AGRAVADO : VF B (MENOR)
REPR.POR : BFF
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO VARELA DONELLI - SP248542

RAPHAEL VALENTIM E OUTRO(S) - SP432463
SUZANA CAMARAO CENCIN CASTELNAU - SP275353

TERMO

A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/02/2026 a 03/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes,
Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araujo, Maria Isabel
Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Sebastiao Reis Junior, Francisco
Falcdo e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 03 de marco de 2026
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