SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2350352 - SP (2023/0133782-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : LOPES E LIMA TRANSPORTES LTDA
ADVOGADOS : MATHEUS STARCK DE MORAES - SP316256
ARTHUR CASTILHO GIL - SP362488
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. OFERTA DE
PRECATORIO A PENHORA. RECUSA. BLOQUEIO DE ATIVOS
FINANCEIROS. LEGALIDADE. CONFORMIDADE COM PACIiFICO
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO. ACORDAO
RECORRIDO CUJA CONCLUSAO DERIVA DO EXAME DE
PROVAS. REVISAO. INADMISSIBILIDADE.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/ST]J.

2. A sO6 comparacao entre as ementas dos julgados confrontados nao ¢
suficiente para revelar a similitude fatico-juridica necessaria a comprovacao
da divergéncia jurisprudencial, a qual, de outro lado, deve-se efetivar com a
indicacdo de precedentes contemporaneos ou supervenientes em sentido
contrario aos precedentes indicados no acordao recorrido. Precedentes.

3. Conforme definido pela Primeira Se¢cdo no REsp n. 1.337.790/PR,
repetitivo, a Fazenda Publica pode recusar o oferecimento de precatério a
penhora e, ndo sendo admitida a invocagdo genérica do principio da menor
onerosidade ao devedor, compete a parte executada comprovar a excessiva
onerosidade da constricdo de outro bem ou direito, caso observada a ordem
legal de preferéncia. Precedentes.

4. No caso dos autos, o recurso especial ndo pode ser conhecido porque, além
de ndo comprovada a divergéncia jurisprudencial, o acordao recorrido estad em
conformidade com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior e eventual
conclusdo pela onerosidade excessiva depende do exame de provas,
providéncia inadequada na via do especial, consoante enuncia a Simula 7 do
STIJ.

5. Agravo interno ndo provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual de
05/03/2024 a 11/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 11 de marco de 2024.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2350352 - SP (2023/0133782-3)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : LOPES E LIMA TRANSPORTES LTDA
ADVOGADOS : MATHEUS STARCK DE MORAES - SP316256
ARTHUR CASTILHO GIL - SP362488
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. OFERTA DE
PRECATORIO A PENHORA. RECUSA. BLOQUEIO DE ATIVOS
FINANCEIROS. LEGALIDADE. CONFORMIDADE COM PACIiFICO
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO. ACORDAO
RECORRIDO CUJA CONCLUSAO DERIVA DO EXAME DE
PROVAS. REVISAO. INADMISSIBILIDADE.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/ST]J.

2. A sO6 comparacao entre as ementas dos julgados confrontados nao ¢
suficiente para revelar a similitude fatico-juridica necessaria a comprovacao
da divergéncia jurisprudencial, a qual, de outro lado, deve-se efetivar com a
indicacdo de precedentes contemporaneos ou supervenientes em sentido
contrario aos precedentes indicados no acordao recorrido. Precedentes.

3. Conforme definido pela Primeira Se¢cdo no REsp n. 1.337.790/PR,
repetitivo, a Fazenda Publica pode recusar o oferecimento de precatério a
penhora e, ndo sendo admitida a invocagdo genérica do principio da menor
onerosidade ao devedor, compete a parte executada comprovar a excessiva
onerosidade da constricdo de outro bem ou direito, caso observada a ordem
legal de preferéncia. Precedentes.

4. No caso dos autos, o recurso especial ndo pode ser conhecido porque, além
de ndo comprovada a divergéncia jurisprudencial, o acordao recorrido estad em
conformidade com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior e eventual
conclusdo pela onerosidade excessiva depende do exame de provas,
providéncia inadequada na via do especial, consoante enuncia a Simula 7 do
STIJ.

5. Agravo interno ndo provido.
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de
agravo interno interposto por LOPES E LIMA TRANSPORTES EIRELI contra decisao
que, com apoio em entendimento jurisprudencial e na Simula 7 do STJ e por ndo estar
comprovada a alega¢do de divergéncia jurisprudencial, ao conhecer do agravo, nao
conheceu de recurso especial em que discute, a luz do principio da menor onerosidade, a
legalidade da penhora de ativos financeiros, apds a recusa da parte exequente em aceitar
precatorios judiciais como garantia.

A parte recorrente alega, em sintese (fls. 139/146):

Ao compulsarmos o apelo especial, encontramos clara similitude
fatica e juridica entre o acordao recorrido e os paradigmas, vez que em todos a
discussdo gira em torno da aceitagdo de bens que estejam fora da ordem legal
do art. 11 da LEF, em especial, o precatdrio. Tanto no acordao paradigma
como no acorddo recorrido, a discussdo gira em torno da possibilidade de
aceitacdo de precatorios, pela Fazenda Publica, como forma de garantia do
juizo executivo. E mais, no dissidio vemos clara énfase dada por este C. STJ a
liquidez do precatorio, comparando-o ao dinheiro. E, ainda, o enquadramento
da recusa pela exequente como ato que fere o principio da execugdo menos
gravosa ao devedor. O acordao paradigma deixa claro a validade da penhora
sobre precatorios e a incongruéncia em sua recusa, ja que se trata de divida da
propria exequente. A seguranca juridica das decisdes emanadas por este C.
STJ, hao de ser preservadas [...] a legislagdo processual civil aplicavel a
admissibilidade do apelo especial nada dispde acercada exigéncia de ser o
dissidio contemporaneo. Até porque, caso dispusesse, estaria indo em
confronto com o primado da seguranca juridica das decisoes judiciais [...] a
verificacdo da possibilidade, ou ndo, de aceitacdo dos precatorios como forma
de garantia do feito s6 emerge das questdes de direito. Ora, se o entendimento
for de que as disposigdes legais permitem a aceitagdo, bastard prover o
recurso, deixando a andlise de documentagdo comprobatoéria dos créditos ao
juizo executivo.

Sem impugnacao pela parte agravada.

E o relatorio.
VYOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Tendo o
recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do Codigo de Processo Civil
de 2015, devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele previsto,

conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

Documento eletronico VDA40329494 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): BENEDITO GONCALVES Assinado em: 23/02/2024 18:36:43
Codigo de Controle do Documento: 168c7f19-bf07-47a0-8509-f0fab6bff845



Apos nova analise processual, verifica-se que a conclusdo da decisdo agravada
deve mantida, pois insuperaveis os dbices ao conhecimento do recurso.

Tal como consignado na decisdo monocratica, ora agravada, o recurso especial
nao pode mesmo ser conhecido porque, de fato, a s6 comparacdo entre as ementas dos
julgados confrontados ndo ¢ suficiente para revelar a similitude fatico-juridica necessaria
a comprovagao da divergéncia jurisprudencial.

E, além da auséncia de similitude fatico-juridica, observa-se, ainda, que os
julgados sdao antigos (REsp 982.515/SP, julgado em 26/02/2008; e REsp 365.095/ES,
julgado em 18/11/2003) e, por isso, ndo consideraram as modificagdes legislativas e
jurisprudéncia sobre a matéria recursal.

A respeito, convém anotar que a parte deveria ter apontado julgados deste
Tribunal Superior contempordneos ou supervenientes em sentido contrario aos
precedentes indicados no acérddo recorrido, o que ndo foi feito.

Nesse sentido, entre outros: Aglnt nos EREsp n. 1.678.751/RJ, relator Ministro
Humberto Martins, Segunda Secao, julgado em 19/9/2023, DJe de 22/9/2023; Aglnt nos
EDcl no AREsp n. 1.842.229/PR, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira
Turma, julgado em 2/5/2023, DJe de 11/5/2023; Agint no AREsp n. 2.004.942/R]J, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 11/4/2022, DJe de
25/4/2022.

De outro lado, o acordao recorrido reflete pacifico entendimento jurisprudencial

deste Tribunal Superior, o qual foi, inclusive, ratificado em sede de recurso repetitivo:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA.
PRECATORIO. DIREITO DE RECUSA DA FAZENDA PUBLICA. ORDEM LEGAL.
SUMULA 406/STJ. ADOCAO DOS MESMOS FUNDAMENTOS DO RESP 1.090.898/SP
(REPETITIVO), NO QUAL SE DISCUTIU A QUESTAO DA SUBSTITUICAO DE
BENS PENHORADOS. PRECEDENTES DO STJ.

1. Cinge-se a controvérsia principal a definir se a parte executada, ainda que ndo apresente
elementos concretos que justifiquem a incidéncia do principio da menor onerosidade (art.
620 do CPC), possui direito subjetivo a aceitagdo do bem por ela nomeado a penhora em
Execucdo Fiscal, em desacordo com a ordem estabelecida nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 ¢
655 do CPC.

[...]

4. A Primeira Se¢do do STJ, em julgamento de recurso repetitivo, concluiu pela
possibilidade de a Fazenda Publica recusar a substituicdo do bem penhorado por precatorio
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(REsp 1.090.898/SP, Rel. Ministro Castro Meira, DJe 31.8.2009). No mencionado
precedente, encontra-se como fundamento decisério a necessidade de preservar a ordem
legal conforme instituido nos arts. 11 da Lei 6.830/1980 e 655 do CPC.

5. A mesma ratio decidendi tem lugar in casu, em que se discute a preservagdo da ordem
legal no instante da nomeagao a penhora.

6. Na esteira da Sumula 406/STJ ("A Fazenda Publica pode recusar a substituicdo do bem
penhorado por precatorio"), a Fazenda Publica pode apresentar recusa ao oferecimento de
precatorio a penhora, além de afirmar a inexisténcia de preponderancia, em abstrato, do
principio da menor onerosidade para o devedor sobre o da efetividade da tutela executiva.
Exige-se, para a superagdo da ordem legal prevista no art. 655 do CPC, firme argumentagao
baseada em elementos do caso concreto. Precedentes do ST1J.

7. Em suma: em principio, nos termos do art. 9°, III, da Lei 6.830/1980, cumpre ao
executado nomear bens a penhora, observada a ordem legal. E dele o 6nus de comprovar a
imperiosa necessidade de afastd-la, e, para que essa providéncia seja adotada, mostra-se
insuficiente a mera invocacao genérica do art. 620 do CPC.

8. Diante dessa orientacdo, e partindo da premissa fatica delineada pelo Tribunal a quo, que
atestou a "auséncia de motivos para que (...) se inobservasse a ordem de preferéncia dos
artigos 11 da LEF e 655 do CPC, notadamente por nem mesmo haver sido alegado pela
executada impossibilidade de penhorar outros bens (...)" - fl. 149, ndo se pode acolher a
pretensdo recursal.

9. Recurso Especial parcialmente provido apenas para afastar a multa do art. 538, paragrafo
unico, do CPC. Acoérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC ¢ da Resolugdo 8/2008
do STIJ.

(REsp n. 1.337.790/PR, relator Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, julgado em
12/6/2013, DJe de 7/10/2013)

Na mesma linha, entre outros: Agint no Agint no REsp n. 1.733.416/DF, relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/3/2020, DJe de
23/3/2020; AgInt no REsp n. 1.839.219/SP, relator Ministro Francisco Falcdao, Segunda
Turma, julgado em 10/5/2022, DJe de 12/5/2022.

Por fim, o contexto fatico descrito no acordao recorrido ndo autoriza conclusao
pela ndo observancia do principio da menor onerosidade; portanto, a Simula 7 do STJ
também ¢é empecilho ao conhecimento do recurso.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.350.352 / SP

Numero Registro: 2023/0133782-3 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
1256514360 12565143601256514370 125651436012565143701256715696

12565143601256514370125671569615015262620188260606 1256514370 1256715696 15015262620188260606
22086436020228260000 4122018

Sessao Virtual de 05/03/2024 a 11/03/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO SERGIO DOMINGUES

Secretario
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : LOPES E LIMA TRANSPORTES LTDA
ADVOGADOS : MATHEUS STARCK DE MORAES - SP316256
ARTHUR CASTILHO GIL - SP362488
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ICMS/ IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE
MERCADORIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LOPES E LIMA TRANSPORTES LTDA
ADVOGADOS : MATHEUS STARCK DE MORAES - SP316256
ARTHUR CASTILHO GIL - SP362488
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : FABIO ANTONIO DOMINGUES - SP175626

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 05/03/2024 a 11/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 12 de marco de 2024
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