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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2069383 - DF (2023/0132981-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : CAJDAS
ADVOGADOS : SARAH SUZANA RAMOS DE ARAUJO (ASSISTENCIA JUDICIARIA) - DF050956

NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB
VALERIA MACHADO LEITAO - DF055648

AGRAVADO : KCJDAS (MENOR)

REPR. POR : JLGDAS

ADVOGADO : MARIANA FERNANDES AGUIAR - DFO73568
EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AO
FUNDAMENTO AUTONOMO SUFICIENTE DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, §
1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. SUMULA 182/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
ALIMENTOS. RITO DA PRISAO CIVIL. COVID-19. PENHORA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. RETORNO AO RITO ORIGINARIO. SUBSISTENCIA DOS EFEITOS
DA MEDIDA EXPROPRIATORIA.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil/l2015 e da Sumula
182/STJ, é inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisao agravada.

2. Nas razbes do agravo interno, que ataca decisdo que ndo conheceu do recurso
especial, a parte agravante deixou de impugnar fundamento autdbnomo suficiente para
a manutencao da decisao (auséncia de demonstracao de dissidio jurisprudencial).

3. “[T]ratando-se de direitos da crianca e do adolescente, como no caso, ndo se pode
olvidar que o nosso ordenamento juridico adota a doutrina da protegao integral e do
principio da prioridade absoluta, nos termos do art. 227 da Constituigdo Federal. Dessa
forma, considerando que os alimentos sdo indispensaveis a subsisténcia do
alimentando, possuindo carater imediato, deve-se permitir, ao menos enquanto
perdurar a suspensao de todas as ordens de priséo civil em decorréncia da pandemia
da Covid-19, a adogao de atos de constricdo no patrimdnio do devedor, sem que haja a
conversao do rito.” (REsp n. 1.914.052/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 22/6/2021, DJe de 28/6/2021.)

4. A adogao de medida expropriatoria, fundada nas resolugcdes sanitarias decorrentes
do periodo pandémico, nao representa conversao do rito executivo.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 27/02/2024 a
04/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
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Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otdvio de Noronha, Raul Araujo e Antonio Carlos Ferreira
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Impedido o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 04 de margo de 2024.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.069.383 - DF (2023/0132981-0)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno

interposto em face da decisdo que ndao conheceu do recurso especial.

Em suas razdes, a parte agravante sustenta que os julgados citados
pela decisdo agravada dizem respeito a contexto fatico diverso da presente situagao,
haja vista que previam a adoc¢do de ritos expropriatorios, na execuc¢ao pelo rito da
prisdo, durante a vigéncia da pandemia da Covid-19, de forma que esse
entendimento, no presente momento, encontra-se plenamente superado.

Afirma que "a referida decisdo deixou de evidenciar como a
jurisprudéncia citada se relacionaria com o fato em tela, limitando-se a citar o
precedente superado temporalmente, sem ajusta-lo as circunstancias féaticas
concretas deste caso".

Sem impugnacéo, conforme certidao na fl. 67.

O recurso especial foi interposto em face de acérddo com a seguinte
ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA
DE ALIMENTOS. RITO DA PRISAO. ADOCAO DE ATOS
EXPROPRIATORIOS. EXCEPCIONALIDADE COVID 19. EFEITOS
APOS NORMALIDADE SANITARIA. LEGALIDADE DO DECRETO
PRISIONAL. CONSTRICAO MANTIDA. Na execucdo de alimentos
pelo rito da prisédo, o inadimplemento na modalidade do artigo 528, do
Codigo de Processo Civil, é consubstanciado na citacdo do devedor
para pagar os alimentos no prazo de trés dias, sob pena de prisdo. O
devedor somente se livrara da coacdo se comprovar a impossibilidade
absoluta de pagar, conforme prevé o artigo 528, § 2° de igual
diploma. Excepcionalmente, admitiu-se a prética de atos
expropriatorios na execugcdo, em processos que tramitavam pelo rito
da prisdo, sem a conversdo do procedimento do rito da prisdo para o
da penhora, a fim de assegurar o recebimento do crédito alimentar.
ApOs 0 cenario da pandemia, ndo mais subsiste a suspensdo da
prisdo, de modo que a constricdo pessoal € legal, ainda que
determinada a constricdo patrimonial em momento anterior.

Nas razdes do especial, o aqui agravante apontou interpretacao
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divergente do art. 528, 88 3°, 4° e 8°, do Codigo de Processo Civil.

Em suma, sustentou a impossibilidade de coexisténcia de constricoes
de ordem patrimonial e pessoal no bojo de cumprimento de obrigacao alimentar que
adotou o rito de priséo.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do recurso,
em parecer assim ementado (fl. 139):

RECURSO ESPECIAL. ALIMENTOS. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. CUMULACAO DE PROCEDIMENTOS (COERCAO
PESSOAL E COERCAO PATRIMONIAL). POSSIBILIDADE. PELO
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.

1. “E entendimento ja consagrado por esta Corte que é cabivel a
cumulacdo das técnicas executivas da coergcao pessoal e patrimonial
no mesmo processo, desde que nado haja prejuizo ao devedor, nem
ocorra nenhum tumulto processual no caso em concreto.” (AREsp
2255157/SP, relatora a Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe de
4.4.2023).

2. O juizo a quo, ao examinar a lide e proferir o acérddo combatido,
atento as situacbes que podem impedir a aplicacdo do citado
entendimento pretoriano, concluiu pela possibilidade da cumulagéo
dos procedimentos. Assim sendo, compreende-se que o aresto nao
merece reforma, uma vez que em consonancia com o raciocinio desta
Corte Superior. Inteligéncia do enunciado n.° 83 da sumula do STJ.

3. Parecer pelo ndo conhecimento do recurso especial.

E o relatorio.

Documento eletrénico VDA40309885 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 22/02/2024 19:08:08
Codigo de Controle do Documento: DB870F9C-25C0-49C4-BOE9-F4F23F16C8F8



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.069.383 - DF (2023/0132981-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : CAJDAS .
ADVOGADOS : SARAH SUZANA RAMOS DE ARAUJO (ASSISTENCIA

JUDICIARIA) - DF050956
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB
VALERIA MACHADO LEITAO - DF055648

AGRAVADO : KCJDAS (MENOR)

REPR. POR : JLGDAS

ADVOGADO : MARIANA FERNANDES AGUIAR - DF073568
EMENTA

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AO
FUNDAMENTO AUTONOMO SUFICIENTE DA DECISAO AGRAVADA. ART.
1.021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015. SUMULA 182/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
ALIMENTOS. RITO DA PRISAO CIVIL. COVID-19. PENHORA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. RETORNO AO RITO ORIGINARIO. SUBSISTENCIA DOS
EFEITOS DA MEDIDA EXPROPRIATORIA.

1. Nos termos do art. 1.021, 8§ 1°, do Cddigo de Processo Civil/2015 e da Sumula
182/STJ, € invidvel o agravo interno que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisédo agravada.

2. Nas razdes do agravo interno, que ataca decisdo que ndo conheceu do recurso
especial, a parte agravante deixou de impugnar fundamento autbnomo suficiente
para a manutencdo da decisdo (auséncia de demonstracdo de dissidio
jurisprudencial).

3. “[T]ratando-se de direitos da crianca e do adolescente, como no caso, ndo se pode
olvidar que o nosso ordenamento juridico adota a doutrina da protecéo integral e do
principio da prioridade absoluta, nos termos do art. 227 da Constituicdo Federal.
Dessa forma, considerando que os alimentos sao indispensaveis a subsisténcia do
alimentando, possuindo carater imediato, deve-se permitir, a0 menos enquanto
perdurar a suspensdo de todas as ordens de prisdo civil em decorréncia da
pandemia da Covid-19, a adocao de atos de constricdo no patrimoénio do devedor,
sem que haja a conversédo do rito.” (REsp n. 1.914.052/DF, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/6/2021, DJe de 28/6/2021.)

4. A adocdo de medida expropriatoria, fundada nas resolugdes sanitérias
decorrentes do periodo pandémico, ndo representa conversao do rito executivo.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A irresignagcdo nao
prospera.

O recurso especial, que fora interposto com fundamento na alinea "c"
do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, visava ao reconhecimento de que o
acordao recorrido adotou interpretacéo divergente quanto ao art. 528, 88 3°, 4° e 8°,
do Caodigo de Processo Civil.

Ressalta-se, no entanto, que as razbes do agravo interno nada
argumentaram quanto ao fundamento suficiente para manutencdo da decisao
impugnada, segundo o qual as razGes do especial ndo comprovaram o alegado
dissidio jurisprudencial, uma vez que a parte recorrente nao realizou o indispensavel
cotejo analitico, que exige, além da transcricdo de trechos dos julgados
confrontados, a demonstracdo das circunstancias identificadoras da divergéncia,
com a indicacdo da existéncia de similitude fatica e identidade juridica entre
0 acérdao recorrido e os paradigmas indicados, ndo bastando, portanto, a mera
transcricdo de ementas ou votos.

Com efeito, esta Corte Superior firmou orientacéo no sentido de que "E
dever da parte refutar, no agravo interno, todos os fundamentos autbnomos
suficientes para manter a decisdo monocratica, sob pena de ndo conhecimento,
conforme entendimento consolidado da Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica nos EREsp 1.424.404/SP" (Agint nos EDcl no AREsp n. 2.088.027/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 3/10/2022, DJe
de 5/10/2022).

Considerando que néao foi apresentado, nas razfes do agravo interno,
argumento apto a refutar o apontado defeito nas razdes do especial, € caso de nao
conhecimento do recurso.

Acrescente-se que, ainda que conhecido o presente agravo, nao
assiste razao a parte agravante.

Para o recorrente, o acérddo que manteve as determinacdes de
levantamento dos valores do recorrente, cuja penhora foi deferida enquanto vigiam
as restricoes da pandemia da Covid-19, e de prisdo, pelo periodo de dois meses,
representa violacao a impossibilidade de tramitacdo conjunta de ritos coercitivos no
bojo do cumprimento de sentenca de alimentos.

Sem razdo, no entanto, haja vista que a medida de constricdo
patrimonial fora adotada devido a impossibilidade momentanea da constricdo
pessoal, entendimento que ja fora albergado por esta Corte superior:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERAGAO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ALIMENTOS. SUSPENSAO DE
TODA PRISAO DE DEVEDOR DE ALIMENTOS NO AMBITO DO
TRIBUNAL LOCAL, TANTO EM REGIME FECHADO COMO EM
REGIME DOMICILIAR, ENQUANTO DURAR A PANDEMIA.
ADOCAO DE MEDIDAS EXCEPCIONAIS VOLTADAS A
LOCALIZACAO E PENHORA DE BENS E VALORES DO
DEVEDOR. POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO PROVIDO
PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da falta de impugnacao
especifica de fundamento decisorio. Reconsideracéo.

2. "Tratando-se de direitos da crianca e do adolescente, como no
caso, ndo se pode olvidar que o nosso ordenamento juridico adota a
doutrina da protecao integral e do principio da prioridade absoluta, nos
termos do art. 227 da Constituicho Federal. Dessa forma,
considerando que os alimentos sdo indispensaveis a subsisténcia do
alimentando, possuindo carater imediato, deve-se permitir, ao menos
enquanto perdurar a suspensédo de todas as ordens de prisdo civil em
decorréncia da pandemia da Covid-19, a adocdo de atos de constricdo
no patriménio do devedor, sem que haja a conversédo do rito" (REsp
1.914.052/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/06/2021, DJe de 28/06/2021).

3. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar
provimento ao recurso especial.

(Agint no AREsp n. 1.999.415/DF, relator Ministro Raul Aradjo,
Quarta Turma, julgado em 2/5/2022, DJe de 8/6/2022.)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ALIMENTOS EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OPCAO PELO RITO DA
PRISAO CIVIL (CPC/2015, ART. 528, § 3°. SUSPENSAO DE
TODA PRISAO DE DEVEDOR DE ALIMENTOS NO AMBITO DO
DISTRITO FEDERAL, ORDENADA PELO TRIBUNAL DE
JUSTICA, TANTO EM REGIME FECHADO, COMO EM REGIME
DOMICILIAR, ENQUANTO DURAR A PANDEMIA DO
CORONAVIRUS. ADOCAO DE ATOS DE CONSTRICAO NO
PATRIMONIO DO DEVEDOR, SEM CONVERSAO DO RITO.
POSSIBILIDADE. EQUILIBRIO NA RELACAO JURIDICA ENTRE
AS PARTES. ACORDAO RECORRIDO MANTIDO EM SUA
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INTEGRALIDADE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A questéo controvertida nos autos consiste em saber se, enquanto
durar a impossibilidade de prisdo civil do devedor de alimentos, em
razao da pandemia do coronavirus, é possivel a determinacédo de
penhora de bens em seu desfavor, sem que haja a conversdo do rito
da prisédo para o da constricdo patrimonial.

2. Da leitura do art. 528, 88 1° a 9°, do Cddigo de Processo Civil de
2015, extrai-se que, havendo presta¢gdes vencidas nos trés meses
anteriores ao ajuizamento da execucdo de alimentos, cabera ao
credor a escolha do procedimento a ser adotado na busca pela
satisfacdo do crédito alimentar, podendo optar pelo procedimento que
possibilite ou ndo a prisdo civil do devedor. Caso opte pelo rito da
penhora, ndo sera admissivel a prisao civil do devedor, nos termos do
art. 528, § 8°, do CPC/2015. Todavia, se optar pelo rito da prisao, a
penhora somente sera possivel se o devedor, mesmo apos a sua
constricdo pessoal, ndo pagar o débito alimentar, a teor do que
determina o art. 530 do CPC/2015.

3. Considerando a suspensédo de todas as ordens de prisao civil, seja
no regime domiciliar, seja em regime fechado, no ambito do Distrito
Federal, enquanto durar a pandemia do coronavirus, impde-se a
realizagcdo de interpretagdo sistematico-teleoldégica dos dispositivos
legais que regem a execucdo de alimentos, a fim de equilibrar a
relacdo juridica entre as partes.

3.1. Se o devedor estd sendo beneficiado, de um lado, de forma
excepcional, com a impossibilidade de prisdo civil, de outro é preciso
evitar que o credor seja prejudicado com a demora na satisfagdo dos
alimentos que necessita para sobreviver, pois ao se adotar o
entendimento defendido pelo ora recorrente estaria impossibilitado de
promover quaisquer medidas de constricAo pessoal (prisdo) ou
patrimonial, até o término da pandemia.

3.2. Ademais, tratando-se de direitos da crianca e do adolescente,
como no caso, ndo se pode olvidar que o0 nosso ordenamento juridico
adota a doutrina da protecdo integral e do principio da prioridade
absoluta, nos termos do art. 227 da Constituicdo Federal. Dessa
forma, considerando que os alimentos sdo indispensaveis a
subsisténcia do alimentando, possuindo carater imediato, deve-se
permitir, a0 menos enquanto perdurar a suspensdo de todas as
ordens de prisdo civil em decorréncia da pandemia da Covid-19, a
adocao de atos de constricdo no patriménio do devedor, sem que haja
a conversdo do rito.

4. Recurso especial desprovido.

(REsp n. 1.914.052/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,

Documento eletrénico VDA40309885 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 22/02/2024 19:08:08
Codigo de Controle do Documento: DB870F9C-25C0-49C4-BOE9-F4F23F16C8F8



P
L%%M/Mf// W/%/ﬁ/ A /ZA//Z[[/

Terceira Turma, julgado em 22/6/2021, DJe de 28/6/2021.)

A proposito, confiram-se os seguintes trechos do referido acérdao (fls.
54-56):

Trata-se, na origem, de cumprimento de sentenca de obrigacédo de
prestar alimentos movida por K.C.J.S. (agravada), representada por
J.L.G.S., em desfavor de C.A.J.S. (agravante), pelo rito da prisdo. O
valor da divida, conforme calculos apresentados, em 22.04.2022,
alcanca o valor de R$ 12.226,48, estando o devedor em mora desde
15.08.2020.

Em exame do caderno processual, constata-se que a decisdo que
determinou a penhora dos valores bloqueados por meio do
SISBAJUD foi proferida em 17.01.2022 (ID 112995705, dos autos na
origem).

Assim, apesar de, em situacdes normais, ndo ser admitida a
cumulacdo de procedimentos, em razéo da possibilidade de tumulto
processual, fato € que na oportunidade em que a decisao de penhora
foi proferida perduravam medidas de contencdo em razdo da
pandemia da COVID-19. Diante de tal cenario, para assegurar o
recebimento da prestacdo alimentar, diante do esvaziamento do rito
da prisdo, naquela ocasido, a jurisprudéncia admitiu que medidas
expropriatorias fossem adotadas, mesmo sem a conversao do rito.][...]
Destarte, tendo em vista o principio do tempus regit actum e em razéo
do direito envolvido na espécie, devem ser admitidas as medidas
expropriatdrias realizadas nos autos, mesmo que a execucao esteja
tramitando pelo rito da priséo.

Dessa forma, era mesmo o caso de aplicacdo do 6bice da Sumula 83
do STJ, haja vista que a adocéo excepcional de medida expropriatéria ndo se traduz
em conversao do rito escolhido pelo credor.

Destaca-se que os valores bloqueados (R$ 588,14) ndo correspondem
a totalidade da divida (R$ 12.226,48), bem como que ndo ha noticia de que houve
adimplemento espontaneo do montante restante, nem das parcelas que se
venceram. Com isso em vista, justamente por ndo ter havido conversao do rito, o
débito devido fora executado pelo rito da priséo.

Em suma, o acorddo recorrido esta em consonadncia com a
jurisprudéncia desta Corte de Justica, a qual interpreta que, "se o devedor esta
sendo beneficiado, de um lado, de forma excepcional, com a impossibilidade de
prisao civil, de outro € preciso evitar que o credor seja prejudicado com a demora na
satisfacdo dos alimentos que necessita para sobreviver, pois ao se adotar o
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entendimento defendido pelo ora recorrente estaria impossibilitado de promover
quaisquer medidas de constricdo pessoal (prisdo) ou patrimonial, até o término da
pandemia” (REsp n. 1.914.052/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 22/6/2021, DJe de 28/6/2021).

Nao ha falar, portanto, em interpretacao divergente do art. 528, 8§ 3°, 4°
e 89, do Cddigo de Processo Civil, como sustenta o agravante.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 27/02/2024 a 04/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo e Antonio Carlos Ferreira votaram com
a Sra. Ministra Relatora.

Impedido o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 05 de margo de 2024
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