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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2349003 - DF (2023/0124154-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : P CK(MENOR)

REPR. POR : MPC

ADVOGADA . LIVIA CARVALHO GOUVEIA - DF026937
AGRAVADO : OPK

ADVOGADO : MARCUS VINICIUS DOS REIS LEMES - DF058119
AGRAVADO :VLGM

ADVOGADOS : JOAO AMERICO PINHEIRO MARTINS - DF010434

RAPHAEL PEREIRA LESSA - DF022507
FABIANNA FERNANDES DE FIGUEIREDO DA FONSECA
DF022313

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ALIMENTOS.
FIXACAO DE ALIMENTOS AOS AVOS. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. MULTA DO ART. 1.021 DO CPC/2015. NAO CABIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte manifesta-se no sentido de que a responsabilidade dos avés de
prestar alimentos é subsidiaria e complementar a responsabilidade dos pais, sendo exigivel,
tdo somente, em caso de impossibilidade de cumprimento da prestagdo, ou de cumprimento
insuficiente, pelos genitores.

2. A reforma do julgado,que entendeu pela impossibilidade de fixacao
de alimentos complementares aos avoés, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério
dos autos, procedimento vedado nesta instancia recursal, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 ndo é automética,
porquanto a condenacéo da parte agravante ao pagamento da aludida multa — a ser analisada
em cada caso concreto, em decisdo fundamentada — pressupde que o agravo interno mostre-
se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma evidente que a
simples interposicédo do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatéria, o que,
contudo, n&o se verifica na hipétese examinada.

4. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 17/10/2023 a 23/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.
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Brasilia, 23 de outubro de 2023.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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prestar alimentos é subsidiaria e complementar a responsabilidade dos pais, sendo exigivel,
tdo somente, em caso de impossibilidade de cumprimento da prestagdo, ou de cumprimento
insuficiente, pelos genitores.

2. A reforma do julgado,que entendeu pela impossibilidade de fixacao
de alimentos complementares aos avoés, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério
dos autos, procedimento vedado nesta instancia recursal, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015 ndo é automética,
porquanto a condenacéo da parte agravante ao pagamento da aludida multa — a ser analisada
em cada caso concreto, em decisdo fundamentada — pressupde que o agravo interno mostre-
se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja de tal forma evidente que a
simples interposicédo do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatéria, o que,
contudo, n&o se verifica na hipétese examinada.

4. Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por P.C.K. contra decisdo monocratica
da Presidéncia desta Corte Superior que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial (e-STJ, fls. 1.588-1.592).

O agravante, em suas razbes (e-STJ, fls. 1.596-1.601), sustenta a
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inadequada aplicagdo da Sumula n. 7/STJ, pois ndo se trata de revolvimento de
matéria fatica, "mas do direito do menor em ser assistido economicamente pelos seus
avés, quando o genitor ndo tem condi¢cdes de suprir sua quota parte obrigacional" (e-
STJ, fl. 1.598).

Repisa os argumentos do recurso especial sob a alegacdo de que
a necessidade alimentar nao deve ser pautada por quem paga, mas sim por quem
recebe, representando para o alimentado maior provisionamento tantos quantos

coobrigados houver no polo passivo da demanda.

Defende que o recurso especial foi interposto unicamente pela alinea a, nao

sendo caso de afastar pela auséncia de divergéncia jurisprudencial.

Assevera que "o recurso especial nao foi fundamentado na violagdo a
Sumula 596/STJ, mas na sua incidéncia ao caso concreto ante a afronta aos arts.
1.696 e 1.698 do Cddigo Civil, como indicado no item 5.1 do apelo extremo" (e-STJ, fl.
1.599).

Busca, assim, a reconsideragao da decisao agravada ou o julgamento deste

recurso pelo colegiado.

Impugnacéo as fls. 1.605-1.621 (e-STJ), requerendo a aplicagdo da multa
prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do recurso (e-
STJ, fls. 1.631-1.641).

E o relatorio.
VOTO

Os argumentos do agravante ndo sado aptos a ilidir os fundamentos da

decisao recorrida, a qual, por isso, merece ser mantida.

O insurgente sustenta que, ante a impossibilidade do genitor em prover os
alimentos de forma suficiente, exsurgiria a obrigacdo alimentar dos avods de

complementar o sustento do menor.

Entretanto, ao analisar os elementos informativos dos autos, as instancias
ordinarias concluiram que, apesar de a obrigagdo alimentar dos avés ser subsidiaria
com relagéo aos pais, no presente caso, néo foi reconhecida a possibilidade de fixar os

alimentos avoengos.

E o que se extrai do seguinte trecho do acérddo (e-STJ, fls. 1.485-
1.486; sem destaque no original):
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De acordo com o disposto na lei, a obrigagdo dos quatro avds é concorrente
e complementar ao dever do pai e da mée de alimentarem a crianga bem
como deve ser valorada de acordo com as condicbes financeiras dos
genitores, limitando-se as necessidades basicas do alimentando.

[]

Conceder alimentos ao neto, que ja dispde de valores para subsisténcia
digna, no caso concreto, frustra e inviabiliza a avo idosa de exercer a
seguranga de saude que idealizou para sua velhice, mediante trabalho e
preparo durante sua vida ativa.

O genitor do menor celebrou acordo para pagamento de alimentos ao
filho por sentenca datada de 13/12/17 (id. 8209752, pag. 226) no valor
equivalente a 22,5% de sua remuneracdo bruta, abatidos os descontos
compulsorios e, na hipétese de perda do vinculo empregaticio, o valor seria
reduzido para 10% do salario minimo vigente. O genitor, conforme
comprovam os documentos de id. 34678142, nos meses de fevereiro, margo
e abril de 2022 depositou R$ 121,00.

O avé O. P. K., também réu na presente agao, foi condenado a pagar 3,5%
de seus rendimentos, que, em fevereiro/2018 corresponde ao valor de R$
416,00 (id. 8209798, pag. 1) e nao interpés apelagdo. A representante do
menor, na qualidade de mae, também deve prestar alimentos ao filho, no
entanto ndo informa o quanto dispensa para cumprir com sua obrigacao,
nem ficou definido, nos autos, qual sua atividade profissional. Portanto, sem
essa informacao, ndo se pode ter a total valoracdo das necessidades do
menor que deveriam ser atendidas, também pela mae. Nao se pode utilizar
os valores que descreveu na planilha de necessidades do menor, porque
nela constam itens que dizem respeito a subsisténcia da mae, portanto lhe
incumbem.

Outros itens arrolados nao sdao mensais e outros que, diante das
condigdes econdmicas-financeiras dos pais, podem ser dispensados.
Embora a mae do menor sustente, em peticdo recente, que precisa de
R$ 5.000,00 para manutengdo do menor, ndao demonstra gasto efetivo
nesse valor, apenas planilha com itens questionaveis. Por outro lado,
sabemos que aos pais cumpre a subsisténcia dos filhos, mas o nivel
econdmico de subsisténcia é regulado pelas condi¢6es financeiras dos
mesmos. A apelante-ré, avo V. L. G. M., conforme contracheques de
fevereiro e margco de 2022, é aposentada da S. E. d. D. F. e aufere
rendimento bruto de R$ 9.699,75 e liquido de R$ 7.479,86 (id. 34678140).
Relaciona despesas com tratamentos médicos e plano de saude.
Comprova que é portadora hipertensao arterial sistémica, hipotireoidismo,
insuficiéncia venosa cronica (id. 8209819, pag. 15), obesidade e atelectasia
de pulmao direito e lobo médio (id. 8209830, pag. 2), gastrite crbnica leve e
inativa e polipo hiperplastico (id. 8209832, pag. 5), constipacao intestinal
cronica, abscesso perianal e fistula perianal crbnica (id. 8209893, pag. 3),
diabetes controlada (id. 8209839, pag. 6), glaucoma (id. 8209946, pag. 1),
ansiedade (id. 8209950, pag. 1), cervicobraquialgia secundaria a hérnia
discal posterolatera e espondilodiscartrose cervical (id. 34678143, pag. 9);
em abril de 2022 apresentou “quadro de amnésia global transitoria ha 1 més
provavelmente secundario a acidente isquémico transitério [...]” (id.
34678136, pag. 2). Paga plano de saude que, segundo declaracio de id.
8209948, pag. 1, no més de fevereiro de 2019 alcangava o montante de R$
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2.160,76 e que em abril de 2022 o valor foi de R% 2.432,72 (id. 34678135,
pag. 1).

Considerando despesa média do menor para sua idade, e ndao a
despesa que a representante legal quer dispender para o filho,
considerado que a genitora também deve alimentos para seu filho,
considerados os alimentos pagos pelo genitor, considerados os
alimentos pagos pelo avé-paterno, conclui-se que o valor pode atender
as necessidades basicas da crianga, despesas necessarias para sua
subsisténcia. Considerando a auséncia de condi¢cdes financeiras da
avo-paterna, demonstrada nos autos, o pedido de alimentos contra ela
deve ser julgado improcedente.

[...]

Dou provimento ao apelo de V. L. G. M. para reformar a r. sentenga e julgar
improcedente o pedido de alimentos apenas quanto a ela, mantida a
condenacgao de alimentos do avd, O. P. K. que ndo recorreu da r. sentenca
(fls. 1482-1483, grifos meus).

Nessa linha de inteleccdo, a jurisprudéncia desta Corte manifesta-se no
sentido de que a responsabilidade dos avdés de prestar alimentos € subsidiaria e
complementar a responsabilidade dos pais, sendo exigivel, tdo somente, em caso de
impossibilidade de cumprimento da prestagdo, ou de cumprimento insuficiente, pelos
genitores.

Confiram-se os seguintes julgados (sem destaque no original):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALIMENTOS
AVOENGOS. RESPONSABILIDADE COMPLEMENTAR E SUBSIDIARIA
DOS AVOS. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA EXCEPCIONALIDADE
DA MEDIDA. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tribunal a quo, apds detida analise do suporte fatico-probatério dos
autos, entendeu que ndo houve o esgotamento das vias para o
adimplemento da verba devida pelo genitor, de modo a justificar a fixagao
dos alimentos avoengos.

2. A jurisprudéncia desta Corte manifesta-se no sentido de que a
responsabilidade dos avés de prestar alimentos é subsidiaria e
complementar a responsabilidade dos pais, sendo exigivel, tao
somente, em caso de impossibilidade de cumprimento da prestagao, ou
de cumprimento insuficiente, pelos genitores.

3. A reforma do julgado, que entendeu ndo estar comprovada a
impossibilidade econémica do genitor em prover alimentos ao menor, de
modo a exigir que os alimentos complementares fossem prestados pelo avd
paterno, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
procedimento vedado nesta instancia recursal, nos termos da Sumula 7/STJ
(AgInt no AREsp 1.223.379/BA, Relator Ministro LAZARO GUIMARAES,
Quarta Turma, j. em 26/6/2018, DJe de 29/6/2018).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.047.200/AL, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 24/2/2023.)

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. OBRIGAGAO ALIMENTAR
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AVOENGA. RESPONSABILIDADE COMPLEMENTAR E SUBSIDIARIA DOS
AVOS. PRESSUPOSTOS.

1. A obrigagao alimentar dos avos apresenta natureza complementar e
subsidiaria, somente se configurando quando pai e mae nao
dispuserem de meios para promover as necessidades basicas dos
filhos.

2. Necessidade de demonstracdo da impossibilidade de os dois genitores
proverem os alimentos de seus filhos.

3. Caso dos autos em que nao restou demonstrada a incapacidade de a
genitora arcar com a subsisténcia dos filhos.

4. Inteligéncia do art. 1.696 do Cadigo Civil.

5. Doutrina e jurisprudéncia do STJ acerca do tema.

6. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

(REsp 1415753/MS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
Terceira Turma, julgado em 24/11/2015, DJe 27/11/2015)

Assim, tendo a Corte de origem analisado detidamente a questéo,
fundamentando as razdes que a levaram a concluir que a avo nao tém condicbes de
colaborar com o sustento do neto, mostra-se inviavel reverter sua conclusdo, que se

apoia em amplo espectro probatorio.

Com efeito, inafastavel a incidéncia do 6bice da Sumula n. 7/STJ ao caso,
tendo em vista que o colegiado de origem julgou a lide com base no substrato fatico-

probatério dos autos, cujo reexame € vedado em ambito de recurso especial.

Corrobora esse entendimento o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC. ALIMENTOS AVOENGOS. RESPONSABILIDADE
COMPLEMENTAR E SUBSIDIARIA DOS AVOS. NAO COMPROVADA A
EXCEPCIONALIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O Tribunal a quo, apés detida analise do suporte fatico-probatério dos
autos, entendeu nao ter sido demonstrada a hipossuficiéncia financeira da
genitora, bem como o desaparecimento do genitor de modo a justificar a
fixagdo dos alimentos avoengos.

2. A jurisprudéncia desta Corte, manifesta-se no sentido de que a
responsabilidade dos avés de prestar alimentos € subsidiaria e
complementar a responsabilidade dos pais, sendo exigivel, tdo somente, em
caso de impossibilidade de cumprimento da prestacdo, ou de cumprimento
insuficiente, pelos genitores.

3. A reforma do julgado que entendeu ndo restar comprovada a
impossibilidade econémica dos genitores em prover alimentos ao
menor, de modo a exigir que os alimentos complementares fossem
prestados pelo avdé paterno, demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos, procedimento vedado, nos termos da Simula n°
7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no AREsp n. 1.223.379/BA, relator Ministro LAZARO GUIMARAES,
Desembargador Convocado do TRF 52 Regido, Quarta Turma, julgado em
26/6/2018, DJe de 29/6/2018; sem destaque no original)

Por fim, ndo merece ser acolhido o pedido, formulado pela parte agravada,
de aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015, porquanto esta nao
€ automatica, ndo se tratando de mera decorréncia l6gica do desprovimento do agravo
interno em votacdo unanime. A condenacido da parte agravante ao pagamento da
aludida multa — a ser analisada em cada caso concreto, em decisdo fundamentada —
pressupde que o agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua
improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples interposigdo do recurso possa
ser tida, de plano, como abusiva ou protelatéria, o que n&o ocorre na hipotese ora

examinada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢cao de multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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FABIANNA FERNANDES DE FIGUEIREDO DA FONSECA - DF022313

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 17/10/2023 a 23
/10/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 24 de outubro de 2023
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