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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REVISAO CRIMINAL N° 5916 - SP (2023/0122951-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

REVISOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

REQUERENTE : JOSE ANTONIO MOREIRA DE LIMA

ADVOGADO . VALDIR FELIZARDO DE OLIVEIRA - SP283970

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

REVISAO CRIMINAL. PRETENSAO DE REVISAO DE JULGADO DO STJ
QUE DEU PROVIMENTO AO RESP PARA RESTABELECER SENTENCA
PROFERIDA PELO TRIBUNAL DO JURI. ALEGAGCAO DE VIOLAGAO AOS
ARTS. 577 E 593 DO CPP. PEDIDO IMPROCEDENTE.

1. A revisdo criminal é medida excepcional e, em razao da protegcao
constitucional a coisa julgada e do principio da seguranga juridica, somente é
cabivel nos limites das hipoteses taxativas previstas no art. 621 do Cdédigo de
Processo Penal.

3. In casu, o pedido esta amparado no fundamento descrito no inciso | do
citado art. 621 do CPP (sentenga condenatoria contraria ao texto expresso da
lei penal ou a evidéncia dos autos), no qual o requerente busca a
desconstituicdo do julgamento do recurso especial que manteve a sentenga
condenatodria proferida pelo Tribunal do Juri por entender que, apesar de nao
ter sido mencionado na decisdo de pronuncia o inciso IV do paragrafo 2° do
artigo 121 do Cddigo Penal, ndo houve qualquer modificagdo dos fatos
narrados na denuncia, razao pela qual ndo ha falar em ofensa ao 413, §1°, do
Cddigo de Processo Penal.

4. Essa conclusao a que chegou o acordao rescindendo de que os quesitos
foram formulados de acordo com o conteudo da pronuncia encontra-se em
consonancia com a orientagao jurisprudencial desta Corte Superior de que "o
réu se defende dos fatos narrados na dentncia e ndo da capitulagdo juridica
nela contida" (EDcl no AgRg no AREsp n. 1.100.028/RS, relator Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 30/6/2020, DJe de 5/8/2020).

5. O requerente limita-se a reiterar a tese da nulidade nulidade no
reconhecimento de qualificadora, indicando contrariedade aos mesmos
dispositivos ja analisados, e sob idénticos fundamentos ja rechagados na
decisdo anterior. Contudo, "o mero inconformismo da defesa com o
provimento jurisdicional obtido, cuja pretensdo, em verdade, visa rediscutir
questbes de mérito, ndo constitui vicio a ser sanado atraveés da via processual
da revisdo criminal' (AgRg na RvCr n. 3.930/ES, Ministro Felix Fischer,
Terceira Secao, DJe 29/8/2017).
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6. "Apenas a ofensa manifesta ao texto legal permite a revisdo da sentenca
protegida pelo transito em julgado, diante da necessidade de ponderar as
garantias constitucionais da seguranga juridica (art. 5., XXXVI, da
Constituicdo da Republica) e do devido processo legal (art. 5., inciso LVI, da
Constituicdo da Republica)" (RvCr n. 4.890/DF, relatora Ministra Laurita Vaz,
Terceira Sec¢ao, julgado em 26/5/2021, DJe 2/6/2021).

7. Pedido revisional improcedente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA SECAO, por unanimidade, julgar improcedente a
revisdo criminal, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik (Revisor), Carlos Pires Brandao, Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Reynaldo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Marluce Caldas.

Brasilia, 08 de outubro de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REVISAO CRIMINAL N° 5916 - SP (2023/0122951-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

REQUERENTE : JOSE ANTONIO MOREIRA DE LIMA

ADVOGADO : VALDIR FELIZARDO DE OLIVEIRA - SP283970

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

Trata-se de revisdo criminal ajuizada por JOSE ANTONIO MOREIRA DE
LIMA por meio da qual pretende desconstituir a condenacao que foi mantida nos autos
do Recurso Especial n. 1.827.785/SP.

Colhe-se dos autos que o requerente foi pronunciado como incurso no art.
121, § 2°, inciso |, c/c o art. 14, Il, ambos do Cddigo Penal, tendo sido condenado pelo
Tribunal do Juri a pena de 4 anos e 8 meses de reclusao, pela pratica do art. 121, § 2°,
inciso IV, c/c o art. 14, Il, ambos do Cddigo Penal.

Em segunda instancia, o Tribunal de origem negou provimento a apelagao.
Esta Corte Superior negou provimento ao recurso especial.

No presente pedido, o requerente argumenta que a sentenga condenatéria
contraria texto expresso da lei penal e estda em desencontro com a sua propria
orientagao jurisprudencial quanto a taxatividade do art. 413, |, do CPP.

Requer, liminarmente, a suspensao dos efeitos da sentenca condenatoria
até o julgamento da reviséo criminal, expedindo-se alvara de soltura.

Ao final, requer seja julgado procedente o pedido revisional para cassar a “
sentenga rescindenda, bem como o venerando acérddo que a confirmou, justificando
todos atos, a partir do plenario do juari, para que outro seja realizado com a excluséo
daquela qualificadora que ndo constou na capitulagdo da pronuncia, conforme parecer
do ilustre procurador do Estado de S&o Paulo” (e-STJ fl. 10).

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 24/25).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela improcedéncia do pedido,
em parecer assim ementado (e-STJ fl. 32):

REVISAO CRIMINAL. HOMICIDIO. PLEITO DE ANULAGCAO DO ACORDAO
CONFIRMATORIO DA CONDENACAO. TESE DE ILEGALIDADE DE
RECONHECIMENTO DE QUALIFICADORA. INOCORRENCIA. O REU SE
DEFENDE DOS FATOS E NAO DA CAPITULAGCAO JURIDICA.
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QUALIFICADORA DEVIDAMENTE MENCIONADA NA DECISAO DE
PRONUNCIA. DESCABIMENTO DE REVISAO CRIMINAL QUANDO
UTILIZADA COMO NOVA APELACAO. PRETENSAO DE REVOLVIMENTO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. PARECER PARA
QUE SEJA JULGADA IMPROCEDENTE A REVISAO CRIMINAL.

E o relatorio.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REVISAO CRIMINAL N° 5916 - SP (2023/0122951-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
REVISOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
REQUERENTE : JOSE ANTONIO MOREIRA DE LIMA
ADVOGADO . VALDIR FELIZARDO DE OLIVEIRA - SP283970
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
VOTO
EMENTA

REVISAO CRIMINAL. PRETENSAO DE REVISAO DE JULGADO DO STJ
QUE DEU PROVIMENTO AO RESP PARA RESTABELECER SENTENCA
PROFERIDA PELO TRIBUNAL DO JURI. ALEGACAO DE VIOLACAO AOS
ARTS. 577 E 593 DO CPP. PEDIDO IMPROCEDENTE.

1. A revisdo criminal é medida excepcional e, em razao da protecao
constitucional a coisa julgada e do principio da segurancga juridica, somente &
cabivel nos limites das hipoteses taxativas previstas no art. 621 do Cédigo de
Processo Penal.

3. In casu, o pedido esta amparado no fundamento descrito no inciso | do
citado art. 621 do CPP (sentenca condenatdria contraria ao texto expresso da
lei penal ou a evidéncia dos autos), no qual o requerente busca a
desconstituicao do julgamento do recurso especial que manteve a sentenca
condenatoria proferida pelo Tribunal do Juri por entender que, apesar de nao
ter sido mencionado na decisdo de pronuncia o inciso IV do paragrafo 2° do
artigo 121 do Codigo Penal, ndo houve qualquer modificagdo dos fatos
narrados na denuncia, razao pela qual ndo ha falar em ofensa ao 413, §1°, do
Caddigo de Processo Penal.

4. Essa conclusao a que chegou o acordao rescindendo de que os quesitos
foram formulados de acordo com o conteudo da pronuncia encontra-se em
consonéancia com a orientagéo jurisprudencial desta Corte Superior de que "o
réu se defende dos fatos narrados na denuncia e ndo da capitulagao juridica
nela contida" (EDcl no AgRg no AREsp n. 1.100.028/RS, relator Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 30/6/2020, DJe de 5/8/2020).

5. O requerente limita-se a reiterar a tese da nulidade nulidade no
reconhecimento de qualificadora, indicando contrariedade aos mesmos
dispositivos ja analisados, e sob idénticos fundamentos ja rechagados na
decisdo anterior. Contudo, "o mero inconformismo da defesa com o
provimento jurisdicional obtido, cuja pretensdo, em verdade, visa rediscutir
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questdes de meérito, ndo constitui vicio a ser sanado através da via processual
da revisdo criminal' (AgRg na RvCr n. 3.930/ES, Ministro Felix Fischer,
Terceira Sec¢ao, DJe 29/8/2017).

6. "Apenas a ofensa manifesta ao texto legal permite a revisdo da sentenca
protegida pelo transito em julgado, diante da necessidade de ponderar as
garantias constitucionais da seguranga juridica (art. 5., XXXVI, da
Constituicdo da Republica) e do devido processo legal (art. 5., inciso LVI, da
Constituicdo da Republica)" (RvCr n. 4.890/DF, relatora Ministra Laurita Vaz,
Terceira Sec¢ao, julgado em 26/5/2021, DJe 2/6/2021).

7. Pedido revisional improcedente.

Verifica-se, inicialmente, que o tema ora em exame foi enfrentado por esta
Corte, no julgamento do REsp n. 1.827.785/SP, motivo pelo qual encontra-se
evidenciada a competéncia do Superior Tribunal de Justica para a analise do pedido,
consoante o disposto no art. 240 do RISTJ.

Nao se deve perder de vista que a revisao criminal € medida excepcional e
que, em razado da protegao constitucional a coisa julgada e do principio da seguranga
juridica, somente € cabivel nos limites das hipoteses taxativas previstas no art. 621 do
Cddigo de Processo Penal, quais sejam: |) quando a sentenga condenatéria for contraria
ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos; Il) quando a sentencga
condenatéria se fundar em depoimentos, exames ou documentos comprovadamente
falsos; Ill) quando, apds a sentenga, se descobrirem novas provas de inocéncia do
condenado ou de circunstancia que determine ou autorize diminuigdo especial da pena.

No caso em exame, o pedido estd amparado no fundamento descrito no inciso
| do citado art. 621 do CPP (sentenga condenat6ria contraria ao texto expresso da lei
penal ou a evidéncia dos autos). No entanto, esta Corte Superior ndo proferiu decisao
contraria a texto legal, uma vez que, apesar de reconhecer nio ter sido mencionado na
decisao de pronuncia o inciso IV do paragrafo 2° do artigo 121 do Codigo Penal, concluiu
que nao houve qualquer modificagdo dos fatos narrados na denuncia, razdo pela qual
nao ha falar em ofensa ao 413, §1°, do Codigo de Processo Penal.

Essa conclusdo a que chegou o acérdao rescindendo de que os quesitos
foram formulados de acordo com o conteudo da pronuncia encontra-se em consonancia
com a orientagao jurisprudencial desta Corte Superior de que "o réu se defende dos fatos
narrados na denuncia e ndo da capitulacdo juridica nela contida" (EDcl no AgRg no
AREsp n. 1.100.028/RS, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
30/6/2020, DJe de 5/8/2020).

No mesmo sentido, citam-se os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSO
PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. LEITURA DA
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SENTENGA AO FINAL DA SESSAO DE JULGAMENTO. DESNECESSIDADE
DE INTIMAGAO PESSOAL DO REU. PRESENGA DAS PARTES NA SESSAO
DE JULGAMENTO. ART. 798, § 5°, "B", DO CPP. AUSENCIA DE NULIDADE.
DISCORDANCIA DA ATUAL DEFESA COM O ANTIGO DEFENSOR.
INEXISTENCIA DE DEFICIENCIA DE DEFESA. QUESITACAO EM
HARMONIA COM OS FATOS DA PRONUNCIA. ART. 482 DO CPP.
AUSENCIA DE NULIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que, nos processos
de competéncia do Tribunal do Juri, publicada a sentenca ao final da sessao
de julgamento, ficam as partes intimadas pessoalmente nesse momento,
oportunidade em que se inicia o prazo para eventual recurso, consoante dispée
oart. 798, § 5° "b", do CPP. Precedentes.

2. Afastada a nulidade por cerceamento de defesa, haja vista que o agravante
estava presente na sessdo do Juri, acompanhado de seus advogados
constituidos, ocasido em que foram intimados da sentenga condenatoria,
tendo, inclusive, a defesa atuado, no dia seguinte, no sentido de protocolar
pleito recursal, cujas razbes foram posteriormente apresentadas, de forma
tempestiva, quando ainda estava constituida nos autos.

3. "A simples discordancia do atual Defensor com a pretensao deduzida ou ndo
pelo defensor anterior em suas manifestacbes ndo caracteriza deficiéncia
/auséncia de defesa capaz de gerar nulidade processual” (AgRg no HC 463.316
/GO, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 10/3/2020, DJe de
24/3/2020) .

4. Em observéncia ao art. 482, p. unico, do CPP, estando os quesitos em
harmonia com os fatos dispostos na pronuncia, sendo formulados de
forma clara e objetiva, inexiste ilegalidade, como no caso.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.001.505/RJ, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdff), Sexta Turma, julgado em 28/8/2023,
DJe de 31/8/2023, grifo no original.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
EXCESSO DE LINGUAGEM NA PRONUNCIA. MATERIA JA APRECIADA
POR ESTA CORTE SUPERIOR. ARGUICAO DE NULIDADE. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A pretendida analise acerca do excesso de linguagem nao merece ser
conhecida, por se tratar de mera reiteragcdo de pedido ja examinado por esta
Corte Superior em momento anterior, no AREsp n. 562.701/MS. Na ocasiao,
ficou consignado que ndo haveria excesso de linguagem na pronuncia, téo
somente uma descricdo pormenorizada dos fatos e das provas carreadas no
processo que fizeram o Juiz a quo concluir pela materialidade do delito e pela
existéncia de indicios de autoria.

2. Em regra, atribui-se ao 6rgéao julgador do writ a tarefa de estender os efeitos
favoraveis da medida aos corréus, porém, caso ndo o faga, ha possibilidade de
0 magistrado da origem atribuir o efeito expansivo ao julgado, notadamente
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porque 0 nosso sistema juridico permite a concessdo de habeas corpus de
oficio. Desse modo, ainda que se reconhecesse que cabe ao 6rgéo julgador do
writ, de forma exclusiva, a tarefa de estender os efeitos favoraveis da medida
ao corréu, a Magistrada de origem poderia, de oficio, aplicar o mesmo
entendimento em favor do acusado.

3. Ao contrario do afirmado pela defesa, a auséncia de mengdo ao art. 29
do Cédigo Penal na segunda decisao de pronuncia, por si s6, nao
representa uma piora na situagao juridica do réu, notadamente porque os
quesitos serdo formulados a partir do conteido da pronuncia, nao da
capitulacao juridica do fato.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 728.955/MA, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 23/3/2023, DJe de 30/3/2023, grifo no original.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. NULIDADE. VIOLAGAO PRINCIPIO DA
CORRELACAO. ALEGACAO DE |INOVACAO NARRATIVA. NAO
CONFIGURACAO. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DE PREJUIZO. PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. EXCLUSAO DE QUALIFICADORA. OMISSAO NO
ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO. MATERIA
PRECLUSA. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.

I - "O Principio da congruéncia ou correlagdo, no processo penal, refere-se a
necessidade de o magistrado decidir a lide dentro dos limites da dentncia ou
queixa, a fim de garantir ao acusado clareza e coeréncia acerca dos fatos a ele
imputados. No &dmbito do Tribunal do Juri, apés a reforma do Cddigo de
Processo Penal, a correlagcdo faz-se diretamente entre a pronuncia, exarada
nos limites da acusag¢do, e os quesitos formulados aos jurados em plenario”
(HC n. 161.710/RJ, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
03/09/2015) .

Il - No caso, o v. acérdao recorrido consignou que desde a instauragdo da acao
penal, o Parquet apontou que o motivo do crime estaria ligado a uma disputa
quanto ao exercicio do trafico de entorpecentes local, ndo havendo, portanto,
novidade para a defesa.

Assim sendo, trata-se de mera argumentagdo, que, no caso concreto, ndo
configura efetivamente qualquer mudanga da descricdo fatica constante da
denuncia ou na pronuncia. De forma que ndo houve violagdo aos principios do
contraditério, da ampla defesa e da correlagcdo entre a denuncia, a prontncia e
0s quesitos.

Il - Ademais, nos termos do artigo 563 do CPP, o reconhecimento de nulidade
exige a comprovagdo de efetivo prejuizo, portanto, vigora o principio pas de
nulité sans grief.

IV - A auséncia de impugnagdo aos fundamentos da decisdo que néao
conheceu do recurso especial, com relagdo ao tema da qualificadora, atrai a
incidéncia do obice da Sumula 182/STJ.
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Agravo regimental parcialmente conhecidoe, na extenséo, desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.108.009/MG, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Quinta Turma, julgado em 9/8/2022,
DJe de 16/8/2022.)

Ademais, constata-se que, na presente revisdo, o requerente limita-se a
reiterar a tese da nulidade nulidade no reconhecimento de qualificadora, indicando
contrariedade aos mesmos dispositivos ja analisados, e sob idénticos fundamentos ja
rechacados na decisao anterior. Contudo, "o mero inconformismo da defesa com o
provimento jurisdicional obtido, cuja pretens&o, em verdade, visa rediscutir questbées de
meérito, ndo constitui vicio a ser sanado através da via processual da revisgdo criminal"
(AgRg na RvCr n. 3.930/ES, Ministro Felix Fischer, Terceira Seg¢ao, DJe 29/8/2017). De
fato, ndo se admite revisdo criminal como um novo recurso para rediscutir o juizo
condenatdrio protegido pela coisa julgada e eternizar a controvérsia.

Por fim, conforme pacificado por esta Corte Superior, "apenas a ofensa
manifesta ao texto legal permite a revisdo da sentenga protegida pelo transito em
Julgado, diante da necessidade de ponderar as garantias constitucionais da seguranga
juridica (art. 5., XXXVI, da Constituigdo da Republica) e do devido processo legal (art. 5.,
inciso LVI, da Constituicdo da Republica)" (RvCr n. 4.890/DF, relatora Ministra LAURITA
VAZ, TERCEIRA SECAOQ, julgado em 26/5/2021, DJe 2/6/2021).

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na presente
revisao criminal.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REVISAO CRIMINAL N° 5916 - SP (2023/0122951-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
REVISOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

REQUERENTE : JOSE ANTONIO MOREIRA DE LIMA

ADVOGADO . VALDIR FELIZARDO DE OLIVEIRA - SP283970
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO-REVISAO

Trata-se de revisdo criminal ajuizada por JOSE ANTONIO MOREIRA DE LIMA
com fundamento no art. 621, |, do Cddigo de Processo Penal — CPP, objetivando
desconstituir julgado proferido pelo Superior Tribunal de Justica no "agravo em Recurso
Especial n°.1827785 -SP" (fl. 3).

Infere-se dos autos que o requerente foi condenado definitivamente
ao cumprimento 4 anos e 8 meses de reclusao, como incurso no art. 121, § 2°, 1 e IV, na
forma do art. 14, I, do Cédigo Penal — CP (homicidio qualificado tentado), bem como ao
cumprimento de 4 meses de detengdo, em regime inicial semiaberto, como incurso no
art. 129, § 9°, do CP (lesdo corporal no contexto de violéncia doméstica).

Na petigao inicial, a defesa busca a revisao criminal parcial da condenagéao, sob a
alegacao de que a sentenga violou o artigo 413, § 1°, do Cédigo de Processo Penal —
CPP ao incluir qualificadora nao constante da pronuncia, concernente ao inciso IV do §2°
do art. 121 do CP (a traicdo, de emboscada, ou mediante dissimulagdo ou outro recurso
que dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido).

O Ministério Publico ofertou parecer pela improcedéncia da revisao criminal (fls. 32
138).

E o relatério.

Passo a proferir o voto.

A pretensdo ndo merece acolhimento.

A revisao criminal é medida excepcional e, em raz&do da protecido constitucional a
coisa julgada e do principio da segurancga juridica, somente & cabivel nos limites das
hipoteses taxativas previstas no art. 621 do Cédigo de Processo Penal, quais sejam: 1)
quando a sentenga condenatoria for contraria ao texto expresso da lei penal ou a
evidéncia dos autos; Il) quando a sentenga condenatéria se fundar em depoimentos,



exames ou documentos comprovadamente falsos; Ill) quando, apds a sentencga, se
descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou de circunstancia que determine
ou autorize diminui¢cado especial da pena.

Nos termos do § 1° do art. 625 do CPP e do art. 241 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica — RISTJ, o requerimento deveria ter sido instruido com a
certiddo de haver passado em julgado a sentenga condenatdria e com as pecgas
necessarias a comprovagao dos fatos alegados, o que nio foi observado no caso.

N&o ha nos autos cépia da agao penal que tramitou na origem ou da certiddo de
transito em julgado, tampouco da propria decisdo mencionada na inicial referente ao "
agravo em Recurso Especial n°.1827785 -SP" (fl. 3), circunstancia obstativa da
procedéncia da pretensao veiculada. Nesse sentido:

~ AGRAVO REGIMENTAL. REVISAO CRIMINAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES E PORTE ILEGAL DE
MUNICAO DE USO RESTRITO. REGIME PRISIONAL.
NULIDADE DO DECISUM IMPUGNADO. ATIPICIDADE.

1. Nos termos do art. 241 do RISTJ, a revisao
criminal tera inicio por uma peticao instruida com a
certiddo de haver passado em julgado a decisédo
condenatéria e com as pegcas necessdrias a
comprovagao dos fatos arguidos, sendo processada e
julgada na forma da lei processual.

2. Consta, ainda, do art. 242, § 2°0 do mesmo
regimento, que, ndo estando a peticdo suficientemente
instruida e julgando o relator inconveniente ao interesse da
Justica que se apense aos autos originais, esse a indeferira
liminarmente.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg na RvCr n. 5.531/SP, relator Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA SECAOQ, julgado em
10/3/2021, DJe de 12/3/2021).

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO: PRESSUPOSTO PROCESSUAL DE
VALIDADE CUJA AUSENCIA IMPEDE O CORRETO
DESENVOLVIMENTO DA ACAO DE REVISAO CRIMINAL.
JURIDICIDADE DA DECISAO NA QUAL O
DESEMBARGADOR-RELATOR EXTINGUIU REFERIDA VIA
PROCESSUAL SEM RESOLVER SEU MERITO, A MINGUA
DA JUNTADA DA REFERIDA PECA PELA PARTE
REQUERENTE. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. Conforme ja se consignou em julgamento
proferido por esta Quinta Turma do Superior Tribunal de
Justica, "[o] art. 625, § 1.° do CPP afirma que compete ao
requerente a correta instru¢cao do pedido de revisao
criminal, sendo indispensavel a certidao de haver
passado em julgado a sentengca condenatoéria, além das



pecas necessdrias & comprovacdo dos fatos argiiidos”
(HC 92.951/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, julgado em 28/10/2008, DJe 24/11/2008).

2. Na espécie, a mingua da juntada da certiddo do
transito em julgado da condenagdo, tem-se por correta a
decisdo na qual o Desembargador-Relator extinguiu revisdo
criminal sem resolver seu mérito, por falta de pressuposto
processual de validade que Iimpede o correto
desenvolvimento do feito.

3. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC n. 203.422/PI, relatora Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 19/3/2013, DJe de 26/3/2013).

Em acréscimo, mesmo que fosse possivel superar-se o obice formal relatado, a
leitura dos argumentos delineados na inicial revela o descabimento da reviséo criminal.

Isso porque a defesa cinge-se a reiterar a irresignagdo manifestada em sede de
recurso especial (como se denota da cépia da decisdo monocratica de fls. 12/14), sem
contudo apresentar fato superveniente capaz de justificar novo exame da controvérsia, o
que nao se adequa as finalidades da revisdo criminal. A propdsito:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIME DE
ESTUPRO DE VULNERAVEL. PEDIDO DE REVISAO
CRIMINAL INDEFERIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REQUISITOS DO ART. 621 DO CPP. PROVA NOVA.
DEPOIMENTO DA VITIMA EM CARTORIO.
INSUFICIENCIA. NECESSIDADE DE JUSTIFICACAO
CRIMINAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, o art. 621 do Coédigo de
Processo Penal dispbe que a revisdo dos processos findos
sera admitida" quando a sentenga condenatéria: a) for
contraria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos
autos; b) se fundar em depoimentos, exames ou documentos
comprovadamente falsos; c¢) caso, apds a sentenca, se
descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou de
circunstancia que determine ou autorize diminuicdo especial
da pena.

2. Nesse viés, o Superior Tribunal de Justica
possui pacifico entendimento de que: A revisdo criminal
nao deve ser adotada como um segundo recurso de
apelagao, de forma a propiciar reanalise da prova ja
existente dos autos. Para que o pleito revisional seja
admitido, é preciso que a defesa demonstre que a
condenacgdao foi contraria ao texto expresso da lei penal
ou aos elementos de convic¢cao constantes dos autos,
baseada em provas falsas, ou quando surgem novas
evidéncias que provem a inocéncia do réu ou
determinem ou autorizem a reducdo de sua pena.
Precedentes. (AgRg no REsp n. 2.099.605/RJ, relator
Ministro Sebastiao Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
1/7/2024, DJe de 3/7/2024).

3. No caso, a Corte Local concluiu que a defesa
buscou a revisdo do julgado ja transitado em julgado, sem,



contudo, demonstrar a ocorréncia de erro ou injustica que se
possa entender como infringente da legislacdo penal ou
divergente da prova dos autos.

4. N&o constatado constrangimento ilegal na
concluséo adotada pela Corte estadual no sentido de que a
"declaragdo assinada pela vitima, com firma reconhecida, e
ata notarial declaratoria da genitora daquela, ndo se prestam
a instruir, sem o necessario procedimento de justificagdo, o
pedido de revisdo criminal”, porquanto encontra amparo na
jurisprudéncia desta Corte de Justica de que A nova prova
oral apta a embasar a revisdo criminal é aquela produzida
por meio do procedimento de justificagdo criminal, ndo
servindo para tanto a declaragdo da vitima constante de
escritura publica firmada perante tabeligo.

5. Por fim, desconstituir a conclusdo a que chegou o
Tribunal a quo, apds o exame de todo o conjunto probatorio,
em sede de apelagéo criminal (ja transitada em julgado), sob
o fundamento de auséncia de provas da autoria delitiva,
demandaria necessariamente a incursdo no conjunto
probatério dos autos, o que se mostra inviavel na via eleita,
cujo escopo se restringe a apreciagdo de elementos pré-
constituidos ndo sendo esta a via processual adequada para
decisées que dependam de dilagdo probatoria.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 1.025.229/SP, relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 19/8/2025, DJEN de 27/8/2025).

Essa conjuntura foi bem observada no voto do eminente Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, no sentido da improcedéncia do pedido formulado na revisédo criminal.

Portanto, acompanho acompanho o voto do Relator julgando improcedente a
revisao criminal.

E o voto.
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sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA SECAO, por unanimidade, julgou improcedente a revis&o criminal,
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