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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2199899 - RS (2023/0122238-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : EVANDRO MALLMANN

ADVOGADO : GABRIEL ORTOLAN DE MENEZES DORIA - RS079929

RECORRIDO : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - RS080025A
EMENTA

DIREITO PRIVADO. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO EM
NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. EXIGENCIA DE INDICACAO DE
VALOR INCONTROVERSO E MEMORIA DE CALCULO. SUMULAS N. 7 E
83 DO STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao em apelacao civel que, em embargos a
execucao, foi desprovido.

2. A controvérsia trata de embargos a execucdo em contratos bancarios com revisao
de encargos ¢ alegada inexigibilidade do titulo. O valor da causa foi fixado em R$
11.505,00.

3. Na sentenc¢a, o Juizo de primeiro grau rejeitou liminarmente os embargos por
auséncia de indicacdo do valor correto ¢ de memoria de calculo com fundamento no
art. 917, §4° 1, do CPC.

4. A Corte de origem manteve a sentenca e afirmou a desnecessidade de emenda da
inicial em consonéncia com precedentes do STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o art. 917, § 4°, II, do CPC permite o
processamento dos embargos por fundamento de inexigibilidade do titulo e revisao
de clausulas, mesmo sem memoria de calculo; (i1) saber se houve cerceamento de
defesa pela ndo realizagdo de pericia contabil; e (ii1) saber se a divergéncia
jurisprudencial autoriza o conhecimento do recurso especial pela alinea c.
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III. RAZOES DE DECIDIR

6. E invidvel conhecer alegacdo de excesso de execucao sem a indicagdo do valor
tido por correto mediante memoria de célculo, sendo insuficientes alegacoes
genéricas sobre a incorre¢do do montante executado. Aplica-se a Simula n. 83 do
STJ.

7. A revisao da conclusdo do Tribunal de origem quanto ao carater genérico das
alegacOes e a necessidade de pericia demanda reexame do conjunto fatico-
probatorio, o que ¢ vedado. Incide a Simula n. 7 do STJ.

8. A incidéncia dos Obices que impedem o conhecimento pela alinea a obsta, por
igual, o processamento pela alinea ¢ sobre a mesma questdo, conforme precedentes
desta Corte.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ por estar o acordao
recorrido em harmonia com a jurisprudéncia que exige a indicagdo do valor
incontroverso € memoria de calculo para alegacao de excesso de execugdo. 2. Incide
a Stimula n. 7 do STJ para vedar o reexame do conjunto fatico-probatério quanto as
alegacOes genéricas ¢ a necessidade de pericia. 3. A presenca de Obices ao
conhecimento pela alinea a impede o processamento pela alinea ¢ sobre a mesma
questdo, conforme orientagdo consolidada".

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105; CPC, arts. 917 e 85

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 83 ¢ 7; STJ, Agint nos EDcl no
AREsp n. 1.647.784/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
8/2/2021; STJ, Aglnt nos EDcl no AgInt no AREsp n. 1.616.575/PR, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 24/8/2020; STJ, Agint no
AREsp n. 1.754.670/GO, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
10/5/2021; STJ, Agint no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 16/5/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 22/8/2022; STJ, AgInt no REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 27/2/2018.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025, por unanimidade, ndo conhecer do

recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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6. E inviavel conhecer alegacdo de excesso de execucdo sem a indicacdo do valor
tido por correto mediante memoria de calculo, sendo insuficientes alegacoes
genéricas sobre a incorre¢do do montante executado. Aplica-se a Simula n. 83 do
STIJ.

7. A revisao da conclusdo do Tribunal de origem quanto ao carater generico das
alegacoes e a necessidade de pericia demanda reexame do conjunto fatico-
probatorio, o que ¢ vedado. Incide a Simula n. 7 do STJ.

8. A incidéncia dos Obices que impedem o conhecimento pela alinea a obsta, por
igual, o processamento pela alinea ¢ sobre a mesma questdo, conforme precedentes
desta Corte.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Recurso especial ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ por estar o acordao
recorrido em harmonia com a jurisprudéncia que exige a 1ndlcag:a0 do valor
incontroverso e memoria de calculo para alegacao de excesso de execugdo. 2. Incide
a Stimula n. 7 do STJ para vedar o reexame do conjunto fatico-probatério quanto as
alegacOes genéricas e a necessidade de pericia. 3. A presenca de Obices ao
conhecimento pela alinea a impede o processamento pela alinea ¢ sobre a mesma
questdo, conforme orientagao consolidada".

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105; CPC, arts. 917 e 85

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 83 ¢ 7; STJ, Agint nos EDcl no
AREsp n. 1.647.784/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
8/2/2021; STJ, Aglnt nos EDcl no AgInt no AREsp n. 1.616.575/PR, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 24/8/2020; STJ, Agint no
AREsp n. 1.754.670/GO, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
10/5/2021; STJ, Agint no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 16/5/2022; STJ, AgInt no AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 22/8/2022; STJ, AgInt no REsp n. 1.503.880/PE, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 27/2/2018.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto por EVANDRO
MALLMANN com fundamento no art. 105, III, a ¢ ¢, da Constituicao Federal,
contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul em apelagao
civel, nos autos de embargos a execucao.

O julgado foi assim ementado (fl. 286):

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. EMBARGOS
A EXECUCAO. EXCESSO DE EXECUCAO. VALOR INCONTROVERSO.
NECESSIDADE DE APONTAMENTO.

Sao requisitos dos embargos a execugao, que versem sobre excesso de execucao,
a indicagdo do valor incontroverso e a apresentacdo da memoria de calculo com o
valor do débito atualizado. necessidade de demonstragdo da forma como o
incontroverso foi obtido. Desnecessaria a abertura de prazo para emenda da inicial.
Precedentes do STJ.

APELACAO DESPROVIDA.

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia
jurisprudencial, violacao do art. 917, § 4°, 11, do Codigo de Processo Civil, porque
defendeu que os embargos deveriam ser processados por haver fundamento de
inexigibilidade do titulo, mesmo sem memoria de cédlculo, bem como alegou
cerceamento de defesa pela nao realiza¢do de pericia contabil.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que os embargos a execugao
deveriam ser liminarmente rejeitados pela auséncia de memoria de calculo e valor
incontroverso, divergiu do entendimento do TJRJ e TIMG, bem como que
admitiriam o processamento dos embargos quando houver outros fundamentos.

Requer o conhecimento € o provimento do recurso para que seja
reformado o acérdao recorrido, procedendo os embargos a execugdo e deferindo a
producdo de prova pericial.

E o relatorio.
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VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de embargos a execu¢dao (negdcios
juridicos bancarios) em que a parte autora pleiteou a revisdo de encargos (juros
remuneratorios, capitalizagdo, comissao de permanéncia), a declaracdo de
inexigibilidade/nulidade do titulo e o processamento dos embargos com efeito
suspensivo e producdo de prova pericial, cujo o valor da causa ¢ de R$ 11.505,00.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau rejeitou liminarmente os embargos
com fundamento no art. 917, § 4°, 1, do CPC por auséncia de indica¢ao do valor que
entende correto e da memoria de calculo.

A Corte de origem manteve a sentenca, negando provimento a apelagao e
afirmando a desnecessidade de abertura de prazo para emenda em consonancia com
os precedentes do STJ.

I-Art. 917, § 4°, 11, do CPC

No recurso especial, a parte recorrente alega que, havendo fundamento
diverso do excesso, inexigibilidade do titulo e revisdo de cldusulas abusivas, os
embargos deveriam ser processados, ainda que ndo examinada a alegacdo de
excesso, alegando também que houve cerceamento de defesa por falta de pericia.

O Tribunal de origem concluiu que a inicial dos embargos se fundamentou
na onerosidade excessiva, entretanto, nao indicou o valor ¢ memoria de calculo
atualizada do débito. Assentou também ser desnecessaria a emenda a inicial e que
ficou prejudicado o pedido de realizagao de prova pericial.

Observa-se trecho do acordao recorrido (fls. 282-285):

Analisando a inicial dos embargos, vislumbro que o pedido estad fundamentado,
exclusivamente, na onerosidade excessiva, inclusive no que diz respeito a alegagao de
inexibilidade do titulo.
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A parte que alegar excesso de execucdo em embargos, compete-lhe indicar o
valor incontroverso na inicial, bem como apresentar memoria de calculo atualizada do

débito, sob pena de rejei¢do liminar, nos termos do art. 917, §§3° e 4°, do CPC
[...]

Na hipoétese dos autos, a parte embargante, nao apresentou a respectiva memoria
de calculo, tampouco apontou o valor incontroverso, limitando-se a pleitear a revisao
dos juros, da capitalizagdo de juros e comissdo de permanéncia. Contudo, ao alegar
abusividades contratuais, postulando a redugao e exclusao dos indices aplicados ao
titulo em execu¢do, a embargante suscita, na verdade, excesso de execugdo, afastando-
se, assim, a aplicagdo do art. 917, II, do CPC.

[.]

Outrossim, o desatendimento da norma ndo exige do julgador que, antes da
rejeicdo liminar, ele determine a emenda da inicial, porquanto ¢ no momento da
propositura da acdo que os requisitos dos embargos de devedor devem ser
demonstrados, especialmente versando, a discussao, sobre excesso de execugao.

[...]
Considerando a manutengdo da sentenca, resta prejudicado o pedido de
realizagdo de prova pericial.

Verifica-se, assim, que o Tribunal de origem decidiu em consonancia com
a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que "é inviavel o conhecimento de alegacio
de excesso de execucio em embargos do devedor nas hipoteses em que o
embargante nao indica o valor que entende correto mediante memoria de
calculo, limitando-se a formular alegacdes genéricas acerca da incorrecio do
montante executado" (Agint nos EDcl no AREsp n. 1.647.784/RJ, relator Ministro
Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em 8/2/2021, DJe de 23/2/2021, destaquei).

Nesse sentido: AgInt nos EDcl no AgInt no AREsp n. 1.616.575/PR,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 24/8/2020, DJe de
28/8/2020; Aglnt no AREsp n. 1.754.670/GO, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta
Turma, julgado em 10/5/2021, DJe de 9/6/2021.

Assim, ao decidir que a alegagdo de excesso de execucao exige a indicagdo
do valor correto e a memoria de calculo, sob pena de rejeicdo liminar, estd em
sintonia com o entendimento do STJ.
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Caso, pois, de aplica¢ao da Sumula n. 83 do STJ.

Além disso, a modificacdo da conclusdo a que chegou o Tribunal de
origem, relativa a existéncia de alegacdes genéricas de excesso de execucdo,
demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatério dos autos, providéncia
inviavel no recurso especial nos termos da Stmula n. 7 do STIJ.
Consequentemente, quanto ao pedido de pericia, a alteragdo das conclusdes do
Tribunal de origem também demandaria o reexame do contexto fatico-probatério, o
que encontra ébice na Sumula n. 7 do STJ.

I1 - Divergéncia jurisprudencial

Quanto ao apontado dissidio, ressalte-se que a incidéncia dos Obices no
tocante a interposi¢do pela alinea @ do permissivo constitucional impede o
conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma
questao.

Nesse sentido: Aglnt no AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro Ricardo
Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2022, DJe de 30/6/2022; Aglnt
no AREsp n. 1.866.385/DF, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 16/5/2022, DJe de 18/5/2022; Agint no AREsp n. 1.611.756/GO, relator
Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 1°/9/2022;
Aglnt no AREsp n. 1.724.656/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 24/8/2022; ¢ Agint no REsp n. 1.503.880/PE,
relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 27/2/2018, DJe de
8/3/2018.

III - Conclusiao

Ante o exposto, nao conheco o recurso especial.
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Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85 do
Cddigo de Processo Civil, em razdo da inexisténcia de prévia fixagdo na origem.

E 0 voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.
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Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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