AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2348211 - RJ (2023/0121848-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : JFE 35 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : FABIO DE OLIVEIRA AZEVEDO - RJ098915

TATIANA FERREIRA GASPARINI - RJ112455
MARIANA SCELZA GIANOTTI - RJ228094
LUCAS GUIDA BABINSKI - RJ228751

AGRAVADO : CONDOMINIO FUSION WORK & LIVE - EDIFICIO TREND E
EDIFICIO SOHO
ADVOGADO : PEDRO EGAS SIDARTA MONIZ DE ARAGAO - RJ204023
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E FALIMENTAR. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ENCARGOS CONDOMINIAIS. DESPESAS NECESSARIAS A
ADMINISTRACAO DO ATIVO. CARATER EXTRACONCURSAL.
SUSPENSAO DA EXECUCAO. INADMISSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. NAO INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI VIOLADOS. APLICACAO DA SUMULA N.°
284 DO STF, POR ANALOGIA. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 282 DO
STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O encargo condominial, ainda que anterior ao pedido de quebra,
enquadra-se no conceito de despesa necessaria a administracdo do
ativo, tratando-se de crédito de natureza extraconcursal, que n&o se
submete aos efeitos da recuperacéo judicial.

2. A auséncia de expressa indicagdo de artigos de lei violados
inviabiliza o conhecimento do recurso especial, ndo bastando a mera
mengao a dispositivos legais ou a narrativa acerca da legislagao
federal, aplicando-se o disposto na Sumula n.° 284 do STF.

3. A matéria referente ao enfrentamento de todos os argumentos
deduzidos no processo néao foi objeto de debate prévio nas instancias
de origem. Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos termos
da Sumula n° 282 do STF, aplicavel por analogia.
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4. Agravo interno nao provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 10/10/2023 a 16/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 16 de outubro de 2023.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2348211 - RJ (2023/0121848-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : JFE 35 EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : FABIO DE OLIVEIRA AZEVEDO - RJ098915

TATIANA FERREIRA GASPARINI - RJ112455
MARIANA SCELZA GIANOTTI - RJ228094
LUCAS GUIDA BABINSKI - RJ228751

AGRAVADO : CONDOMINIO FUSION WORK & LIVE - EDIFICIO TREND E
EDIFICIO SOHO
ADVOGADO : PEDRO EGAS SIDARTA MONIZ DE ARAGAO - RJ204023
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E FALIMENTAR. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ENCARGOS CONDOMINIAIS. DESPESAS NECESSARIAS A
ADMINISTRACAO DO ATIVO. CARATER EXTRACONCURSAL.
SUSPENSAO DA EXECUCAO. INADMISSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. NAO INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI VIOLADOS. APLICACAO DA SUMULA N.°
284 DO STF, POR ANALOGIA. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 282 DO
STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O encargo condominial, ainda que anterior ao pedido de quebra,
enquadra-se no conceito de despesa necessaria a administracdo do
ativo, tratando-se de crédito de natureza extraconcursal, que n&o se
submete aos efeitos da recuperacéo judicial.

2. A auséncia de expressa indicagdo de artigos de lei violados
inviabiliza o conhecimento do recurso especial, ndo bastando a mera
mengao a dispositivos legais ou a narrativa acerca da legislagao
federal, aplicando-se o disposto na Sumula n.° 284 do STF.

3. A matéria referente ao enfrentamento de todos os argumentos
deduzidos no processo néao foi objeto de debate prévio nas instancias
de origem. Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos termos
da Sumula n° 282 do STF, aplicavel por analogia.
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4. Agravo interno nao provido.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por JFE 35 EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA. (JFE 35) contra decisdo de minha relatoria, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO FALIMENTAR. AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. AGRAVO DE  INSTRUMENTO.
ENCARGOS CONDOMINIAIS. DESPESAS NECESSARIAS A
ADMINISTRACAO DO ATIVO. CARATER EXTRACONCURSAL.
SUSPENSAO DA EXECUCAO. INADMISSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO  DEFICIENTE. NAO INDICACAO DE
DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO. APLICACAO DA SUMULA N.° 284
DO STF, POR ANALOGIA. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 282 DO
STF. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E, NESTA EXTENSAO, NAO PROVIDO (e-STJ, fl. 177).

Nas razbes do presente inconformismo, JFE 35 alegou que (1) ndo € caso
de incidéncia da Sumula n° 284 do STF, pois cabe ao juizo da recuperagao judicial a
competéncia para dirimir questdes que envolvam a preservagdo das empresas
recuperandas e seu patriménio, bem como as medidas que objetivem o adimplemento
dos créditos contra elas detidos, sejam concursais ou extraconcursais; (2) o art. 49 da
Lei n°® 11.101/2005 dispbde que estao sujeitos a recuperagao judicial todos os créditos
constituidos até a data do pedido, ndo se encontrando os valores decorrentes de
obrigacdes propter rem como excegodes; (3) ndo é aplicavel, ao caso, a Sumula n° 282
do STF, considerando que foi analisada a tese referente a violagdo da natureza
extraconcursal das cotas condominiais; (4) de igual forma, é inaplicavel a Sumula n° 83
do STJ, porque foram ofendidos os arts. 6°, § 4°, 47 e 49 da Lei n° 11.101/2005; (5) o
crédito de natureza propter rem € alcangado pelo procedimento da recuperagao
judicial; e, (6) o crédito executado pelo agravado foi constituido antes do requerimento

da recuperacao judicial, de modo que sua satisfagdo deve ocorrer na forma do plano.
Houve impugnacéao ao recurso (e-STJ, fls. 206/215).

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndo merece provimento.

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por n&o ter trazido

nenhum elemento apto a infirmar as conclusbes externadas na decisao recorrida.

JFE 35 alegou ofensa aosarts. 6° § 4° 47 e49, todos da Lei n°
11.101/2005. Sustentou que (1) todas as agdes e execugdes devem ficar suspensas, a
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fim de evitar risco ao seu soerguimento; (2) o procedimento de recuperagao judicial ndo
faz excegdes quanto aos créditos de natureza propter rem; e, (3) o crédito executado
foi constituido antes do requerimento da recuperacgao judicial e, por isso, nao pode ser

considerado extraconcursal.

Sobre o tema, a jurisprudéncia do STJ consolidou o entendimento de que o
encargo condominial, ainda que anterior ao pedido de quebra, enquadra-se no conceito
de despesa necessaria a administragdo do ativo, tratando-se de crédito extraconcursal
que ndo se sujeita a habilitagdo, tampouco a suspensédo determinada pela Lei de
Faléncias (Agint no Agint no AREsp n° 769.043/SP)

Confira-se a ementa:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL. COTAS CONDOMINIAIS. ENCARGOS DA MASSA.
CREDITO NAO SUJEITO A HABILITACAO NO QUADRO GERAL DE
CREDORES. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. RAZOES
RECURSAIS INSUFICIENTES. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A decisdo recorrida se mostra em sintonia com o entendimento
desta Corte de que o encargo condominial, ainda que anterior ao
pedido de quebra, enquadra-se no conceito de despesa necessaria a
administragdo do ativo, tratando-se de crédito extraconcursal que néo
se sujeita a habilitagdo, tampouco a suspensdo determinada pela Lei
de Faléncias. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. Razobes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no Agint no AREsp n. 769.043/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 28/9/2020, DJe de
7/10/2020)

Em igual sentido, vejam-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. COTAS CONDOMINIAIS. NATUREZA
EXTRACONCURSAL. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. SUMULA
N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O encargo condominial, ainda que anterior ao pedido de quebra,
enquadra-se no conceito de despesa necessaria a administracdo do
ativo, tratando-se de crédito de natureza extraconcursal, que ndo se
submete aos efeitos da recuperacéo judicial.

2. "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida (Sumula n. 83 do STJ).

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.212.133/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 16/8/2023)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DE LAVRA DA PRESIDENCIA DO STJ. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. DIREITO CIVIL. DESPESAS CONDOMINIAIS. PEDIDO DE
SUSPENSAO DA EXECUCAO, NA ORIGEM. RECUPERACAO
JUDICIAL. ENTENDIMENTO DESTA CORTE. SUMULA 83 DO STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na origem, trata-se de agravo de instrumento interposto em face de
decisdo proferida nos autos da acdo de execugdo por titulo
extrajudicial promovida pelo agravado, que indeferiu o pedido de
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suspensdo da execugdo, sob o fundamento de que nao seria
submetido o crédito aos efeitos da recuperagao judicial.

2. E entendimento pacifico desta Corte que "o encargo condominial,
ainda que anterior ao pedido de quebra, enquadra-se no conceito de
despesa necessaria a administracao do ativo, tratando-se de crédito
extraconcursal que ndo se sujeita a habilitagdo, tampouco a
suspenséo determinada pela Lei de Faléncias”. Tribunal de origem no
mesmo sentido que o posicionamento desta Corte. Sumula 83 do STJ.
3. Nao houve adequada impugnag¢ao ao fundamento do juizo negativo
de admissibilidade que aplicou a Sumula n° 83 desta Corte, cuja
impugnagdo pressupbe a demonstragdo, por meio de precedentes
atuais de que a jurisprudéncia do STJ néo estaria nho mesmo sentido
do acérdéo recorrido, ou que o caso dos autos seria distinto daqueles
veiculados nos precedentes por meio de distinguishing, o que né&o
ocorreu na hipotese.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.078.665/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 5/6/2023, DJe de 9/6/2023)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. COTAS CONDOMINIAIS.
EXTRACONCURSAL. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. DECISAO
AGRAVADA. MANUTENCAO.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia
do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2 e 3/STJ).

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme quanto ao
entendimento de que o0s créditos de natureza extraconcursal
provenientes de despesas condominiais ndo se submetem aos efeitos
da recuperacgao judicial, de forma que nado ha falar em suspenséao da
sua execugdo para a preservagdo da empresa em recuperagéo.
Precedentes.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 1.951.790/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 19/9/2022)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA N. 182/STJ. RECONSIDERACAO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. DEBITOS CONDOMINIAIS. NATUREZA PROPTER
REM. ENCARGOS DA MASSA FALIDA. SUSPENSAO DO FEITO.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES. SUMULA N. 83 DO STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. "O encargo condominial, ainda que anterior ao pedido de quebra,
enquadra-se no conceito de despesa necessaria a administragdo do
ativo, tratando-se de crédito extraconcursal que né&o se sujeita a
habilitacdo, tampouco a suspensdo determinada pela Lei de Faléncias"
(Agint no Agint no AREsp n. 769.043/SP, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/9/2020, DJe
de 7/10/2020).

2. Estando o acoérdao recorrido em consonéncia com o posicionamento
firmado em precedentes desta Corte, impbe-se a aplicacdo da Sumula
n. 83/STJ.

3. Agravo interno a que se da provimento para reconsiderar a decisdo
da Presidéncia desta Corte e negar provimento ao agravo nos proprios
autos.

(Agint no AREsp n. 2.071.885/RJ, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 18/8/2022)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL. APELO ESPECIAL PARCIALMENTE
DENEGADO NA ORIGEM COM FUNDAMENTO NO REGIME DOS
RECURSOS REPETITIVOS (CPC, ART. 1.030, I, B).
ENCERRAMENTO DA PRESTACAO JURISDICIONAL NESSE
PONTO. RECUPERACAO JUDICIAL. COTA CONDOMINIAL.
DESPESA NECESSARIA. CREDITO EXTRACONCURSAL. DECISAO
DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA
SUMULA 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nos termos do que dispbe o artigo 1.030, § 2° do atual Cdédigo de
Processo Civil, ndo cabe agravo em recurso especial ao STJ contra
decisdo que nega seguimento ao recurso especial com base no art.
1.030, I, "b", do CPC/2015, sendo da competéncia do proprio Tribunal
recorrido, se provocado por agravo interno, decidir sobre a alegagdo
de equivoco na aplicagdo de precedente do STJ em recurso especial
representativo da controvérsia.

2. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "os débitos condominiais
estdo compreendidos no conceito de despesas necessarias a
administracdo do ativo, enquadrando-se como crédito extraconcursal”
(Agint no AREsp 1.669.089/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 28/09/2020, DJe de 30/09/2020).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.036.404/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 2/5/2022, DJe de 8/6/2022)

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO
INTERNO. DESPESAS CONDOMINIAIS. ENCARGOS DA MASSA
FALIDA. AUSENCIA DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL ATUAL.

1. A inexisténcia de dissidio interpretativo atual ndo justifica a
interposi¢do dos embargos de divergéncia.

2. Os débitos condominiais estdo compreendidos no conceito de
despesas necessarias a administracdo do ativo, enquadrando-se como
crédito extraconcursal. Portanto, ndo se sujeitam a habilitacdo de
crédito. Precedentes.

3. Agravo interno n&o provido.

(AgInt nos EDv nos EAREsp n. 769.043/SP, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Segunda Secéo, julgado em 30/3/2021, DJe de 7/4/2021)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO
DE COBRANCA DAS DESPESAS CONDOMINIAIS. POSTERIOR
FALENCIA DA ORA RECORRENTE. TAXAS CONDOMINIAIS
ANTERIORES A FALENCIA QUE SE REFEREM A MANUTENCAO
DA COISA. NATUREZA PROPTER REM. PREFERENCIA SOBRE OS
CREDITOS ATRIBUIDOS A MASSA FALIDA. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO DA EXECUCAO DOS CREDITOS. CARATER
EXTRACONCURSAL. ENTENDIMENTO DOMINANTE NESTA
CORTE. SUMULA N° 568 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO, COM IMPOSICAO DE MULTA.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos no Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A atual jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que a
taxa de condominio se enquadra no conceito de despesa necessaria a
administragdo do ativo, tratando-se, portanto, de crédito
extraconcursal, ndo se sujeitando a habilitagdo de crédito, tampouco a
suspenséo determinada pelo art. 99 da Lei de Faléncias.

Precedentes.

3. Em virtude do ndo conhecimento do presente recurso, e da anterior

Documento eletrénico VDA38716638 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 09/10/2023 10:31:28
Codigo de Controle do Documento: 8d652f64-c1eb-4c15-99f1-2b2bf7000267



adverténcia em relagao a aplicabilidade do NCPC, aplica-se ao caso a
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3%
sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer
outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos
termos do § 5° daquele artigo de lei.

4. Agravo interno nao provido, com imposigao de multa.

(AgInt no REsp n. 1.646.272/SP, de minha relatoria, Terceira Turma,
julgado em 24/4/2018, DJe de 30/4/2018)

Quanto ao ponto, a jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro
esta em consonancia com a do STJ.

QOutrossim, JFE 35 aduziu, ainda, que apenas o Juizo universal poderia
classificar os créditos.

Vale pontuar que, na via estreita do recurso especial, é exigivel a
demonstragao inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como
a sua particularizagao, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido
nos autos, sendo certo que a falta de indicacéo de dispositivos infraconstitucionais tidos
como contrariados ou a alegagéao genérica de ofensa a lei caracterizam deficiéncia de
fundamentacdo, em conformidade com a Sumula n.° 284 do STF: E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a
exata compreensdo da controveérsia.

Da leitura das razdes do especial, verificou-se que JFE 35 ndo indicou clara
e precisamente os artigos tidos por contrariados, considerando que se limitou a
asseverar que apenas o0 juizo universal pode classificar créditos, nao tendo
apontado dispositivos de lei ofendidos ou argumentos claros e concatenados a fim de
se demonstrar sua irresignacao ao que ficou decidido pelo Tribunal estadual, o que
acarreta a aplicagdo da Sumula n.° 284 do STF.

Sobre o tema, vejam-se os precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. ABANDONO AFETIVO.
ACAO JULGADA IMPROCEDENTE. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVOS DE LElI FEDERAL SUPOSTAMENTE VIOLADOS.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA
284/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Ndo se conhece do recurso especial por violagdo a norma da
Constituicdo Federal, pois se trata de matéria cuja competéncia para
exame é do Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102 da
CF/88.

2. A auséncia de indicagao do dispositivo de lei federal supostamente
violado impede a abertura da instédncia especial, nos termos da
Stumula 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por analogia,
neste Tribunal.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.294.581/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023 - sem destaque no
original)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ARTIGOS 85, §§ 1° E 2° E 1.022, Il, DO
CPC/2015. OFENSA. INOVACAO RECURSAL. JULGAMENTO
ULTRA PETITA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N°
282/STF. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N° 284/STF.
SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérdado publicado na vigéncia
do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2e 3/STJ).

2. Discute-se nos autos se a parte autora, cujo pedido foi julgado
procedente, deve pagar honorarios de sucumbéncia a parte incluida na
lide por determinacdo do magistrado de piso, por ter ingressado no
feito para impedir ordem liminar de despejo, e posteriormente excluida
pelo tribunal de origem.

3. E inviavel a anélise de tese ndo suscitada no recurso especial por
se tratar de evidente inovagé&o recursal.

4. Ausente o prequestionamento da matéria referente ao julgamento
ultra petita, incide, por analogia, o disposto na Sumula n° 282 do
Supremo Tribunal Federal.

5. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentagcdo quando o recurso especial deixa de indicar o
dispositivo de lei federal apontado como violado no recurso especial.
Aplicacdo da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal.

6. O principio da causalidade impbe a quem deu causa a instauragcdo
da lide a obrigacdo de pagar as despesas sucumbenciais.

7. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no AREsp n. 2.124.550/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/12/2022, DJe de 9/12/2022 -
sem destaque no original)

Mesmo que ultrapassado esse Obice, ndao houve discussao acerca da
competéncia do Juizo universal no caso e ndao foram opostos embargos de
declaragao.

Assim, ndo houve o indispensavel debate prévio, condicdo sem a qual fica
obstaculizada a via de acesso ao apelo excepcional.

Inafastavel, assim, a incidéncia da Sumula n°® 282 do STF, por analogia, in
verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada, na decisdo
recorrida, a questao federal suscitada.

Sobre o tema, seguem os julgados:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INEXISTENTE. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  282/STF.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. AUSENCIA. ACAO CIVIL PUBLICA.
EXIBICAO DE DOCUMENTOS. CABIMENTO. MICROSSISTEMA
COLETIVO. TUTELA ADEQUADA.

1. Acgéo civil pablica ajuizada em 13/11/2019, da qual foi extraido o
presente recurso especial interposto em 24/02/2022 e concluso ao
gabinete em 03/08/2022.

2. O proposito recursal consiste em definir, preliminarmente, se o
Tribunal de origem violou os arts. 489, §1°, IV e VI e 1.022, | e I,
ambos do CPC e, no mérito, (i) se o Juizo de 1° Grau proferiu
julgamento extra petita, (i) se a acdo civil publica constitui via
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processual adequada para o Ministério Publico buscar, judicialmente, a
exibicdo de documentos necessarios a tutela coletiva de direitos do
consumidor e (iii) se o fornecimento dos modelos de contratos de
adeséo viola o sigilo previsto no art. 2°, Ill, da Lei n. 13.874/19.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de meérito, e
fundamentado corretamente o acoérddo recorrido, de modo a esgotar a
prestacéo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo dos arts. 489 e
1.022, ambos do CPC.

4. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados
como violados e dos argumentos invocados pelo recorrente impede o
conhecimento do recurso especial (Sumula 282/STF).

5. Ausente julgamento extra petita, porque o julgador, examinando os
fatos expostos na inicial a luz dos elementos objetivos da demanda e
da legislagéo vigente, aplicou o entendimento juridico que considerou
coerente para o processo, com amparo em interpretacdo logico-
sistematica.

6. O Ministério Publico detém legitimidade, nos termos do art. 129, Il
da CF/88, do art. 1°, Il e 5°, |, ambos da Lei n. 7.347/85 e do art. 83 da
Lei n. 8.078/90, para o ajuizamento de ag¢do civil publica que vise
assegurar, nos termos do art. 26, I, "b", da Lei n. 8.625/93, a
observéncia da prerrogativa institucional de requisicdo de documentos,
providéncia indispensavel para viabilizar o exercicio de atribuigéo
relacionada a adequada tutela coletiva de direitos dos consumidores.

7. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, nao provido.
(REsp n. 2.043.689/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 18/4/2023, DJe de 20/4/2023)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO A SUMULA. DISPOSICAO QUE NAO SE ENQUADRA NO
CONCEITO DE LEI FEDERAL. DISSIDIO NOTORIO. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DO COTEJO  ANALITICO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A analise do apelo especial fundado em alegado dissidio
jurisprudencial deve ser demonstrado nos moldes exigidos pelos
artigos 1.029, § 1° do CPC/2015 e 255, § 1°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, 0 que ndo ocorreu no caso sob analise.

2. "Néo é possivel a interposicdo do Recurso Especial sob a alegagdo
de contrariedade a ato normativo secundario, tais como Resolugées,
Portarias, Regimentos, Instrugcbes Normativas e Circulares, bem como
a Sumulas dos Tribunais, por ndo se equipararem ao conceito de lei
federal" (REsp 1722614/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 23/05/2018) [g.n.].

3. A auséncia de manifestacdo judicial a respeito da matéria trazida a
cognicao desta Corte impede sua apreciagdo na presente via recursal,
tendo em vista a falta de prequestionamento, requisito viabilizador do
acesso as instancias especiais. No caso, incidem, por analogia, as
Sumulas 282 e 356 do STF.

4. Agravo interno né&o provido.

(Agint no AREsp 1.494.832/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, j. 18/2/2020, DJe 3/3/2020)

Por derradeiro, apenas para afastar duvidas, na hipotese, incidem as
Sumulas n°s 282 e 284 do STF, pois JFE 35 deixou de indicar qual seria o dispositivo
violado acerca da competéncia do juizo universal para classificar os créditos, nao

tendo, ademais, tal tema sido debatido pelo Tribunal local.
Assim, como JFE 35 ndao demonstrou o equivoco nos fundamentos da
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decisao agravada, deve ser mantido o ndo provimento do recurso especial.

Nessas condi¢bes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 10/10/2023 a 16
/10/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco
Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 17 de outubro de 2023
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