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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2066012 - CE (2023/0120712-9)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO : JOSE VALTERIO DA CONCEICAO DE MENEZES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
SIMPLES. DOSIMETRIA DA PENA. AFASTAMENTO DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. REFORMATIO IN PEJUS.
CONFIGURAGCAO. AGRAVO REGIMENTAL MINISTERIAL
DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado
do Ceara contra decisdo monocratica que deu provimento a
recurso especial, reformando a dosimetria da pena aplicada a
José Valterio da Conceicdo de Menezes, condenado por
homicidio simples. O Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Ceara, em apelacdo exclusiva da defesa, afastou trés
circunstancias judiciais desfavoraveis, mas manteve a pena-
base inalterada.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se o
afastamento de trés circunstancias judiciais negativas pelo
Tribunal de origem, sem a consequente redugao da pena-base,
configura reformatio in pejus em recurso exclusivo da defesa.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia consolidada do STJ estabelece que, em
recurso exclusivo da defesa, a pena-base deve ser reduzida
proporcionalmente ao afastamento de circunstancias judiciais
desfavoraveis. A manutencdo da pena-base inalterada, apos a
exclusdao de trés vetores negativos, caracteriza reformatio in
pejus.

4. O afastamento das circunstancias judiciais negativas de
culpabilidade, motivos do crime e comportamento da vitima n&o
foi acompanhado de reducado proporcional da pena-base,
violando o principio da proibicdo da reformatio in pejus.

5. A decisdao agravada encontra-se em consonancia com o
entendimento pacificado pela Terceira Secdo do STJ, que, no
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julgamento do tema repetitivo n°® 1214, firmou a tese de que o
Tribunal deve reduzir proporcionalmente a pena-base ao afastar

circunstancia judicial negativa em recurso exclusivo da defesa.
IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan
Paciornik.

Brasilia, 28 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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do Ceara contra decisdo monocratica que deu provimento a
recurso especial, reformando a dosimetria da pena aplicada a
José Valterio da Conceicdo de Menezes, condenado por
homicidio simples. O Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Ceara, em apelacdo exclusiva da defesa, afastou trés
circunstancias judiciais desfavoraveis, mas manteve a pena-
base inalterada.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se o
afastamento de trés circunstancias judiciais negativas pelo
Tribunal de origem, sem a consequente redugao da pena-base,
configura reformatio in pejus em recurso exclusivo da defesa.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia consolidada do STJ estabelece que, em
recurso exclusivo da defesa, a pena-base deve ser reduzida
proporcionalmente ao afastamento de circunstancias judiciais
desfavoraveis. A manutencdo da pena-base inalterada, apos a
exclusdao de trés vetores negativos, caracteriza reformatio in
pejus.

4. O afastamento das circunstancias judiciais negativas de
culpabilidade, motivos do crime e comportamento da vitima n&o
foi acompanhado de reducado proporcional da pena-base,
violando o principio da proibicdo da reformatio in pejus.

5. A decisdao agravada encontra-se em consonancia com o
entendimento pacificado pela Terceira Secdo do STJ, que, no
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julgamento do tema repetitivo n°® 1214, firmou a tese de que o
Tribunal deve reduzir proporcionalmente a pena-base ao afastar
circunstancia judicial negativa em recurso exclusivo da defesa.
IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fls. 400-402).

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de
seu recurso pelo colegiado.

A Defensoria Publica do Estado do Ceara apresentou contrarrazdes.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 371-374):

O recurso especial é tempestivo e cabivel, pois interposto em face de
decisdo que deu provimento ao recurso de apelagdo interposto na
origem (art. 105, lll, “a”, da Constituicdo Federal).

Saliente-se também que houve indicacdo expressa das alineas com
base na qual foi interposto, uma vez que sua auséncia importaria o seu
ndo conhecimento e a peticdo esta devidamente assinada.

Foram também preenchidas as condigcbes da acdo, consistentes na
legitimidade recursal, possibilidade juridica do pedido e interesse em
recorrer. O recurso interposto rebateu o fundamento apresentado na
deciséo recorrida, motivo pelo qual deve ser conhecido.

No mérito, o recurso merece ser provido.

Confira-se, no ponto, o acérddo da Corte Estadual no julgamento
apelacéo (e-STJ fls. 1097):

"Inicialmente, acerca da culpabilidade, extrai-se que a motivagao
adotada pelo magistrado (fl. 248) mostra-se inidénea, porquanto
limitou-se a afirmar que o réu "agiu com consciéncia em busca
do resultado criminoso, pois possuia, na ocasido, pleno
conhecimento da ilicitude de sua conduta, sendo-lhe exigivel
comportamento  diverso”,  consideragcbes  genéricas e
desvinculadas da situagdo concreta, inserviveis para respaldar a
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desfavorabilidade dessa vetorial.

Ao se reportar aos motivos do crime, o magistrado valeu-se de
fundamento genérico e abstrato, pois se limitou a afirmar que
"nao ha motivos que favoregam o réu", de modo que procedo ao
decote dessa vetorial.

As circunstancias do crime, de outro lado, foram suficientemente
motivadas. O fogado aduziu que: "N&o favorecem e igual forma
ao acusado, em face das condicbes em que a foi perpetrada a
acdo e a maneira de agir, tendo a vitima sido atingida por varios
disparos de arma de fogo enquanto conversava com sua
companheira". De fato, os relatos testemunhais dao conta que o
homicidio foi praticado na presenca da companheira do
ofendido, Natalia Almeida da Silva, e do filho do casal, de
apenas um ano de idade. Na ocasido, o réu aproximou-se da
vitima, efetuando trés disparos em sua dire¢do, dois deles
atingindo a cabega da vitima, a revelar se tratar de verdadeira
execugéo, circunstancias que desbordam das comuns para esse
tipo de delito.

Em relacdo a conduta social, entendo também ter sido
devidamente justificada a valoragdo negativa dessa vetorial. A
prova testemunhal da conta de que o acusado era bastante
temido na comunidade, pela atividade ilicita que supostamente
desenvolvia e por outras praticas criminosas a ele atribuidas.

Os antecedentes criminais também n&o o favorecem. Isso
porque a condenacédo utilizada pelo magistrado para elevar a
pena na segunda etapa da dosimetria (A¢do de Execugéo n.
043405-85.2016.8.06.0001), a titulo de reincidéncia, somente
alcangou o transito em julgado em 28/01/2014, data posterior a
pratico do delito que ora se processa, devendo assim ser
deslocada para a primeira fase da dosimetria. A propésito: "Art.
63 - Verifica-se a reincidéncia quando o agente comete novo
crime, depois de transitar em julgado a sentenga que, no Pais ou
no estrangeiro, o tenha condenado por crime anterior”.

Por fim, em relacdo ao comportamento da vitima, predomina o
entendimento de que este vetor s6 deve ser considerado na
dosimetria da pena quando incitar, provocar, facilitar ou induzir o
agente a cometer o crime. Se assim o for, portanto, a analise
desfavoravel de tal circunstancia tera o condado de beneficiar o
agente na fixagdo da pena-base, por meio da redugdo desta e
Jjamais pela majoragdo da reprimenda.

()

Desse modo, afastando-se as circunstancias judiciais
indevidamente consideradas como desfavoraveis, levando em
conta que pesam em desfavor do recorrente trés vetores
(circunstancias, conduta social e antecedentes), mantenho a
pena-base no quantum fixado na origem, pois adequada e
proporcional ao caso concreto." (grifos acrescidos)

Relembro que esta Corte possui entendimento consolidado no sentido
de que "por se tratar de questao afeta a certa discricionariedade do
magistrado, a dosimetria da pena é passivel de revisdo nesta instancia
extraordinaria apenas em hipoteses excepcionais, quando ficar
evidenciada flagrante ilegalidade, constatada de plano, sem a
necessidade de reexame do acervo fatico-probatoério dos autos" (AgRg
no HC n. 873.376/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 18/3/2024, DJe de 21/3/2024 e AgRg no HC
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n. 880.725/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 13/3/2024).

Contudo, no presente caso, 0 juiz considerou na sentenca
condenatoéria, como negativas, seis circunstancias judiciais e fixou a
pena-base com acréscimo de 4 (quatro) anos sobre o valor minimo
cominado ao delito.

O Tribunal, em recurso exclusivo da defesa,
afastou trés circunstancias judiciais (a da culpabilidade, os motivos e o
comportamento da vitima), mantendo a pena-base.

Frise-se que o Ministério Publico ndo se insurgiu em relagdo a o
apenamento fixado, de forma que o Tribunal recorrido ndo pode, a
mingua de recurso ministerial, considerar adequado aumentar o
quantum a exasperar a pena-base em relagdo a cada vetor negativo.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em casos analogos,
reconhece a indevida reformatio in pejus:

‘RECURSO ESPECIAL. ARTS. 171, § 3° (72 VEZES), E
288 AMBOS DO CP. PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
REFORMATIO IN PEJUS. OCORRENCIA. ACORDAO QUE,EM
APELACAO DA DEFESA, AFASTOU A ANALISENEGATIVA DE
DUAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS, MASMANTEVE A PENA
INALTERADA. LIDERANCA. MAJORANTEDO ART. 62, I, DO
CP. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA.RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE  PROVIDO, PARARECONHECER A
VIOLACAO DO ART. 59 DO CP.

1. A proibicdo de reforma para pior garante ao réu o direito de
ndover sua situacdo agravada, direta ou indiretamente,
emrecurso _exclusivo _da _defesa, _mas n&o obsta que o
Tribunal.para dizer o direito - exercendo, portanto, sua soberana
funcdode juris dictio -, encontre fundamentos e motivacao
propriapara _manter a condenacdo. respeitadas, a evidéncia,
aimputacdo deduzida pelo o6rgdo de acusacdo e as
questbesdebatidas na sentenca condenatoria.

2. Para o exame das fronteiras que delimitam a proibicdo
dereforma para pior, deve ser analisado cada item do dispositivo
da pena. e ndo apenas a quantidade total da reprimenda.
Assim.se o Tribunal exclui, em apelo exclusivo da
defesa,circunstancia judicial do art. 59 do CP_erroneamente
valorada na sentenca. deve reduzir, como consectarioldgico, a
pena basica em vez de manté-la inalterada. pois.do contrario,
estara agravando o quantum atribuidoanteriormente a cada uma
das vetoriais.

3. Haveria bis in idem na aplicacdo da agravante do art. 62, |,
doCP, se o fator liderangca houvesse sido sopesado com vistas
amajorar a pena-base na primeira fase da dosimetria, o que
nédoocorreu.

4. O Juiz sentenciante, para analise negativa da
culpabilidade,referiu-se a audacia desmedida do réu para
praticar o crime,pois ele se apresentou como pastor para
convencer pessoassimples a entregar-lhe documentos em ftroca
de cestas basicas eincitou seus proprios filhos e familiares a
participar daquadrilha, orientando-os e determinando a pratica
criminosa.

5. Para reconhecer a agravante da lideranga, o
Magistradodestacou que o recorrente "dirigia a atividade dos
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demaisintegrantes”; vale dizer, acrescentou que o acusado era
olider da associagdo criminosa.

6. Recurso especial parcialmente provido para reconhecer a
violagdo do art. 59 do CP e redimensionar a pena.(REsp
1547734/PE, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,SEXTA
TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 14/03/2017).”

Assim, resta clara a desproporcionalidade da pena-base fixada,
configurando indevida reformatio in pejus, posto que o afastamento de
uma vetorial negativa no calculo deve, necessariamente, levar a
redugdo da pena de forma proporcional, sem aumento do quantum de
cada vetorial que permanece negativada, ja que se trata de recurso
exclusivo da defesa.

Ante o exposto, conhego do recurso especial e dou-lhe provimento
para para que seja reformada a dosimetria da pena do recorrente.
Determino, ainda, que o Tribunal a quo elabore a nova dosimetra da
pena.

Reforco que a decisdo monocratica agravada estd de acordo com a
jurisprudéncia recente da 3% Sec¢ao desta Corte, que ao julgar o tema repetitivo n.
1214fixou a seguinte tese: E obrigatéria a redugdo proporcional da pena-base
quando o tribunal de segunda instancia, em recurso exclusivo da defesa,
afastar circunstancia judicial negativa reconhecida na sentenga. Todavia, ndo
implicam reformatio in pejus a mera corregéo da classificagdo de um fato ja valorado
negativamente pela sentenga para enquadra-lo como outra circunstancia judicial,
nem o simples reforco de fundamentacdo para manter a valoracdo negativa de

circunstancia ja reputada desfavoravel na sentenca.

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-
probatdrio dos autos, o que impede a atuagéo excepcional desta Corte.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO : JOSE VALTERIO DA CONCEICAO DE MENEZES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra.
Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.Ausentes,
justificadamente, os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Joel llan Paciornik.
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