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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2343561 - RS (2023/0118527-4)

RELATORA . MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : AELBRA EDUCACAO SUPERIOR - GRADUACAO E POS-
GRADUACAO SA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

OUTRO NOME : AELBRA EDUCACAO SUPERIOR - GRADUACAO E POS-
GRADUACAO SA. EM RECUPERACAQO JUDICIAL

ADVOGADOS . CESAR AUGUSTO DA SILVA PERES - RS036190

DANIEL BURCHARDT PICCOLI - RS066364
THOMASDULAC MULLER - RS061367

EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. REGULARIDADE FISCAL.
CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS. REANALISE DOS
FATOS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. RECURSO NAO CONHECIDO.
I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial fundado em alegada violagdo aos
artigos 1.022 e 489 do CPC, bem como em afronta a exigéncia
de apresentacao de certiddo negativa de débitos tributarios para
concessao de recuperacéao judicial, prevista no art. 57 da Lei n.
11.101/2005, com a redacédo dada pela Lei n. 14.112/2020. O
Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
recurso.
ll. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. As questbes em discussao consistem em verificar: (i) a
existéncia de omissdo no acdérdado recorrido quanto aos
dispositivos legais tidos por violados; (ii) a possibilidade de
revisdo da decisdo que indeferiu a recuperagao judicial pela
auséncia de comprovacdo da regularidade fiscal; (iii) a
demonstragao do dissidio jurisprudencial.
ll. RAZOES DE DECIDIR
3. Nao se caracteriza ofensa aos artigos 489 e 1.022 do CPC
quando o Tribunal de origem aprecia de forma clara e
fundamentada as questbes relevantes ao deslinde da
controvérsia (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN
de 20/2/2025).
4. A jurisprudéncia do STJ € pacifica no sentido de que, apos as
alteragdes introduzidas pela Lei n. 14.112/2020, tornou-se
obrigatoria a apresentacdo de certiddes negativas de débitos
tributarios (ou positivas com efeitos de negativas) para a
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concessao da recuperagao judicial (Agint no REsp n. 2.089.785
ISP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

5. A alteracdo da conclusao firmada no acoérdao recorrido, no
que diz respeito a auséncia de comprovagdo da regularidade
fiscal, demandaria reexame de fatos e provas, providéncia
vedada pela Sumula 7 do STJ (Agint no REsp n. 2.151.760/SC,
relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
9/12/2024, DJEN de 12/12/2024).

6. A interposicado do recurso especial pela alinea "c" do inciso Il
do art. 105 da Constituicdo Federal exige demonstragdo do
dissidio jurisprudencial mediante cotejo analitico entre os
acordaos confrontados, com indicacdo das circunstancias faticas
idénticas e divergéncia de interpretagdes, nos termos dos arts.
1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ, providéncia néo
observada pela parte agravante (REsp n. 1.888.242/PR, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em
29/3/2022, DJe de 31/3/2022).

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam o0s
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/09/2025 a 22/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 23 de setembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. REGULARIDADE FISCAL.
CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS. REANALISE DOS
FATOS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. RECURSO NAO CONHECIDO.
I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial fundado em alegada violagdo aos
artigos 1.022 e 489 do CPC, bem como em afronta a exigéncia
de apresentacao de certiddo negativa de débitos tributarios para
concessao de recuperacéao judicial, prevista no art. 57 da Lei n.
11.101/2005, com a redacédo dada pela Lei n. 14.112/2020. O
Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
recurso.
ll. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. As questbes em discussao consistem em verificar: (i) a
existéncia de omissdo no acdérdado recorrido quanto aos
dispositivos legais tidos por violados; (ii) a possibilidade de
revisdo da decisdo que indeferiu a recuperagao judicial pela
auséncia de comprovacdo da regularidade fiscal; (iii) a
demonstragao do dissidio jurisprudencial.
ll. RAZOES DE DECIDIR
3. Nao se caracteriza ofensa aos artigos 489 e 1.022 do CPC
quando o Tribunal de origem aprecia de forma clara e
fundamentada as questbes relevantes ao deslinde da
controvérsia (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN
de 20/2/2025).
4. A jurisprudéncia do STJ € pacifica no sentido de que, apos as
alteragdes introduzidas pela Lei n. 14.112/2020, tornou-se
obrigatoria a apresentacdo de certiddes negativas de débitos
tributarios (ou positivas com efeitos de negativas) para a
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concessao da recuperagao judicial (Agint no REsp n. 2.089.785
ISP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

5. A alteracdo da conclusao firmada no acoérdao recorrido, no
que diz respeito a auséncia de comprovagdo da regularidade
fiscal, demandaria reexame de fatos e provas, providéncia
vedada pela Sumula 7 do STJ (Agint no REsp n. 2.151.760/SC,
relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
9/12/2024, DJEN de 12/12/2024).

6. A interposicado do recurso especial pela alinea "c" do inciso Il
do art. 105 da Constituicdo Federal exige demonstragdo do
dissidio jurisprudencial mediante cotejo analitico entre os
acordaos confrontados, com indicacdo das circunstancias faticas
idénticas e divergéncia de interpretagdes, nos termos dos arts.
1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ, providéncia néo
observada pela parte agravante (REsp n. 1.888.242/PR, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em
29/3/2022, DJe de 31/3/2022).

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO
Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decis&o que
inadmitiu o recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteragao do julgado impugnado.

Ouvido, o Ministério Publico Federal promoveu o desprovimento do
recurso.

E o relatdrio.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cdédigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisao recorrida.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.
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De saida, no que tange a alegacao de afronta aos artigos 1.022 e 489
do Cddigo de Processo Civil, certo é que "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, pois ndao se constatam omissao, obscuridade ou contradicdo nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario apreciou a
demanda de forma clara e precisa, deixando bem delineados os fundamentos dos
julgados. " (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Rememore-se, ainda, que "A auséncia de oposi¢cdo de embargos de
declaragdo na origem inviabiliza a analise da apontada violagdo do art. 1.022 do
CPC/2015 no recurso especial, porquanto torna impossivel a compreensao da
controvérsia, situagao que atrai o 6bice da Sumula n°® 284/STF a espécie." (Agint no
REsp n. 1.955.114/DF, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 5/12/2022, DJe de 9/12/2022.)

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo que a
auséncia de mencgdo a um outro argumento invocado pela defesa ndo macula o
comando decisério se, bem fundamentado, apresenta razdes capazes de se
sustentar por si.

Assim, "N&o procede a arguicédo de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia." (Agint no REsp n. 1.899.000
ISP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de
23/8/2023.)

Ressalte-se que ndo se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagcao jurisdicional, tampouco
fundamentacgao concisa com auséncia de fundamentacgao.

Nesse sentido, destaca-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA DIARIA. REVISAO DA
NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO DEMANDA O
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. "Nao se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentagcdo ou negativa de prestacao jurisdicional’
(Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).
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(AgInt no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questdo do direito aplicado € matéria relativa ao
mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no presente feito, em prestacao
jurisdicional defeituosa.

Adiante, no que se refere a matéria trazida a esta corte, a jurisprudéncia
dominante nas Turmas de Direito Privado deste Tribunal tem se firmado no sentido
de que, com o advento da Lei n° 14.112/2020, tornou-se imprescindivel, para a
concessado da recuperacgao judicial, a demonstracdo da regularidade fiscal da
empresa recuperanda, mediante a apresentacédo das certiddes negativas de débitos
tributarios (ou positivas com efeitos de negativa), conforme dispde o art. 57 da Lei n°
11.101/2005.

Confira-se, nesse sentido, os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. CONCESSAO. REGULARIDADE FISCAL.
COMPROVACAO. OBRIGATORIEDADE. REGRA IMPOSITIVA. LEI
14.112/20. INTERESSES DO DEVEDOR E DO FISCO.
EQUACIONAMENTO. PARCELAMENTO E  TRANSACAO.
CONDICOES ESPECIAIS. 1. A partir das alteracées promovidas pela
Lei 14.112/20 na Lei 11.101/05, "Ndo se afigura mais possivel, a
pretexto da aplicacao dos principios da funcao social e da preservacao
da empresa vinculados no art. 47 da LRF, dispensar a apresentagao
de certidbes negativas de débitos fiscais (ou de certidbes positivas,
com efeito de negativas), expressamente exigidas pelo art. 57 do
mesmo veiculo normativo, sobretudo apds a implementagéo, por lei
especial, de um programa legal de parcelamento factivel, que se
mostrou indispensavel a sua efetividade e ao atendimento a tais
principios"” (REsp 2.053.240/SP, Terceira Turma, DJe 18/10/2023). 2.
Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp n. 2.089.785/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe
de 15/5/2024.)

RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
CERTIDOES NEGATIVAS DE DEBITO FISCAL. APRESENTACAO.
NECESSIDADE. PRECLUSAO. COISA JULGADA. AFASTAMENTO.
INTIMACAO. FAZENDAS PUBLICAS. AUSENCIA. JULGAMENTO
EXTRA PETITA. DECISAO SURPRESA. NAO OCORRENCIA. [...] 2.
ApOs a entrada em vigor da Lei n° 14.112/2020 e a implementacédo de

um programa legal de parcelamento factivel, é indispensavel que as
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sociedades em recuperagdo judicial apresentem as certidbes
negativas de débito tributario (ou positivas com efeitos de negativas )
sob pena de ser indeferida a recuperacéo judicial, diante da violacdo
do artigo 57 da LREF. Precedente. 3. A ndo apresentacdo das
certidées ndo enseja o decreto de faléncia, pois ndo ha previsdo legal
especifica nesse sentido, implicando somente a suspensdo da
recuperacdo judicial. 4. [...] 7. Recurso especial ndo provido. (REsp n.
2.082.781/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 28/11/2023, DJe de 6/12/2023).

RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. REGULARIDADE FISCAL. COMPROVACAO.
APRESENTACAO DE CERTIDOES DE REGULARIDADE FISCAL.
CERTIDAO NEGATIVA E POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA.
ARTS. 57 E 68 DA LEI N. 11.101/2005, 155-A, §§ 3° e 4° E 191-A DO
CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. PARCELAMENTO ESPECIAL.
DIREITO DA SOCIEDADE EMPRESARIA OU EMPRESARIO
SUBMETIDO A RECUPERACAO JUDICIAL. PRINCIPIO DA
PRESERVACAO DA EMPRESA. COMPATIBILIDADE COM A
EXIGENCIA DE REGULARIDADE FISCAL. LEI N. 13.043/2014.
INSUFICIENCIA DA DISCIPLINA PARA VIABILIZAR O
SOERGUIMENTO DA RECUPERANDA. LEI N. 14.112/2020.
MEDIDAS FAVORAVEIS A RECUPERACAO. PARCELAMENTO E
TRANSACAO TRIBUTARIA. ADEQUACAO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. CONVOLACAO EM FALENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. SUSPENSAO DO PROCESSO E DO STAY
PERIOD. DISCIPLINA ESTADUAL E MUNICIPAL. NECESSIDADE.
APLICACAO SUPLETIVA DA NORMA GERAL DE PARCELAMENTO.
INAPLICABILIDADE DA NOVA INTERPRETACAO AOS
PROCESSOS DE RECUPERACAO JUDICIAL CUJAS DECISOES
HOMOLOGATORIAS DO PLANO SAO ANTERIORES A VIGENCIA
DA LEI N. 14.112/2020. DISPENSA DE CERTIDOES PARA
CONTRATAR COM O PODER PUBLICO E OBTER INCENTIVOS OU
BENEFICIOS FISCAIS. ART. 52, Il, DA LEI N. 11.101/2005.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA COM BASE NA REDACAO
ORIGINAL DO DISPOSITIVO. RECURSO DESPROVIDO. |[...] 7.
Considerando-se a nova disciplina adequada a oportunizar, no
contexto da recuperagdo judicial, o equacionamento também das
dividas fiscais do empresario e da sociedade empresaria, infere-se
que a partir da entrada em vigor da Lei n. 14.112/2020 torna-se
exigivel a apresentacdo das certidbes de regularidade fiscal como
condicdo para a homologagdo do plano de recuperagdo judicial, nos
termos dos arts. 57 da Lei n.11.101/2005 e 191-A do Cddigo Tributario
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Nacional. [...] 13. Recurso especial desprovido. (REsp n. 1.955.325
/PE, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 12/3/2024, DJe de 22/4/2024.)

Assim, para alterar o entendimento firmado a respeito da controvérsia
apresentada neste recurso, mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatério dos autos, procedimento incompativel com o entendimento firmado pela
sumula 7 deste Superior Tribunal de Justi¢ca, que estabelece que: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Quanto ao apontamento da existéncia de dissenso jurisprudencial, sabe-
se que "divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional requisita comprovacado e demonstragcao, esta, em qualquer caso, com
a transcricéo dos trechos dos acérdéaos que configurem o dissidio, mencionando-se
as circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se
oferecendo como bastante a simples transcricio de ementas, sem realizar o
necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica entre os casos apontados
e a divergéncia de interpretagdes (arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, § 1°, do
RISTJ)" (REsp n. 1.888.242/PR, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 29/3/2022, DJe de 31/3/2022)

Com efeito, a interposi¢cdo do recurso especial por tal alinea exige do
recorrente - além da comprovacéo da alegada divergéncia jurisprudencial, por meio
da juntada dos precedentes favoraveis a tese defendida, com a devida certiddo ou
copia dos paradigmas, autenticada ou de repositorio oficial -, a comparacgéo analitica
dos acérdaos confrontados, nos termos dos artigos 1029, §§1° e 2°, do Cédigo de
Processo Civil, e 255, §1°, do Regimento Interno do STJ, o que nao foi feito.

Ademais, é certo que: "A jurisprudéncia desta Corte firmou o
entendimento de que n&o € possivel o conhecimento do apelo nobre interposto pela
divergéncia, na hipétese em que o dissidio é apoiado em fatos, e ndo na
interpretacdo da lei. Isso porque a Sumula n. 7 do STJ também se aplica aos
recursos especiais interpostos pela alinea ¢ do permissivo constitucional." (Agint no
AREsp n. 2.662.008/BA, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.)

A analise das alegagdes recursais, no ponto, indica a incidéncia da
Sumula n® 7 do STJ.

Assim, ndo se mostra viavel o conhecimento do recurso pela
divergéncia.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais, posto que a providéncia &
incabivel na espécie.

E o voto.
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PROCESSO ELETRONICO

50004019320218210008
5000461372019821000852496414320218217000 50005456720218210008

50008652020218210008
50008756420218210008
50016935020208210008
50025907820208210008
50029484320208210008
50032001220218210008
50035292420218210008
50037630620218210008
50038445220218210008
50038505920218210008
50038627320218210008
50038696520218210008
50039017020218210008
50039120220218210008
50039207620218210008
50040722720218210008
50041739820208210008
50044692320208210008
50049387420228217000
50050041520218210008
50050977520218210008
50056011820208210008
50056719820218210008
50058827120208210008
50063639720218210008
50072545520208210008
50078539120208210008
50082271020208210008
50087334920218210008
50092595020208210008
50103464120208210008
50111259320208210008
50115234020208210008
50116417920218210008
50124475120208210008
50126528020208210008
50141424020208210008

50008678720218210008
50008781920218210008
50017697420208210008
50028003220208210008
50029960220208210008
50032824320218210008
50035300920218210008
50037648820218210008
50038453720218210008
50038566620218210008
50038635820218210008
50038826420218210008
50039034020218210008
50039138420218210008
50040255320218210008
50040800420218210008
50044143820218210008
50045252220218210008
50049603020208210008
50050076720218210008
50053673620208210008
50056450320218210008
50056961420218210008
50059550920218210008
50066457220208210008
50073220520208210008
50081705520218210008
50082790620208210008
50090629520208210008
50095675220218210008
50104096620208210008
50112168620208210008
50115269220208210008
50119841220208210008
50124500620208210008
50126562020208210008
50142079820218210008

50004613720198210008

50007953720208210008
50008704220218210008
50008817120218210008
50018399120208210008
50029091220218210008
50029978420208210008
50033035320208210008
50035815420208210008
50038367520218210008
50038462220218210008
50038583620218210008
50038644320218210008
50038878620218210008
50039103220218210008
50039155420218210008
50040506620218210008
50040921820218210008
50044550520218210008
50045304420218210008
50049842420218210008
50050409120208210008
50054051420218210008
50056632420218210008
50057126520218210008
50061968020218210008
50068449420208210008
50073243820218210008
50081749220218210008
50082817320208210008
50091876320208210008
50096717820208210008
50105525520208210008
50113870920218210008
50115380920208210008
50120127720208210008
50124792220218210008
50140789320218210008
50142096820218210008
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50142105320218210008
50152186520218210008
50154541720218210008
50157070520218210008
50161699320208210008
50177008320218210008
50188275620218210008
50199092520218210008
50212006020218210008
50220570920218210008
50227526020218210008
50241019820218210008
50253187920218210008
50269998420218210008
50292394620218210008
50311222820218210008
50353479120218210008
50357133320218210008
50365179820218210008
50382552420218210008
50391516720218210008

50145231420218210008
50152394120218210008
50156265620218210008
50160292520218210008
50168052520218210008
50178913120218210008
50188743020218210008
50205155320218210008
50217213920208210008
50221146120208210008
50233228020208210008
50246259520218210008
50256452420218210008
50271660420218210008
50299773420218210008
50323105620218210008
50356458320218210008
50358476020218210008
50369691120218210008
50383176420218210008
50392738020218210008

50146063020218210008
50152429320218210008
50156699020218210008
50161228520218210008
50168087720218210008
50184768320218210008
50195974920218210008
50205657920218210008
50217473720208210008
50221232320208210008
50233857120218210008
50246276520218210008
50256590820218210008
50280252020218210008
50306468720218210008
50330492920218210008
50356544520218210008
50361117720218210008
50373684020218210008
50385506120218210008
50392824220218210008

50393326820218210008 50393534420218210008 52496414320218217000

Sesséo Virtual de 16/09/2025 a 22/09/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

50149414920218210008
50153789020218210008
50156854420218210008
50161672620208210008
50170019220218210008
50184984420218210008
50197984120218210008
50205960220218210008
50218839720218210008
50224433920218210008
50235719420218210008
50252312620218210008
50258436120218210008
50291866520218210008
50310434920218210008
50353366220218210008
50356588220218210008
50361342320218210008
50382388520218210008
50391066320218210008
50392867920218210008

AUTUACAO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : AELBRA EDUCACAO SUPERIOR - GRADUACAO E POS-
GRADUACAO S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
OUTRO : AELBRA EDUCACAO SUPERIOR - GRADUACAO E POS-
NOME GRADUACAO S.A. EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : CESAR AUGUSTO DA SILVA PERES - RS036190
DANIEL BURCHARDT PICCOLI - RS066364
THOMAS DULAC MULLER - RS061367
ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA -

ADMINISTRACAO JUDICIAL
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/09/2025 a 22/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 22 de setembro de 2025
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