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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2069129 - RS (2023/0115785-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : CLENIO DA COSTA
ADVOGADOS : VILMAR LOURENCO - RS033559
KIZZY MARIA DE SOUZA ROVANI - RS101814
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NA ORIGEM. PREVIDENCIARIO.
PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA. RECONHECIMENTO DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO COMUM
PARA ESPECIAL. REAFIRMACAO DA DER. IMPLANTACAO DO
BENEFICIO. CONSECTARIOS. INDICES DE ATUALIZACAO
MONETARIA. NESTA CORTE NAO SE CONHECEU DO RECURSO.
AGRAVO INTERNO. ANALISE DAS ALEGACOES. MANUTENCAO
DA DECISAO RECORRIDA QUE NAO CONHECEU DO RECURSO.

I - Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao
conheceu do recurso especial diante da incidéncia de Obices ao seu
conhecimento. Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegacdes que foram objeto de andlise na decisdo recorrida.

I - Quanto a comprovacdo do periodo trabalhado e da
especialidade (incidéncia dos agentes nocivos), a Corte de origem analisou
a controvérsia principal dos autos levando em consideracdo os fatos e
provas relacionados a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa,
seria necessario o reexame fatico-probatorio, o que ¢ vedado pelo enunciado
n. 7 da Stimula do STJ, segundo o qual "A pretensdo de simples reexame de
provas ndo enseja recurso especial.

IIT - No tocante a incidéncia do Tema 995/STJ, nao se afigura
possivel a apresentagdo de qualquer outro recurso a esta Corte Superior
contra tal decisdo, porque incumbe ao Tribunal de origem, com
exclusividade e em carater definitivo, proferir juizo de adequacdo do caso
concreto ao precedente formado em repetitivo, sob pena de tornar-se
ineficaz o propdsito racionalizador da sistematica dos recursos
representativos de controvérsia, instituida pela Lei n. 11.672/2008.(AREsp
959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 26/08/2016).
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IV - Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 19/09/2023 a 25/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 25 de setembro de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator

Documento eletronico VDA38541385 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 26/09/2023 17:08:02
Codigo de Controle do Documento: 932b958a-f804-4d80-a8dc-cf487ee9c329



=g
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2069129 - RS (2023/0115785-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : CLENIO DA COSTA
ADVOGADOS : VILMAR LOURENCO - RS033559
KIZZY MARIA DE SOUZA ROVANI - RS101814
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NA ORIGEM. PREVIDENCIARIO.
PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA. RECONHECIMENTO DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO COMUM
PARA ESPECIAL. REAFIRMACAO DA DER. IMPLANTACAO DO
BENEFICIO. CONSECTARIOS. INDICES DE ATUALIZACAO
MONETARIA. NESTA CORTE NAO SE CONHECEU DO RECURSO.
AGRAVO INTERNO. ANALISE DAS ALEGACOES. MANUTENCAO
DA DECISAO RECORRIDA QUE NAO CONHECEU DO RECURSO.

I - Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao
conheceu do recurso especial diante da incidéncia de Obices ao seu
conhecimento. Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegacdes que foram objeto de andlise na decisdo recorrida.

I - Quanto a comprovacdo do periodo trabalhado e da
especialidade (incidéncia dos agentes nocivos), a Corte de origem analisou
a controvérsia principal dos autos levando em consideracdo os fatos e
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IV - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do

recurso diante da incidéncia de Obices ao conhecimento.

O recurso especial foi interposto contra acérddo com a seguinte ementa, que
bem resume a discussao trazida a esta Corte:

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. APOSENTADORIA.
RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. CONVERSAO DE
TEMPO COMUM PARA ESPECIAL. REAFIRMACAO DA DER. IMPLANTACAO DO
BENEFICIO. CONSECTARIOS. INDICES DE ATUALIZACAO MONETARIA.

1. A conversdo do tempo de servico comum em especial deve observar a disciplina
legal vigente no momento em que se aperfeigoaram os requisitos para a concessdo do
beneficio (Tema n°® 546 do Superior Tribunal de Justiga).

2. A Lein. 9.032, de 28 de abril de 1995, ao modificar a reda¢do dada ao art. 57, §3°,
da Lei n°® 8.213, ndo mais permite a possibilidade de conversdo de tempo de servigo comum
em especial para o fim de concessdo de aposentadoria especial.

3. Para os agentes nocivos quimicos previstos no Anexo 13 da Norma
Regulamentadora - NR 15, entre os quais os hidrocarbonetos e outros compostos toxicos de
carbono, ¢ desnecessaria a avaliagdo quantitativa.

4. O limite de tolerancia para o agente fisico ruido ¢ de 90 (noventa) decibéis, no
periodo entre 6 de margo de 1997 e 18 de novembro de 2003 (Tema n°® 694 do Superior
Tribunal de Justiga).

5. A reafirmacdo da data de entrada do requerimento administrativo (DER), antes
inclusive admitida pela administragdo previdenciaria (IN 77/2015), tem lugar também no
processo judicial, uma vez verificado o preenchimento dos requisitos para a concessdo do
beneficio, como fato superveniente, apoés o ajuizamento da agdo ou da propria decisdo
recorrida, de oficio ou mediante peticdo da parte.

6. Considerada a eficacia mandamental dos provimentos fundados no art. 497, caput,
do Codigo de Processo Civil, e tendo em vista que a decisdo ndo esta sujeita, em principio, a
recurso com efeito suspensivo, € imediato o cumprimento do acérddo quanto & implantagdo
do beneficio devido a parte autora, a ser efetivado em 30 (trinta) dias, observado o Tema
709 do Supremo Tribunal Federal.

7. As condenagdes impostas a Fazenda Publica, decorrentes de relagdo previdenciaria,
sujeitam-se a incidéncia do INPC, para o fim de atualizagdo monetaria, no que se refere ao
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91.

8. A correcdo monetéria das parcelas vencidas dos beneficios previdenciarios serd
calculada conforme a variagdo dos seguintes indices, que se aplicam conforme a pertinente
incidéncia ao periodo compreendido na condenagdo: IGP-DI de 05/96 a 03/2006 (art. 10 da
Lei n.° 9.711/98, combinado com o art. 20, §§5° ¢ 6°, da Lei n.° 8.880/94); INPC a partir de
04/2006 (art. 41-A da Lei 8.213/91).

Na peticao de agravo interno, a parte agravante repisa as alegagdes que foram
objeto de analise na decisdo recorrida, confira-se:

[...]

Ademais, ¢ importante ressaltar que o proprio STJ tem entendimento firmado no
sentido de que “a errdnea valoracdo da prova permite a esta Corte Superior a revaloracdo
dos critérios juridicos utilizados pelo Tribunal de origem na apreciagdo dos fatos
incontroversos”, ou seja, ndo se trata de reexame de provas, mas sim revaloracdo dos
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critérios juridicos utilizados, como restara demonstrada na fundamentagao.

Alias, a questao trazida no caso dos autos ndo ¢ novidade para o STJ, tanto que varios
foram os precedentes apontados no recurso, com especial atenc¢do a orientagdo nos REsp.
1263382/SP e REsp 967.459/MT, fato que por si s6 espanca qualquer davida do transito
recursal.

[.]

E o relatoério.

vVOTO

A Corte de origem se manifestou quanto a matéria de fundo utilizando-se dos
seguintes fundamentos:

Em relagdo ao(s) periodo(s) 06/03/1997 a 18/11/2003, 12/03/2007 a02/08/2010,
02/03/2011 a 15/09/2011 e 13/06/2011 a 12/01/2015, ndo ha indicagdo de que a parte autora
estivesse exposta a qualquer agente nocivo em nivel superior ao limite de tolerancia, nem a
agente nocivo que independe de andlise quantitativa. A sentenca ndo reconheceu a
especialidade do(s)periodo(s), ndo havendo reparos a serem feitos neste ponto.

Diante de tais consideragdes, verifica-se, portanto, que o autor trabalhou em
condi¢des especiais, prejudiciais a saude ou a integridade fisica por menos de 25 anos, ndo
fazendo jus a concessdo de aposentadoria especial.

Com isso, fica prejudicada a analise do pedido de autorizar o segurado a continuar
desempenhando atividades sujeita a agentes nocivos apos a concessdo de aposentadoria
especial (art. 57, §8° da Lei 8.213).

[...]

Contudo, conforme consulta ao sistema CNIS, o autor continuou trabalhando (tempo
comum) apos a DER, nos intervalos de descritos na tabela acima. Assim, em 10/07/2018
(reafirmacdo da DER), a parte autora tinha direito a aposentadoria integral por tempo de
contribuicao (CF/88, art.201, § 7°, inc. I, com redacdo dada pela EC 20/98).

O célculo do beneficio deve ser feito de acordo com a Lei 9.876/99, com a incidéncia
do fator previdenciario, uma vez que a pontuagdo totalizada ¢ inferior a 95 pontos
(Lei8.213/91, art. 29-C, inc. I, incluido pela Lei 13.183/2015).

Tendo em vista que ndo foi concedida aposentadoria especial, fica prejudicado o
exame do pedido referente a constitucionalidade do art. 57, §8°da Lei 8.213/91, que trata da
exigéncia de afastamento de atividades nocivas como condi¢do para recebimento de
aposentadoria especial.

[.]

Quanto a comprovacao do periodo trabalhado e da especialidade (incidéncia
dos agentes nocivos), a Corte de origem analisou a controvérsia principal dos autos
levando em consideragdo os fatos e provas relacionados a matéria. Assim, para se chegar
a conclusdo diversa, seria necessario o reexame fatico-probatorio, o que ¢ vedado pelo
enunciado n. 7 da Simula do STJ, segundo o qual "A pretensao de simples reexame de

provas nao enseja recurso especial.

No tocante a incidéncia do Tema 995/STJ, ndo se afigura possivel a
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apresentacdo de qualquer outro recurso a esta Corte Superior contra tal decisdo, porque
incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em carater definitivo, proferir juizo
de adequagdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, sob pena de tornar-
se ineficaz o proposito racionalizador da sistematica dos recursos representativos de

controvérsia, instituida pela Lei n. 11.672/2008.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO
CONTRA DECISAO PUBLICADA NA VIGENCIA O CPC/2015. 1. IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA (CPC/2015, ART 932, III).
NECESSIDADE. 2. PARTE DO RECURSO ESPECIAL NAO ADMITIDA NA ORIGEM
PORQUE AS MATERIAS FORAM JULGADAS SEGUNDO O RITO DO ART. 543-C
DO CPC: TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS CONTRATADOS.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. NAO CABIMENTO DO AGRAVO NESSES
PONTOS (CPC/2015, ART. 1.042). 3. PREVISAO LEGAL EXPRESSA. ERRO
GROSSEIRO. CARACTERIZACAO. 4. RECURSO CONHECIDO APENAS QUANTO A
ALEGADA VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/73. MERITO. AFASTAMENTO. 5.
AGRAVO PARCIALMENTE CONHECIDO PARA, NESSA EXTENSAO, NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. MAJORACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ART. 85, §§ 8°E 11, DO CPC/2015.

1. Com o advento do Cédigo de Processo Civil de 2015 passou a existir expressa
previsao legal no sentido do ndo cabimento de agravo contra decisdo que ndo admite recurso
especial quando a matéria nele veiculada ja houver sido decidida pela Corte de origem em
conformidade com recurso repetitivo (art. 1.042, caput). Tal disposi¢ao legal aplica-se aos
agravos apresentados contra decisdo publicada apos a entrada em vigor do Novo CPC, em
conformidade com o principio tempus regit actum.

2. A interposi¢do do agravo previsto no art. 1.042, caput, do CPC/2015 quando a
Corte de origem o inadmitir com base em recurso repetitivo constitui erro grosseiro, nao
sendo mais de vida a determinag@o de outrora de retorno dos autos ao Tribunal a quo para
que o aprecie como agravo interno.

3. Néo se configura ofensa ao art. 535 do CPC/73 quando o Tribunal de origem,
embora rejeite os embargos de declarag@o opostos, manifesta-se acerca de todas as questoes
devolvidas com o recurso e consideradas necessarias a solugcdo da controvérsia, sendo
desnecessaria a manifestacdo pontual sobre todos os artigos de lei indicados como violados
pela parte vencida.

4. Agravo parcialmente conhecido para, nessa extensao, negar provimento ao recurso
especial, com majoragdo dos honorarios advocaticios, na forma do art. 85, §§ 8° e 11, do
CPC/2015.

(AREsp 959.991/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/08/2016, DJe 26/08/2016). [Sem grifos no original].

Assim, por ser incabivel, ndo se deve conhecer do presente recurso no que
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concerne a matéria objeto do entendimento repetitivo sufragado no Tema n. 995/ST]J.

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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Presidente da Sessao
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AUTUAGAO
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CLENIO DA COSTA
ADVOGADOS : VILMAR LOURENCO - RS033559
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 19/09/2023 a 25/09
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes

votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 26 de setembro de 2023
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