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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2341600 - SP (2023/0114641-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : DALVA LOSCHIAVO

ADVOGADA : LEDA MARCIA DE OLIVEIRA - SP062934
AGRAVADO : CARLOS ALBERTO BUZZI

ADVOGADOS : GABRIEL POSSENTI FALASCHI - SP428738
SERGIO DOUGLAS CANELLA - SP442482
INTERES. : FRANCISCO LOSCHIAVO FILHO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS. CONSTRICAO DE
VALORES EM CONTA DO CONJUGE. MEACAO. EMBARGOS DE
TERCEIRO. SUMULAS N. 83 E 7 DO STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisao que inadmitiu recurso especial.

2. A controvérsia trata de pedido de desfazimento da constrigdo de valores
bloqueados em conta do conjuge do executado. A sentenca julgou improcedentes os
embargos de terceiro e manteve a constricdo. O Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo confirmou a sentenca e majorou honorarios.

1I- QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se € possivel a constricdo de valores em
conta bancaria de conjuge do devedor, casados sob o regime de comunhao universal
de bens, sem que este tenha integrado a relacao processual originéria.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O acordao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, no sentido
de que no regime de comunhao universal de bens ¢ possivel a constri¢do de bens em
nome do conjuge do devedor, que pode se valer da via dos embargos de terceiro para
defesa de sua meagdo ou bem de propriedade exclusiva. Incidéncia da Sumula n. 83
do STJ.

5. Ha presung¢do de que a divida contraida por um dos conjuges reverteu em
beneficio da familia, cabendo ao conjuge prejudicado o 6nus de provar o contrario.
No caso, a recorrente ndo demonstrou que os valores constritos ndo beneficiaram a

Documento eletrdnico VDA52607976 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 25/11/2025 23:27:26
Publicagdo no DJEN/CNJ de 28/11/2025. Cédigo de Controle do Documento: b0910fb2-e8f6-4f89-a25a-f6a6fce35d 70



entidade familiar.

6. A alteracdo das conclusdes do Tribunal de origem sobre a auséncia de prova de
exclusdo da comunicabilidade demandaria reexame de fatos e provas, o que € vedado
pelo recurso especial, conforme Stimula n. 7 do STJ.

7. O dissidio ndo foi demonstrado por auséncia de cotejo analitico, nos termos do
art. 1.029, § 1, do CPC e art. 255, § 1, do RISTJ; decisdes monocraticas ndo servem
como paradigma; além disso, os Obices sumulares pela alinea a impedem o
conhecimento pela alinea ¢ sobre o0 mesmo tema.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “Nao se conhece do recurso especial quando a orientacao do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula n. 83 do STJ). 2.
A revisdo de matéria fatico-probatoria € vedada em recurso especial, conforme
Stimula n. 7 do STJ. 3. O dissidio jurisprudencial ndo se comprova sem cotejo
analitico e similitude fatica, conforme art. 1.029, § 1, do CPC e art. 255, § 1, do
RISTJ, ndo servindo decisdo monocratica como paradigma, e os 6bices da alinea a
obstam o conhecimento pela alinea c¢.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 10.406/2002, arts. 1.659, 1.663, 1.664, 1.667,
1.668; Lei n. 13.105/2015, arts. 506, 674 § 2 1, 779, 790 1V, 824, 843, 1.029 § 1, 85
§ 11; RIST]J, art. 255 § 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 83 e 7; STJ, REsp n. 1.830.735/RS,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/6/2023;
STJ, Agint no AREsp n. 1.945.541/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 28/3/2022; STJ, AgInt no REsp n. 2.091.763/MG,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 26/2/2024; STJ,
REsp n. 2.197.678/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 16/9/2025; STJ, AgRg no Ag n. 1.322.189/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 17/11/2011; STJ, AgInt no
REsp n. 1.920.087/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024; STJ, Agint no AREsp n. 790.350/ES, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 6/4/2017; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.194.828/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 8/5/2023; STJ, AgInt no REsp n. 2.054.387/RJ, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023; STJ, AgInt nos EDcl no
REsp n. 1.998.539/PB, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgados em 3/4/2023; STJ, AgInt no AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessdo Virtual de 18/11/2025 a 24/11/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 25 de novembro de 2025.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2341600 - SP (2023/0114641-4)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : DALVA LOSCHIAVO

ADVOGADA : LEDA MARCIA DE OLIVEIRA - SP062934
AGRAVADO : CARLOS ALBERTO BUZZI

ADVOGADOS : GABRIEL POSSENTI FALASCHI - SP428738
SERGIO DOUGLAS CANELLA - SP442482
INTERES. : FRANCISCO LOSCHIAVO FILHO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS. CONSTRICAO DE
VALORES EM CONTA DO CONJUGE. MEACAO. EMBARGOS DE
TERCEIRO. SUMULAS N. 83 E 7 DO STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu recurso especial.

2. A controvérsia trata de pedido de desfazimento da constricdo de valores
bloqueados em conta do conjuge do executado. A sentenca julgou improcedentes os
embargos de terceiro e manteve a constri¢do. O Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo confirmou a sentenga e majorou honorarios.

II- QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel a constricdo de valores em
conta bancdaria de conjuge do devedor, casados sob o regime de comunhao universal
de bens, sem que este tenha integrado a relagdo processual origindria.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O acérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, no sentido
de que no regime de comunhao universal de bens ¢ possivel a constri¢do de bens em
nome do conjuge do devedor, que pode se valer da via dos embargos de terceiro para
defesa de sua meagdo ou bem de propriedade exclusiva. Incidéncia da Sumula n. 83
do STIJ.

5. H4 presungdao de que a divida contraida por um dos cOnjuges reverteu em
beneficio da familia, cabendo ao conjuge prejudicado o 6nus de provar o contrario.
No caso, a recorrente ndo demonstrou que os valores constritos ndo beneficiaram a
entidade familiar.
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6. A alteracao das conclusdes do Tribunal de origem sobre a auséncia de prova de
exclusdo da comunicabilidade demandaria reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado
pelo recurso especial, conforme Stiimula n. 7 do STJ.

7. O dissidio nao foi demonstrado por auséncia de cotejo analitico, nos termos do
art. 1.029, § 1, do CPC e art. 255, § 1, do RISTJ; decisdes monocraticas nao servem
como paradigma; além disso, os Obices sumulares pela alinea a impedem o
conhecimento pela alinea ¢ sobre o0 mesmo tema.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “Nao se conhece do recurso especial quando a orientacao do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula n. 83 do STJ). 2.
A revisdo de matéria fatico-probatoria ¢ vedada em recurso especial, conforme
Stimula n. 7 do STJ. 3. O dissidio jurisprudencial ndo se comprova sem cotejo
analitico e similitude fatica, conforme art. 1.029, § 1, do CPC e art. 255, § 1, do
RISTJ, ndo servindo decisdo monocratica como paradigma, e os Obices da alinea a
obstam o conhecimento pela alinea c¢.”

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 10.406/2002, arts. 1.659, 1.663, 1.664, 1.667,
1.668; Lei n. 13.105/2015, arts. 506, 674 § 2 1, 779, 790 1V, 824, 843, 1.029 § 1, 85
§ 11; RIST]J, art. 255 § 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 83 e 7; STJ, REsp n. 1.830.735/RS,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/6/2023;
STJ, Agint no AREsp n. 1.945.541/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 28/3/2022; STJ, AgInt no REsp n. 2.091.763/MG,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 26/2/2024; STJ,
REsp n. 2.197.678/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 16/9/2025; STJ, AgRg no Ag n. 1.322.189/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 17/11/2011; STJ, Aglnt no
REsp n. 1.920.087/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024; STJ, Agint no AREsp n. 790.350/ES, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 6/4/2017; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.194.828/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 8/5/2023; STJ, AgInt no REsp n. 2.054.387/RJ, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023; STJ, Aglnt nos EDcl no
REsp n. 1.998.539/PB, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgados em 3/4/2023; STJ, Agint no AREsp n. 1.611.756/GO, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por DALVA
LOSCHIAVO contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial com fundamento na

auséncia de demonstragao de violacdo dos arts. 1.659, 1.663, 1.664, 1.666 do CC,
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506, 779, 790, IV, e 824 do CPC, na incidéncia da Simula n. 7 do STJ e na auséncia
de demonstragdo do dissidio (fls. 864-866).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 1.008-1.022.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, 111, a ¢ c,
da Constituigdo Federal, contra acéordiao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em apelagdo, nos autos de embargos de terceiros. O julgado foi assim

ementado (fl. 731):

APELACAO. Embargos de terceiro. Sentenca que julgou improcedentes os
embargos de terceiro. Inconformismo da parte embargante. Efeito devolutivo (artigo
1012, §1° III, do CPC). Responsabilidade por divida assumida pelo conjuge.
Legitimidade passiva (artigo 790, IV, do CPC). Casamento sob o regime da comunhdo
universal de bens. Comunicagdo de todos os bens presentes e futuros e das dividas
(artigo 1667, do CC). Valores constritos na conta bancaria de titularidade da conjuge
do executado ndo se incluem nas excegdes legais do artigo 1668, do CC. Divida
oriunda de comissdo devida a terceiro por alienagdao de duas pessoas juridicas de
titularidade do executado. Solidariedade entre conjuges. Inteligéncia dos artigos 1643
e 1644 do CC. Presungdo de que os valores auferidos com os negocios sustentavam a
sociedade familiar e que os valores a serem auferidos com a alienacdo também
revertera em favor da entidade familiar. Onus de prova em contrario da presungdo que
recai sobre o conjuge prejudicado. Precedente do C. STJ. Presuncdo reforcada com a
informacdo de que os valores depositados na conta de titularidade da conjuge sdo
oriundos de honorarios advocaticios recebidos pelo marido, pelo exercicio
profissional. Executado que movimenta conta bancaria da conjuge para seus negocios.
Constricao que deve ser mantida e os embargos rejeitados. Sentenga mantida. Recurso

improvido.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,

violagdo dos artigos 1.663, 1.664, do CC, 506, 779, 790, IV, e 824 do CPC, pois o
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conjuge ndo figurou na relagdo processual originaria e sua responsabilidade
patrimonial € excepcional, de carater secundario, que exigiria a efetiva prova de
enriquecimento em beneficio a familia.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que era possivel alcancar
ativos financeiros em conta pessoal do conjuge ndo integrante da relagdo processual
pelo fato de o casal ser casado sob comunhao universal, divergiu do entendimento do
STJ, no sentido de que os proventos do trabalho pessoal ndo se comunicam, que o
regime de bens ndo implica responsabilidade soliddria automatica, que nao se pode
alcangar patrimonio do conjuge que ndo integrou a fase de conhecimento e que a
meacdo deve ser preservada, somente respondendo pelas dividas do outro conjuge se
comprovado beneficio do casal.

Requer o provimento do recurso para reconhecer a ilegitimidade passiva
da recorrente e determinar o desbloqueio integral do numerario constrito; ou,
subsidiariamente, para restringir a constricao a meagao do executado.

Contrarrazoes as fls. 837-862.

E o relatério.
VOTO

A controvérsia diz respeito a embargos de terceiro, em que a parte autora
pleiteou o desfazimento da constri¢do e o desbloqueio dos valores bloqueados em
sua conta bancaria.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos
de terceiro, manteve a constri¢do realizada e condenou a embargante ao pagamento
das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios fixados em 10% do valor

atualizado da causa.
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A Corte estadual manteve integralmente a sentenca, majorando os
honorérios para 12% do valor da causa.

I- Arts. 1.663, 1.664, do CC, 506, 779, 790, 1V, e 824 do CPC

No recurso especial, a recorrente alega que nao figurou na relacao
processual originaria, bem como que a responsabilidade patrimonial do conjuge ¢
excepcional, de cardter secundario, que exigiria a efetiva prova de enriquecimento
em beneficio a familia.

O acoérdao recorrido concluiu pela possibilidade de constricdo com base no
regime de comunhdo universal e na sujeicao dos bens do conjuge a execucao quando
seus bens proprios ou a meagao respondem pela divida.

A Corte local afirmou a presuncdo de que a divida resultou em beneficio
da familia, cabendo ao conjuge prejudicado o Onus de provar o contrario,
consignando que o débito exequendo decorre de comissdo de intermediagdo pela
venda de sociedade empresaria de titularidade do executado, negdcio intermediado
pelo recorrido, presumindo que os valores auferidos com os negocios sustentavam a
sociedade conjugal.

Destacou ainda que, embora os proventos do trabalho pessoal ndo se
comuniquem, o executado movimenta valores de seus negdcios na conta da esposa, o
que refor¢a a solidariedade entre o casal e legitima a manutencao da constrigdo.

Confira-se trecho do acordao recorrido (fls. 734-739, destaquei):

A preliminar de ilegitimidade passiva se confunde com o mérito e com ele sera
apreciada.

No mérito, depreende-se dos autos que a parte embargante é casada sob o
regime da comunhio universal de bens com o executado, o qual realizou a venda
de Panificadora e Buffet de sua titularidade a terceiros, negocio intermediado
pelo exequente, que em acdo de cobranca constituiu o titulo executivo referente a
sua comissiao, a qual pretende receber e é objeto do presente cumprimento de
sentenca.
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Acerca do tema sobre a possibilidade de o conjuge responder por dividas
contraidas pelo consorte, Diploma Processual Civil prevé que sao sujeitos a
execucao os bens do conjuge ou companheiro, nos casos em que seus bens
proprios ou de sua meaciao respondem pela divida (artigo 790, IV), o que ocorre
no caso dos autos, como se vera a seguir.

Dispde a Legislagdo Civil, no capitulo atinente ao regime da comunhdo
universal de bens, que "O regime de comunhdo universal importa a comunicagdo de
todos os bens presentes e futuros dos conjuges e suas dividas passivas, com as
excegoes do artigo seguinte". (artigo 1.667).

E o artigo seguinte, acerca das excegdes a2 comunicacao traz o rol a seguir:

[...]

Ou seja, ha previsao legal sobre a comunicacdo de todos os bens e dividas,
nao estando o valor constrito no rol de excecoes legais acima colacionadas, tendo
em vista que a parte embargante revela que os valores encontrados em sua conta
bancaria referem-se a honorarios advocaticios auferidos por seu conjuge, ora
executado), por servicos profissionais como advogado em autos que nio tem
qualquer relacdo com a lide, ou seja, sio frutos oriundos do trabalho do
executado que estao depositados na conta da sua esposa, legitimando, portanto, a
embargante para o presente cumprimento de sentenca.

Nesse sentido:

[...]

Agora resta saber se a penhora deve subsistir sobre o valor total encontrado ou
se deve ser preservada a meagao da conjuge do devedor.

As disposigdes gerais sobre o regime de bens, constantes do Codigo Civil,
preveem que:

[...]

Sobre as pessoas juridicas alienadas pelo conjuge vardo recaia também a meacao
da virago, ora embargante e, embora alegue que obteve prejuizos com o negocio
realizado, porque os compradores ndo efetuaram o pagamento do prego e diversas
dividas atribuidas as pessoas juridicas alienadas recairam sobre seu marido, presume-
se que os valores auferidos com os negodcios sustentavam a sociedade conjugal e,
eventual recebimento do montante relativo a alienacio oportunamente, por vias
proprias, presume-se que revertera em favor do casal, por conta do regime de
bens, inexistindo qualquer prova em contrario nesse sentido, o que é 6nus do
conjuge prejudicado, conforme ja decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justica:

[...]

Ademais, a propria embargante, em suas razoes recursais, revela que os
valores encontrados em conta bancaria de sua titularidade, a bem da verdade,
referem-se a honorarios advocaticios recebidos pelo vardo, pelo seu exercicio
profissional da advocacia em autos que nao possuem relacio com a presente acao
e anteriormente a esta, ou seja, em que pese nao sejam comunicaveis os proventos do
trabalho pessoal de cada conjuge (artigo 1.659, VI c/c 1.668, V, do Codigo Civil),
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resta claro que o executado movimenta valores auferidos com seus negocios na
conta da esposa, 0 que, a meu ver, reforca e justifica a solidariedade pelas divida
contraidas.

Desse modo, aplicavel a solidariedade entre o casal, a fim de quitar a divida
contraida pelo conjuge executado, devendo ser mantida a constricdo realizada e
rejeitados os embargos de terceiro.

Assim, mantem-se a r. sentenca.

O acoérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, no
sentido de que ¢ possivel a constricao de bens do conjuge do devedor, casados sob o
regime da comunhao universal de bens, ainda que nao tenha sido parte no processo,
dispondo o conjuge da via dos embargos de terceiro para defesa de seus interesses. A

proposito:

RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA EM FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE VALORES NA CONTA
BANCARIA DA ESPOSA DO EXECUTADO, QUE NAO INTEGRA A RELACAO
PROCESSUAL. POSSIBILIDADE. REGIME DA COMUNHAO UNIVERSAL DE
BENS. FORMACAO DE PATRIMONIO UNICO DOS CONSORTES. PROTECAO
DA MEACAO E BENS EXCLUSIVOS DO CONJUGE QUE SE DA PELA VIA
DOS EMBARGOS DE TERCEIRO (ART. 674, § 2°, INCISO I, DO CPC/2015).
REFORMA DO ACORDAO RECORRIDO. RECURSO PROVIDO.

1. O proposito recursal consiste em saber se € possivel, no bojo de cumprimento
de sentenga, a penhora de valores na conta corrente da esposa do devedor, casados sob
o regime da comunhao universal de bens, observando-se a respectiva meagao.

2. No regime da comunhio universal de bens, forma-se um unico
patrimonio entre os consortes, o qual engloba todos os créditos e débitos de cada
um individualmente, com exceciao das hipdteses previstas no art. 1.668 do Codigo
Civil.

3. Por essa razio, revela-se perfeitamente possivel a constricao judicial de
bens do conjuge do devedor, casados sob o regime da comunhio universal de
bens, ainda que nao tenha sido parte no processo, resguardada, obviamente, a
sua meacao.

4. Com efeito, ndo hd que se falar em responsabilizagdo de terceiro (conjuge)
pela divida do executado, pois a penhora recaira sobre bens de propriedade do préprio
devedor, decorrentes de sua meacao que lhe cabe nos bens em nome de sua esposa, em
virtude do regime adotado.

5. Caso, porém, a medida constritiva recaia sobre bem de propriedade
exclusiva do conjuge do devedor - bem proprio, nos termos do art. 1.668 do
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Codigo Civil , ou decorrente de sua meagio -, 0 meio processual para impugnar
essa constricao, a fim de se afastar a presuncio de comunicabilidade, sera pela
via dos embargos de terceiro, a teor do que dispoe o art. 674, § 2°, inciso I, do
Codigo de Processo Civil de 2015.

6. Recurso especial provido. (REsp n. 1.830.735/RS, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/6/2023, DJe de 26/6/2023, destaquei.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PESQUISA DE BENS EM NOME DO CONJUGE. REGIME DA
COMUNHAO UNIVERSAL DE BENS. CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. No caso dos autos, conforme se extrai do acoérdao recorrido, cuida-se de acao
de cobranga, em fase de cumprimento de sentenca, promovida pela Unido em face do
ora agravado. Em primeira instancia, foi indeferido o pedido de pesquisa visando ao
bloqueio de contas e de ativos financeiros em nome da esposa do executado, pelo
sistema BACENJUD e a pesquisa de bens por intermédio do RENAJUD. Interposto
agravo de instrumento, o Tribunal local negou provimento ao recurso.

2. A medida constritiva do patrimonio pode recair sobre os bens comuns do
casal, no regime de comunhfo universal de bens, respeitando-se a meacido da
conjuge do devedor, pois, neste regime, a regra ¢ a comunicabilidade de todos os
bens presentes e futuros dos conjuges e suas dividas passivas, nos termos do
artigo 1.667 do Codigo Civil, com as excecdes expressas no artigos 1.668.

3. Caso a medida constritiva recaia sobre bem de propriedade exclusiva do
conjuge do devedor, existe meio processual adequado para que seja provada a
exclusividade da propriedade, qual seja, os embargos de terceiro (artigo 674, §2,
I, do CPC), no qual a presunciao de comunicabilidade podera ser afastada pela
conjuge do devedor com a prova de que os bens bloqueados sio de sua
propriedade exclusiva.

4. Na hipotese de a constricdo recair sobre bem comum do casal, ¢
imprescindivel que seja respeitada a meagdao do conjuge do devedor, inclusive na
alienagdo de coisa indivisivel, nos termos do artigo 843 do CPC. Precedentes:
AREsp 438.414/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/
Acorddo Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
06/11/2018, DJe 10/12/2018; REsp 900.783/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2009, DJe 06/08/2009; REsp 1700587/PR,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/11/2017,
DlJe 19/12/2017; AgInt no AREsp 970.203/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 02/02/2017; Aglnt no
REsp 1248255/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
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13/12/2016, DJe 01/02/2017; Agint no AREsp 841.104/DF, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2016, Dle
27/06/2016)

5. Em outras palavras, o que se cuida na hipotese € da possibilidade de penhora
de bens de propriedade do executado, como resultado da meagao a que possui direito
pelo regime da comunhdo universal de bens, mas que estdo em nome de sua esposa.
Assim, nao ha falar em responsabilizagdo de patrimonio de terceiro pela divida do
executado, uma vez que deverd ser obrigatoriamente respeitada a meagdo pertencente
a conjuge do devedor, inclusive na alienagao de coisa indivisivel.

6. Deste modo, restringindo-se a pesquisa de bens, e a consequente
indisponibilidade e penhora em caso positivo, a bens de propriedade do devedor - sua
meagao que lhe cabe nos bens em nome de sua conjuge -, ndo € necessario perquirir se
a divida foi contraida ou trouxe proveito a familia.

7. Agravo interno ndo provido. (AgInt no AREsp n. 1.945.541/PR, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2022, DJe de
1/4/2022, destaquei.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RESERVA DE MEACAO DE BEM INDIVISIVEL. REGIME DE COMUNHAO
UNIVERSAL DE BENS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No enfrentamento da matéria, o Tribunal de origem apresentou os seguintes
fundamentos: "No caso em analise, o apelante (...)

casou-se com a executada (...) em 18/07/1986, pelo regime da Comunhao
Universal de Bens, o que implica na comunhdo dos bens e dividas do casal.
Considerando-se que o débito tributario executado foi constituido em 12/03/2010,
apds o casamento, conclui-se que a divida pertence ao casal e atinge todos os seus
bens, pois somente as dividas anteriores ao casamento ndo se comunicam, conforme
art. 1.668, III, do CC. Nao se aplica ao presente caso, portanto, o art. 843 do CPC,
uma vez que ndo hd como dissociar as dividas e os bens no regime da comunhao
universal".

2. No regime da comunhio universal de bens, forma-se um unico
patrimonio entre os consortes, o qual engloba todos os créditos e débitos de cada
um individualmente, com excecio das hipdteses previstas no art. 1.668 do Codigo
Civil.

3. Por essa razio, revela-se perfeitamente possivel a constricao judicial de
bens do conjuge do devedor, casado sob o regime da comunhéo universal de bens,
ainda que nio tenha sido parte no processo, resguardada, obviamente, a sua
meacao.

4. Com efeito, na hipotese de a constricao recair sobre bem comum do casal, ¢
imprescindivel que seja respeitada a meacdo do conjuge do devedor, inclusive na
alienagdo de coisa indivisivel, nos termos do art. 843 do CPC/2015.
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5. Dessume-se que o acdrddo recorrido ndo esta em sintonia com o atual
entendimento do STJ.

6. Agravo Interno ndo provido. (Agint no REsp n. 2.091.763/MG, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 19/4/2024,
destaquei.)

Ademais, no tocante a defesa da meacao, “na hipotese de divida contraida
por um dos cdnjuges, hd a presuncao de que reverteu em beneficio do casal.
Compete ao outro conjuge, para a reserva de sua meagao, demonstrar que i1Sso nao se
verificou” (Recurso Especial n. 2.197.678/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 16/9/2025, DJEN de 19/9/2025.).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MEACAO.
DIVIDA CONTRAIDA PELO CONJUGE VARAO. BENEFICIO DA FAMILIA.
ONUS DA PROVA. NAO PROVIMENTO.

1. "A mulher casada responde com sua meacdo, pela divida contraida
exclusivamente pelo marido, desde que em beneficio da familia. - Compete ao
conjuge do executado, para excluir da penhora a meacio, provar que a divida
nao foi contraida em beneficio da familia." (AgR-AgR-AG n. 594.642/MG, Rel.
Min. Humberto Gomes de Barros, DJU de 08.05.2006).

2. Se o Tribunal estadual concluiu que os agravantes, sucessores do devedor
principal e de seu conjuge, ambos falecidos, ndo se desincumbiram do 6nus de provar
que a divida contraida por um dos conjuges ndo beneficiou a entidade familiar, ao
reexame da questdo incide a Simula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag n. 1.322.189/SP,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 17/11/2011, DJe de
24/11/2011, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO CONFIGURACAO. DECISAO.
EMBARGOS DE TERCEIRO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
TRANSFERENCIA DE QUOTAS SOCIAIS. OUTORGA UXORIA.
INEXIGIBILIDADE. BENS MOVEIS. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA N° 283/STJ. INCIDENCIA. CONSTRICAO
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PATRIMONIAL. REEXAME DE  PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. DIVIDA CONTRAIDA. REVERSAO EM PROL DO CASAL.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao viola os artigos 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil nem importa
deficiéncia na prestagdo jurisdicional o acorddo que adota, para a resolu¢ao da causa,
fundamentagao suficiente, porém diversa da pretendida pelo recorrente, para decidir de
modo integral a controvérsia posta.

2. A subsisténcia de fundamento ndo impugnado, apto a manter a conclusdo do
aresto recorrido, impde o ndo conhecimento da pretensdo recursal. Sumula n® 283/STF.

3. E inviavel rever, na via do recurso especial, conclusdes das instancias de
cognicao plena que estejam adstritas ao reexame do acervo fatico-probatorio carreado
nos autos (Sumulas n° 7 do STJ).

4. A jurisprudéncia consolidada no ambito de ambas as Turmas julgadoras
integrantes da Segunda Sec¢do ¢ firme no sentido de que, em se tratando de divida
contraida por um dos conjuges, a regra geral é de que é do meeiro o onus da
prova de que esta nao beneficiou a familia, haja vista a solidariedade do casal.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp n. 1.920.087/SP, relator Ministro
Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN de
13/12/2024, destaquei.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. CONJUGE. EMBARGOS DE TERCEIRO. MEACAO.
LEGITIMIDADE. DIVIDA. BENEFICIO DA FAMILIA. SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. O conjuge so6 sera parte legitima para opor embargos de terceiro quando ndo
tiver assumido juntamente com seu consorte a divida executada, caso em que,
figurando no polo passivo do processo de execucdo como corresponsavel pelo débito,
nao lhe ¢ legitimo pretender eximir seu patrimdnio como "terceiro". Precedente da
Corte Especial do STJ.

2. "Tratando-se de divida contraida por um dos conjuges, a regra geral é a
de que cabe ao meeiro o 6nus da prova de que a divida nao beneficiou a familia,
haja vista a solidariedade entre o casal" (AgRg no AREsp n. 427.980/PR, Relator
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/2/2014,
DJe 25/2/2014).

3. Na espécie, o acorddo proferido na origem consignou que o autor nao
conseguiu afastar a presun¢ao de corresponsabilidade pela divida cobrada, declarando
sua ilegitimidade para opor embargos de terceiros. Para se alterar o desfecho conferido
a0 processo, seria necessario reexaminar a prova dos autos, o que ¢ inviavel em
recurso especial, a teor da Simula n. 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 790.350/ES,
relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 6/4/2017, DJe de
18/4/2017, destaquei.)
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Nesses termos, estando o acordao recorrido em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, incide na espécie a Simula n. 83 do STJ.

Ademais, alterar o entendimento do Tribunal a quo quanto a solidariedade
e auséncia de comprovacao de que o valor constrito estaria excluido da comunhao,
demandaria, necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos
autos. Tal providéncia encontra 6ébice na Simula n. 7 do STJ, que veda o reexame de
matéria probatdria na via do recurso especial.

I1 - Divergéncia jurisprudencial

Para a interposi¢do de recurso especial fundado na alinea ¢ do permissivo
constitucional, ¢ necessario o atendimento dos requisitos essenciais para a
comprovacgao do dissidio pretoriano, conforme prescri¢coes dos arts. 1.029, § 1°, do
CPC e 255, § 1°, do RIST].

Isso porque ndo basta a simples transcricdo da ementa dos paradigmas,
pois, além de juntar aos autos copia do inteiro teor dos arestos tidos por divergentes
ou de mencionar o repositorio oficial de jurisprudéncia em que foram publicados,
deve a parte recorrente proceder ao devido confronto analitico, demonstrando a
similitude fatica entre os julgados, o que nao foi atendido no caso.

No caso em analise, a recorrente nao realizou do devido cotejo analitico
mediante a abordagem pormenorizada da similitude fatica a entre cada um dos
julgados.

Saliente-se também que decisdo monocratica proferida por relator ndo ¢
admitida para fins de comprovagdo do dissidio jurisprudencial, pois a manifestagdo
unipessoal do relator ndo compreende o conceito coletivo de "tribunal" almejado
pela Constituicdo Federal (Agint no AREsp n. 2.194.828/RJ, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de 10/5/2023).
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Assim, fica prejudicada a apreciacdo do dissidio jurisprudencial em
relagdo as decisdes monocraticas apontadas no recurso especial.

Ademais, a incidéncia de Obices sumulares quanto a interposi¢do do
recurso especial pela alinea a do permissivo constitucional impede seu conhecimento
pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 2.054.387/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023; Aglnt nos EDcl
no REsp n. 1.998.539/PB, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 3/4/2023, DJe de 11/4/2023; Aglnt no AREsp n. 1.611.756/GO, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 29/8/2022, DJe de 1/9/2022.

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do
referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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Sessédo Virtual de 18/11/2025 a 24/11/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : DALVA LOSCHIAVO

ADVOGADA : LEDA MARCIA DE OLIVEIRA - SP062934

AGRAVADO : CARLOS ALBERTO BUZZI

ADVOGADOS : GABRIEL POSSENTI FALASCHI - SP428738
SERGIO DOUGLAS CANELLA - SP442482

INTERES. : FRANCISCO LOSCHIAVO FILHO
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CORRETAGEM
TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 18/11/2025 a
24/11/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.
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Brasilia, 24 de novembro de 2025
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