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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 814069 - RJ (2023/0114194-3)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: ARTHUR ALVARENGA DE SOUZA E OUTROS
: ROBERTA ARAUJO NUNES - RJ215915

ARTHUR ALVARENGA DE SOUZA - RJ226740
RAFAEL MAGALHAES GAMA - RJ241595

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: QUIONE DE ALMEIDA RAMOS (PRESO)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. LESAO CORPORAL NO
AMBITO DA VIOLENCIA DOMESTICA. HABEAS CORPUS
.PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DOS
FATOS. REINCIDENCIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
ORDEM DENEGADA.

. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado pela defesa, pleiteando a revogacgao
da prisdo preventiva do paciente, acusado de lesdo corporal
cometida no contexto de violéncia doméstica. A defesa alega a
auséncia dos requisitos legais para a manutengdo da custddia
cautelar e requer a concessao da ordem para sua soltura.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséao: (i) verificar se a priséo
preventiva esta devidamente fundamentada nos requisitos legais
do art. 312 do CPP, considerando a gravidade concreta dos fatos
e reincidéncia; (ii) avaliar a possibilidade de substituigdo da
prisdo preventiva por medidas cautelares diversas, conforme
previsto no art. 319 do CPP.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdo preventiva € medida excepcional e s6 pode ser
decretada quando a liberdade do acusado representar risco
concreto a ordem publica, a instrugao criminal ou a aplicacao da
lei penal, nos termos do art. 312 do CPP.

4. No caso, a gravidade concreta dos fatos, evidenciada pela
pratica de violéncia contra mulher em contexto de violéncia
doméstica e pela reincidéncia do paciente, justifica a
manutengao da prisdo preventiva para garantir a ordem publica.
5. A jurisprudéncia desta Corte reconhece que a reincidéncia,
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aliada a gravidade dos fatos constitui fundamento idéneo para a
manutencgao da prisao preventiva, visando proteger a integridade
fisica da vitima e prevenir a reiteragao criminosa.

6. As medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP se
mostram insuficientes para garantir a ordem publica no presente
caso, tendo em vista a conduta reiterada do paciente e o risco a
seguranga da vitima.

IV. DISPOSITIVO

7. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, denegar a ordem.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 17 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. LESAO CORPORAL NO
AMBITO DA VIOLENCIA DOMESTICA. HABEAS CORPUS
.PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DOS
FATOS. REINCIDENCIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
INSUFICIENCIA DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
ORDEM DENEGADA.

. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado pela defesa, pleiteando a revogacgao
da prisdo preventiva do paciente, acusado de lesdo corporal
cometida no contexto de violéncia doméstica. A defesa alega a
auséncia dos requisitos legais para a manutengdo da custddia
cautelar e requer a concessao da ordem para sua soltura.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséao: (i) verificar se a priséo
preventiva esta devidamente fundamentada nos requisitos legais
do art. 312 do CPP, considerando a gravidade concreta dos fatos
e reincidéncia; (ii) avaliar a possibilidade de substituigdo da
prisdo preventiva por medidas cautelares diversas, conforme
previsto no art. 319 do CPP.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdo preventiva € medida excepcional e s6 pode ser
decretada quando a liberdade do acusado representar risco
concreto a ordem publica, a instrugao criminal ou a aplicacao da
lei penal, nos termos do art. 312 do CPP.

4. No caso, a gravidade concreta dos fatos, evidenciada pela
pratica de violéncia contra mulher em contexto de violéncia
doméstica e pela reincidéncia do paciente, justifica a
manutengao da prisdo preventiva para garantir a ordem publica.
5. A jurisprudéncia desta Corte reconhece que a reincidéncia,
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aliada a gravidade dos fatos constitui fundamento idéneo para a
manutencgao da prisao preventiva, visando proteger a integridade
fisica da vitima e prevenir a reiteragao criminosa.

6. As medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP se
mostram insuficientes para garantir a ordem publica no presente
caso, tendo em vista a conduta reiterada do paciente e o risco a
seguranga da vitima.

IV. DISPOSITIVO

7. Ordem denegada.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ f1.40).

A defesa alega, em sintese, a auséncia dos requisitos para a
manutencgao da custddia preventiva.

Consta dos autos que o paciente esta preso.

Requer, liminar e definitivamente, a concessao da ordem para obter a

revogacgao da prisao preventiva.

E o relatdrio.

VOTO

Sabe-se que “a prisdo preventiva é compativel com a presuncao de nao
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacao da pena e
nao decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual
praticado (art. 313, § 2°, CPP)” (RHC 174.619/ES, Relator Ministro Sebastidao Reis
Junior, 62 Turma, j. em 11/04/2023, DJe 16/05/2023).

O ordenamento juridico vigente, em atencao ao principio da presuncao
da inocéncia, consagra a liberdade do individuo como regra. Desse modo, a prisao
antes do transito em julgado revela-se cabivel tdo somente quando, presentes as
condigdes do art. 312 do CPP, estiver concretamente comprovada a existéncia do
"fumus comissi delicti”, aliado ao ‘periculum libertatis”, sendo impossivel o
recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os pressupostos
autorizadores da medida extrema, previstos na legislagéo processual penal.

Além disso, “em razdo de seu carater excepcional, a prisdo preventiva
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somente deve ser imposta quando incabivel a substituicdo por outra medida cautelar
menos gravosa, conforme disposto no art. 282, § 6°, do CPP” (AgRg no
HC 716.740/BA, Relator Ministro Joel llan Paciornik, 5 Turma, j. em 22/03/2022, DJe
07/04/2022).

No caso, a prisdo preventiva foi mantida com base nos seguintes
argumentos (e-STJ fls.30/35) :

“(...) A tutela cautelar preventiva se insere justamente nesse
contraponto inevitavel, postada, segundo os pressupostos do art. 312
do CPP, para garantir a ordem publica e/ou econbémica, a conveniéncia
da instrugdo criminal ou assegurar a aplicagéo da lei penal, sempre em
dadas hipéteses de cabimento (CPP, arts. 312, 313, e 282, § 4° e
segundo certas circunstancias legitimadoras (CPP, art. 312), tudo em
obediéncia aos termos do novo modelo disposto pela Lei n°
13.964/2019. Em linhas gerais, a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal costuma enaltecer que, “a custédia preventiva
visando a garantia da ordem publica, por conveniéncia da
instrucao criminal e para assegurar a aplicacdo da lei penal,
legitima-se quando presente a necessidade de acautelar-se o
meio social ante a concreta possibilidade de reiteragdo criminosa
e as evidéncias de que, em liberdade, o agente empreendera
esforcos para escapar da aplicacao da lei penal” (STF, Rel. Min.
Luiz Fux, 12 T., HC 109723- PI, julg. em 12.06.2012). A imposi¢do
dessa drastica medida de constricdo representa sempre a ultima ratio
do modelo cautelar (CPP, § 6° in limine, do art. 282), ficando
condicionada a constatagdo de invulgar gravidade factual em concreto
e a contemporaneidade do motivo justificador (CPP, art. 312, § 29,
suficiente para estampar a ineficacia isolada de qualquer outra
providéncia substitutiva (CPP, § 6° in fine, do art. 282) e capaz de
autorizar a excepcional incidéncia dos arts. 310, Il, e 311, diante da
existéncia dos seus pressupostos legais (CPP, art. 313), vedada, em
qualquer caso, para a “finalidade de antecipagdo de cumprimento de
pena ou como decorréncia imediata de investigagcdo criminal ou da
apresentagdo ou recebimento de dentncia” (CPP, § 2° do art. 313).
(...) Iniciando-se pela presenga do fumus comissi delicti, tem-se a
comprovacgdo, si et in quantum, da existéncia de grave imputacgao,
persequivel por iniciativa publica incondicionada, além de se
descortinar a presenca de indicios suficientes de autoria,
apontando, fortemente, para a participacao do Paciente na pratica
dos fatos articulados (CPP, art. 312). Em casos como o presente,
o fenébmeno da reincidéncia inclusive admite a expedi¢cao da
custdédia maxima, independentemente da escala penal do tipo
imputado (CPP, art. 313, ll). O MM. Juizo a quo igualmente
demonstrou a presencga do periculum libertatis, com indicag¢ao de
contemporaneidade (CPP, art. 312), enaltecendo, por primeiro, a
gravidade concreta do episédio narrado. De fato, verifica-se, em
tese, a pratica do crime lesdao corporal praticada contra mulher,
no dmbito da violéncia doméstica (art. 129, § 13, do CP, n/f da Lei
n° 11.340/06), valendo destacar o resumo do fato registrado na
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decisdo guerreada: (...) Assim, viabiliza-se a imposicdo da
custodia, sobretudo porque o Paciente ostenta uma condenagao
definitiva por roubo majorado (anotagcdao n° “1” da FAC, fis. 43),
valendo realgar que o fenémeno da reincidéncia ou dos maus
antecedentes tende a expor uma concreta presun¢cdo de que o
Paciente ndo se ressocializou nem pretende fazé-lo, tanto que,
por expressa determinacao legal, o juiz devera de plano, ao
menos no primeiro caso, “denegar a liberdade proviséria” (CPP, §
2° do art. 310). Dai se dizer que, ao lado da necessidade de
cessacao da reiteragcao criminosa, tal situagao faz afastar eventual
cogitacdo favoravel sobre benesses penais, vez que a expectativa
de apenagdo concreta aponta para um tratamento de maior
restritividade, com a plausibilidade tedrica para a negativacao da
pena-base (CP, art. 59) ou incidéncia de agravante (CP, art. 63, |),
recrudescimento de regime, além da negativa de outros
beneficios (CP, art. 44, lll, e 77, 1l). Além disso, o ora Paciente
responde a outra agao penal, por suposta vulneragao ao art. 14 da
Lei 10.826/2003 (cf. anotacao 5, fls. 47 da FAC, aliado a consulta
ao andamento do processo de origem). A sentenca condenatdria
recorrivel foi publicada em 09.10.2022, estando o processo
0011523-93.2022.8.19.0014 atualmente em fase de razées de
apelacao defensiva. Dai a orientacao do STJ, prestigiando a
segregacdo em casos como tais, ciente de que “a existéncia de
maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos,
inquéritos ou mesmo agées penais em curso denotam o risco de
reiteragcdo delitiva e constituem também fundamentagao idénea a
justificar a segregagao cautelar” (STJ, Rel. Min. Laurita Vaz, 5% T.,
RHC 102315/RHC, julg. em 27.11.2018). (...) Noutro polo, apesar de
veicular pedido de “prisdo domiciliar humanitaria”, para
“resguardar a integridade fisica do Paciente”, vé-se que tal
situagcdo ndo se enquadra em qualquer das condi¢ées do rol do
art. 318 do CPP. Ademais, observa-se da assentada da audiéncia
de custodia as fls. 17 que, apesar de o Paciente ter declarado ser
pai de dois menores de doze anos, ndo comprovou a paternidade
e, tampouco, os cuidados especiais e imprescindiveis aos seus
filhos menores (...)". Grifos acrescidos.

A analise realizada pelo Tribunal de origem encontra-se em linha com a
jurisprudéncia desta Corte acerca das circunstancias faticas do caso concreto, que
dao conta do preenchimento das condigdes previstas no art. 312 do CPP, aliadas a
proporcionalidade e a indispensabilidade da decretagcdo da prisdo preventiva. Vale

conferir:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. LESAO CORPORAL NO AMBITO DA VIOLENCIA
DOMESTICA, AMEACA E DESCUMPRIMENTO DE MEDIDA
PROTETIVA DE URGENCIA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL  NAO
CARACTERIZADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdao preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de
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Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbémica, por conveniéncia da instrugao
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal, desde que
presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

2. Consoante disposto no art. 20 da Lei n. 11.340/2006 (a Lei Maria
da Penha), "em qualquer fase do inquérito policial ou da instrugao
criminal, cabera a prisao preventiva do agressor, decretada pelo
juiz, de oficio, a requerimento do Ministério Publico ou mediante
representagdo da autoridade policial”.

3. Conforme o art. 313, Illl, do CPP, se o crime envolver violéncia
domeéstica e familiar contra a mulher, crianca, adolescente, idoso,
enfermo ou pessoa com deficiéncia, sera admitida a decretagdao
da prisdo preventiva "para garantir a execugdo das medidas
protetivas de urgéncia”.

4. In casu, a custodia cautelar esta suficientemente fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica, ante o evidente risco a
integridade fisica da vitima, uma vez que, o agravante teria
descumprido, reiteradamente, a medida protetiva de urgéncia
anteriormente imposta a ele consistente em proibicao de aproximagcao
da ofendida, vindo a agredi-la fisicamente, além de a ameacar.

Ademais, a vitima teria relatado que ele, reiteradamente, a persequia,
inclusive na casa da sua genitora.

5. Nao ha falar em auséncia de contemporaneidade dos fatos que
justificaram a imposi¢do da prisdo preventiva, visto que, entre a data
em que o agravante foi posto em liberdade e a data em que o Tribunal
de origem, ao julgar o recurso em sentido estrito, decretou a
segregagdo cautelar, transcorreram seis meses e meio, prazo
insuficiente para afastar o argumento relativo a atualidade do
periculum libertatis.

6. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no HC n. 681.443/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 14/6/2022, DJe de 20/6/2022.). Grifos acrescidos.

Por fim, € assente nesta Corte que "tem-se por inviavel a aplicagao de
medidas cautelares diversas da prisdo, quando a gravidade concreta da conduta
delituosa e a periculosidade do agravante indicam que a ordem publica ndo estaria
acautelada com sua soltura" (AgRg no HC 844.095/PE, Relator Ministro Ribeiro
Dantas, 52 Turma, j. em 18/12/2023, DJe 20/12/2023).

Pelo exposto, denego a ordem de habeas corpus pleiteada.

E o voto.
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EM MESA

Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO

IMPETRANTE : ARTHUR ALVARENGA DE SOUZA E OUTROS

ADVOGADOS : RAFAEL MAGALHAES GAMA - RJ241595
ROBERTA ARAUJO NUNES - RJ215915
ARTHUR ALVARENGA DE SOUZA - RJ226740

JULGADO: 15/10/2024

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : QUIONE DE ALMEIDA RAMOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na

sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o

julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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