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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2330749 - RS (2023/0110857-3)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : IDES
ADVOGADO © DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : EDOSSDEL

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DOSIMETRIA DA PENA. RECURSO EXCLUSIVO DA
DEFESA. REVALORACAO DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
SEM MAJORACAO DA PENA APLICADA. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA NON
REFORMATIO IN PEJUS.TEMA 1214 DO STJ. JUIZ DE
PRIMEIRO GRAU QUE VALOROU NEGATIVAMENTE AS
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO BASEANDO-SE NA
VIOLENCIA EMPREGADA. ACORDAO QUE DECOTOU A
VALORACAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO,
MAS VALOROU NEGATIVAMENTE AS CONSEQUENCIAS
BASEANDO-SE NO MESMO FATO JA ANTERIORMENTE
VALORADO. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual se discute a revaloragao de
circunstancias judiciais na dosimetria da pena.

2. O recorrente alega violagao aos artigos 59 e 68 do Cddigo
Penal e 617 do Cdodigo de Processo Penal, sustentando que a
alteragdo na valoragdo das circunstancias judiciais violaria o
principio da non reformatio in pejus.

3. O Tribunal de origem, em recurso exclusivo da defesa, afastou
a valoragao negativa das circunstancias do delito, mas valorou
negativamente as consequéncias do crime, mantendo a pena
privativa de liberdade e reduzindo a pena de multa.

[I. Questao em discusséo

4. A questao em discussao consiste em saber se a alteracdo na
valoragao das circunstancias judiciais pelo Tribunal de origem,
sem majoragao da pena, em recurso exclusivo da defesa, viola o
principio da non reformatio in pejus.
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Ill. Razbes de decidir

5. A Terceira Secdao do STJ entende que a alteracdo na
valoragdo das circunstancias judiciais, desde que nao implique
aumento da pena, ndo viola o principio da non reformatio in
pejus.

6. A violéncia empregada e as lesbes causadas foram fatos ja
valorados negativamente na sentenga de primeiro grau,
justificando a manutencao da pena.

7. O entendimento do Tribunal de origem esta em conformidade
com a jurisprudéncia do STJ, especialmente o Tema 1214, ndo
merecendo reparo.

IV. Dispositivo

8. Recurso nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso
especial .

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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Ndmeros Origem: 00013430520158210112 11221500005643 13430520158210112
15302320121516 4282012153023 50002727720158210112

PAUTA: 03/12/2024 JULGADO: 03/12/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . IDES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : EDOSSDEL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e negou provimento ao recurso
especial ."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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ADVOGADO © DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : EDOSSDEL

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DOSIMETRIA DA PENA. RECURSO EXCLUSIVO DA
DEFESA. REVALORACAO DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
SEM MAJORAGCAO DA PENA APLICADA. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA NON
REFORMATIO IN PEJUS. TEMA 1214 DO STJ. JUIZ DE
PRIMEIRO GRAU QUE VALOROU NEGATIVAMENTE AS
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO BASEANDO-SE NA
VIOLENCIA EMPREGADA. ACORDAO QUE DECOTOU A
VALORAGCAO NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS DO DELITO,
MAS VALOROU NEGATIVAMENTE AS CONSEQUENCIAS
BASEANDO-SE NO MESMO FATO JA ANTERIORMENTE
VALORADO. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL
NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual se discute a revaloragao de
circunstancias judiciais na dosimetria da pena.

2. O recorrente alega violagao aos artigos 59 e 68 do Cddigo
Penal e 617 do Cdodigo de Processo Penal, sustentando que a
alteragdo na valoragdo das circunstancias judiciais violaria o
principio da non reformatio in pejus.

3. O Tribunal de origem, em recurso exclusivo da defesa, afastou
a valoragao negativa das circunstancias do delito, mas valorou
negativamente as consequéncias do crime, mantendo a pena
privativa de liberdade e reduzindo a pena de multa.
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Il. Questao em discussao

4. A questado em discussao consiste em saber se a alteragado na
valoragdo das circunstancias judiciais pelo Tribunal de origem,
sem majoragao da pena, em recurso exclusivo da defesa, viola o
principio da non reformatio in pejus.

Ill. Razbées de decidir

5. A Terceira Secdo do STJ entende que a alteragcdo na
valoragdo das circunstancias judiciais, desde que nao implique
aumento da pena, ndo viola o principio da non reformatio in
pejus.

6. A violéncia empregada e as lesbes causadas foram fatos ja
valorados negativamente na sentengca de primeiro grau,
justificando a manutencéo da pena.

7. O entendimento do Tribunal de origem estd em conformidade
com a jurisprudéncia do STJ, especialmente o Tema 1214, nédo
merecendo reparo.

IV. Dispositivo

8. Recurso nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o néo
conhecimento do recurso ou o seu nao provimento.

E o relatério.

VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisado do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagéo (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).
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Ademais, o0 acorddao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (nao incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violados os os
artigo 59 e 68, do Céodigo Penal, assim como 617, do Codigo de Processo Penal.

No presente caso, a parte recorrente alega violagdo ao principio da non
reformatio in pejus ao argumento de que o Tribunal de Justi¢ga, em recurso exclusivo
da defesa, afastou a valoragdo negativa das circunstancias do delito, mas valorou
negativamente as consequéncias. Aduz que isso nao poderia ter sido feito e que a
pena deveria ter sido reduzida em razdo do afastamento da vetorial relativa as

circunstancias.

A analise das razdes motivadas na origem indica que se encontram em
linha com o entendimento desta Corte, a indicar a incidéncia da Sumula n° 83/STJ,
conforme se verifica da fundamentagao adotada (e-STJ fl. 247):

“Na 12 fase do processo dosimeétrico, o julgador singular fixou a basilar
em 4 anos e 9 meses de reclusdo, negativada a vetorial
circunstancias. A defesa requer o afastamento do tisne que recaiu
sobre a referida moduladora. Quanto as circunstancias, valorou-as
negativamente o sentenciante, frisando o uso efetivo de violéncia,
porquanto arremessadas pedras que acertaram a vitima, causando-lhe
lesées corporais, além da grave ameacga. No entanto, o que se vé é
que a grave ameaca ndo foi descrita na denuncia, quando do
detalhamento do modus operandi desenvolvido pelos agentes, mas
apenas a violéncia empregada, ndo havendo falar em incidéncia de
dupla elementar, portanto, a repercutir no apenamento basico. Por
outro lado, as consequéncias do delito exacerbaram a previs&o tipica,
porquanto, além dos danos materiais, o ofendido resultou com
inumeras lesbes corporais, porquanto agredido de forma brutal, os
agentes usando pedras para tanto, lembrando que o tipo se
contentaria, para se configurar, com meras vias de fato. Ou seja,
empregada violéncia desmedida, como ressaltou o sentenciante, como
também se extrai do exame de corpo de delito juntado aos autos (A¢éao
Penal - Evento 3 - PROCJUDIC1 - pag. 12), o qual consignou que o
ofendido apresentava "ferimento corto-contuso e lacerado em orelha
esquerda, regido intra-auricular, retro-auricular e cabeg¢a em regido
ocipital a esquerda, com grande edema. Ferimentos mdultiplos,
sangrantes e de moderado tamanho, sendo necessario realizar
sutura." E o fato de a vetorial consequéncias nao ter sido valorada
negativamente pelo decisor unipessoal ndo constitui, em absoluto,
Obice para fazé-lo nesta sede, conforme iterativamente decido, a partir
da interpretagdo do art. 617, in fine do CPP. O que vincula é o
quantitativo final da sancdo imposta, e ndo os fundamentos utilizados
para justifica-lo."

No mesmo sentido, cite-se o seguinte precedente vinculante da Terceira
Secao cujo entendimento se assemelha ao adotado pelo acordao recorrido:
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"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
PENAL. PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. VALORACAO NEGATIVA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL AFASTADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. REDUCAO PROPORCIONAL DA  PENA-BASE.
NECESSIDADE. 1. A questao posta no presente apelo nobre cinge-se
a definir se é obrigatéria a redugao proporcional da pena-base quando
o Tribunal de origem, em sede de julgamento de
recurso exclusivo da defesa, decotar circunstancia judicial negativada
na sentenca condenatdria, sob pena de, ao ndo fazé-lo, incorrer em
violagdo da disposi¢do contida no art. 617 do CPP (principio ne
reformatio in pejus). 2. A Terceira Se¢do do Superior Tribunal de
Justica ja teve oportunidade de se debrugar sobre o tema, quando do
julgamento do EREsp n.1.826.799/RS, sufragando o entendimento de
ser imperiosa a redugéo proporcional da pena-base quando o Tribunal
de origem, em recurso exclusivo da defesa, afastar uma circunstancia
judicial negativa do art. 59 do CP reconhecida no édito condenatorio.
3. Ambas as Turmas de Terceira Segdo sdo unissonas quanto a
aplicagdo do referido entendimento, havendo diversos julgados no
mesmo sentido. 4. Tese a ser fixada, cuja redag¢do original foi
acrescida das sugestbes apresentadas pelo Ministro Rogério Schietti
Cruz (Sessdo de julgamento de 28/8/2024): E obrigatéria a reducgédo
proporcional da pena-base quando o tribunal de segunda instancia, em
recurso exclusivo da defesa, afastar circunsténcia judicial negativa
reconhecida na sentenga. Todavia, nhdo implicam reformatio in pejus a
mera corre¢do da classificagdo de um fato ja valorado negativamente
pela sentenga para enquadra-lo como outra circunstancia judicial, nem
o simples reforgo de fundamentacdo para manter a valoragcdo negativa
de circunstancia ja reputada desfavoravel na sentenga. 5. No caso dos
autos, o recorrente foi condenado a pena de 8 anos de reclusdo, no
regime fechado, e ao pagamento de 22 dias-multa, pelo crime do art.
167, § 2° | e Il, do Cddigo Penal. No julgamento da apelagéo
defensiva, o Tribunal de origem afastou a valoragdo negativa da
conduta social, sem promover a redugdo proporcional da pena na
primeira fase da dosimetria. 6. Recurso especial provido para fixar a
pena de 6 anos, 2 meses e 6 dias de reclusdo, além do pagamento de
22 dias-multa, mantido o regime fechado.” (REsp 2058970 / MG,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira Seg¢do, julgado em
28.8.2024, Dje de 12.9.2024)

A tese fixada no citado Recurso Repetitivo (Tema 1214 do STJ) foi a

seguinte:

"E obrigatéria a reducdo proporcional da pena-base quando o tribunal
de segunda instancia, em recurso exclusivo da defesa, afastar
circunsténcia judicial negativa reconhecida na sentenga. Todavia, hdo
implicam ‘reformatio in pejus’ a mera corre¢cdo da classificacdo de um
fato ja valorado negativamente pela sentencga para enquadra-lo como
outra circunstancia judicial, nem o simples refor¢o de fundamentagao
para manter a valoragdo negativa de circunstancia ja reputada
desfavoravel na sentenca" (Tema 1214)

No caso concreto, o0 juiz sentenciante valorou negativamente as
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circunstancias do delito ao fundamento de que, além da utilizagdo da grave amecga,
fora utilizada efetiva violéncia na consecucdo do fato. A vetorial relativa as

consequéncia resultou valorada de forma neutra nesse primeiro momento.

Todavia, o Tribunal de Justica, em recurso exclusivo da defesa, na
esteira do efeito devolutivo do Recurso de Apelacdo, entendeu por bem afastar a
valoragdo das circunstancias do delito, mas valorar negativamente as consequéncias
do crime, ao fundamento do emprego desmedido da violéncia, que teria causado
inumeras lesdes no ofendido. Apesar disso, a pena privativa de liberdade resultou
mantida, e o recurso foi provido apenas para reduzir a pena de multa para o patamar
de 20 (vinte) dias-multa.

Em que pese as alegagdes do recorrente no sentido de que essa
alteracao na valoragao das circunstancias judiciais representaria violagao ao principio
da non reformatio in pejus, o entendimento firmado por esta Terceira Secao é em
sentido oposto, e vai ao encontro daquilo que foi decidido pelo Tribunal a quo. Isso
porque, consoante se extrai do acérdao recorrido e da sentenca (e-STJ fls. 186 e
247), a violéncia empregada e a ocorréncia das lesdes citadas s&o fatos
ja valorados negativamente na prépria decisdo de primeiro grau, ainda que ndo na

verotorial das consequéncias do delito.

A mesma conclusdo chegou o Parquet em seu parecer (e- STJ fls.
326/329).

Dessa forma, o entendimento exarado pelo Tribunal de origem nao

merece reparo.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso

especial.

E o voto.
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