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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2331227 - GO (2023/0109268-6)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : MARCOS ANTONIO OLIVEIRA DO NASCIMENTO
ADVOGADOS : GABRIEL MELO NASCIMENTO - GO040645
FRANCIS RAVINNI DIAS SILVA - GO055998
AGRAVADO : JEFFERSON MONTEIRO MOURA
ADVOGADO : PRYSCILA AMARAL ARANTES - DEFENSOR DATIVO - GO059377
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VALORACAO NEGATIVA DA CULPABILIDADE NA
SENTENCA. REFORMA PELO TRIBUNAL EXTIRPANDO O
AUMENTO. PLEITO DE RESTABELECIMENTO DA
SENTENCA. PREMEDITACAO COMO CAUSA
JUSTIFICADORA DE VALORACAO NEGATIVA DA
CULPABILIDADE. FUNDAMENTACAO GENERICA E
INIDONEA REALIZADA PELO JUIZO DE PRIMEIRO GRAU.
DECISAO ACERTADA DO JUIZO DE SEGUNDO GRAU AO
DECOTAR O AUMENTO. RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial do Ministério Publico do Estado de
Goias, que alegava violagdo ao artigo 59 do Cddigo Penal,
buscando restabelecer a sentenga de primeiro grau que havia
valorado negativamente a culpabilidade do réu.

2. O Tribunal de Justica reduziu a pena ao entender que a
fundamentagédo para a valoragdo negativa da culpabilidade foi
genérica e ndo demonstrou circunstancias extraordinarias além
do tipo penal.

[I. Questao em discussao

3. A questado em discussdo consiste em saber se a premeditagao
e a organizagédo do crime, utilizando-se de arma de brinquedo,
justificam a valoragédo negativa da culpabilidade para majorar a
pena-base.

Ill. Razdes de decidir

4. A fundamentagao genérica utilizada pelo juiz de primeiro grau
nao demonstrou circunstancias que excedam o tipo penal, ndo
justificando a valoragao negativa da culpabilidade.
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5. O Tribunal de Justica corretamente concluiu que a conduta
nao extrapolou a normalidade do crime contra o patriménio, nao
havendo justificativa para a majoragao da pena.

6. A jurisprudéncia da Corte estabelece que a culpabilidade deve
ser considerada desfavoravel apenas quando ha elementos
concretos que caracterizem maior desvalor da conduta.

IV. Dispositivo

7. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso
especial .

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik e Messod Azulay
Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 05 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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PAUTA: 03/12/2024 JULGADO: 03/12/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : MARCOS ANTONIO OLIVEIRA DO NASCIMENTO
ADVOGADOS . GABRIEL MELO NASCIMENTO - GO040645
FRANCIS RAVINNI DIAS SILVA - GO055998
AGRAVADO . JEFFERSON MONTEIRO MOURA
ADVOGADO . PRYSCILA AMARAL ARANTES - DEFENSOR DATIVO - GO059377
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo e negou provimento ao recurso
especial ."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Messod Azulay Neto.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2331227 - GO (2023/0109268-6)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : MARCOS ANTONIO OLIVEIRA DO NASCIMENTO
ADVOGADOS : GABRIEL MELO NASCIMENTO - GO040645
FRANCIS RAVINNI DIAS SILVA - GO055998
AGRAVADO : JEFFERSON MONTEIRO MOURA
ADVOGADO : PRYSCILA AMARAL ARANTES - DEFENSOR DATIVO - GO059377
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VALORACAO NEGATIVA DA CULPABILIDADE NA
SENTENCA. REFORMA PELO TRIBUNAL EXTIRPANDO O
AUMENTO. PLEITO DE RESTABELECIMENTO DA
SENTENCA. PREMEDITACAO COMO CAUSA
JUSTIFICADORA DE VALORACAO NEGATIVA DA
CULPABILIDADE. FUNDAMENTACAO GENERICA E
INIDONEA REALIZADA PELO JUIZO DE PRIMEIRO GRAU.
DECISAO ACERTADA DO JUIZO DE SEGUNDO GRAU AO
DECOTAR O AUMENTO. RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial do Ministério Publico do Estado de
Goias, que alegava violagdo ao artigo 59 do Codigo Penal,
buscando restabelecer a sentenga de primeiro grau que havia
valorado negativamente a culpabilidade do réu.

2. O Tribunal de Justica reduziu a pena ao entender que a
fundamentacédo para a valoragdao negativa da culpabilidade foi
genérica e ndo demonstrou circunstancias extraordinarias além
do tipo penal.

Il. Questao em discussao

3. A questado em discussao consiste em saber se a premeditagao
e a organizagao do crime, utilizando-se de arma de brinquedo,
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justificam a valoracédo negativa da culpabilidade para majorar a
pena-base.

Ill. Razbdes de decidir

4. A fundamentagao genérica utilizada pelo juiz de primeiro grau
nao demonstrou circunstancias que excedam o tipo penal, ndo
justificando a valoragao negativa da culpabilidade.

5. O Tribunal de Justica corretamente concluiu que a conduta
nao extrapolou a normalidade do crime contra o patriménio, ndo
havendo justificativa para a majoragao da pena.

6. A jurisprudéncia da Corte estabelece que a culpabilidade deve
ser considerada desfavoravel apenas quando ha elementos
concretos que caracterizem maior desvalor da conduta.

IV. Dispositivo

7. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS contra decisdo proferida pelo Tribunal de Justica
do respectivo Estado que inadmitiu recurso especial fundamentado na alinea "a" do
permissivo constitucional. (e-STJ, fl. 560/563).

Consta dos autos que o MM. Juizo de 1° Grau condenou o agravado pela
pratica do delito previsto no art. 157, §20, inciso Il, do Cédigo Penal a pena de 09
(nove) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, no regime inicial fechado, mais 340
(trezentos e quarenta) dias-multa (e-STJ, fls. 355/364).

O E. Tribunal de origem, em decisdo unanime, nos embargos de
declaragao opostos contra o acérdao proferido em apelagdo criminal, deu provimento
ao recurso de apelacdo criminal ali interposto pela defesa (e-STJ, fls. 523/533). Eis a
ementa do julgado:

"Ementa: Embargos de Declaragdo em Apelacdo Criminal. Crime de
roubo circunstanciado pelo concurso de pessoas. Circunstancia judicial
da culpabilidade. Omissdo. Os Embargos Declaratérios tém a
finalidade de dirimir contradicdo, omissdo, obscuridade ou
ambiguidade do julgado. Na casuistica, de fato, houve omissdo em
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relacdo a negativagdo da circunstancia judicial da culpabilidade.
Entretanto, a conduta em questdo ndo extrapolou os limites da
normalidade comum para o crime contra o patrimbénio em analise, eis
que o0s acusados abordaram a vitima apenas com uma arma de
brinquedo, ndo se verifica um plus na conduta para justificar a
exacerbacdo da pena, neste ponto. Redugdo das penas. Merecem ser
reduzidas as penas-base quando mantida apenas uma circunstancia
judicial negativa. De oficio. Extensdo dos beneficios ao corréu. 4 —
Diante da similitude da dosimetria das penas e considerando o cunho
objetivo da matéria analisada, estende-se a reanalise do processo
dosimétrico e a redugdo da reprimenda ao corréu. Recurso conhecido
e parcialmente provido para sanar a omissdo e reduzir as penas
corporea e de multa. De oficio, estendido o beneficio ao corréu."

Sobreveio recurso especial, interposto pelo Ministério Publico, com fulcro
na alinea "a" do permissivo constitucional, no qual o recorrente alega, em sintese, que
houve violagéo ao artigo 59 do Caodigo Penal (e-STJ, fls. 537/549).

Para tanto, menciona que a r. sentencga deve ser restabelecida.

Aduz que "[...] a fundamentacdo utilizada pelo magistrado sentenciante
para negativar a culpabilidade ¢é idbnea para o referido fim, pois considerou a
premeditagcdo dos recorridos, que, de forma organizada, utilizando-se de arma de
brinquedo, abordaram a vitima de forma inesperada, em via publica, e subtrairam seus
bens. " (e-STJ fl. 547).

Ao final, requer o provimento do recurso para que a sentenga de primeiro
grau seja restabelecida, com a valoragdo negativa da culpabilidade do recorrido (e-STJ
fl. 549).

Nao foram apresentadas as contrarrazbes (e-STJ, fls. 557) e o especial foi

inadmitido na origem pela aplicagdo da Sumula n. 7/STJ (e-STJ, fls. 560/563).

Dai o presente agravo, no qual o agravante repisa o0s argumentos
expendidos no apelo nobre e rebate o fundamento da decisdo que o inadmitiu (e-STJ,
fls. 568/579).

O Ministério Publico Federal, em parecer, manifestou-se pelo

conhecimento do agravo e desprovimento do Recurso Especial (e-STJ, fls. 595/598).

VOTO

O agravo em recurso especial é tempestivo e infirmou os argumentos da
decisado do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo unico,
inc. Il, do RISTJ, conhego do agravo e passo ao exame do recurso especial.
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O recurso especial é tempestivo e esta com a representacao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na

fundamentacao (nao incidéncia da sumula n® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, ainda que em sede de embargos de
declaracdo, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (ndo incidéncia da
sumula 282 do STF).

Ademais, o0 acordao apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas

razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como violado o artigo 59
do Cédigo Penal. Aduz que a sentencga de primeiro grau deve ser restabelecida, uma
vez que inadequado o decote da valoragdo negativa da culpabilidade levado a efeito

pelo Tribunal de Justica.

Desnecessario o revolvimento da matéria probatoria para analise da

controveérsia (n&o incidéncia da sumula 7 do STJ).

De fato, esta Quinta Turma possui diversos precedentes no sentido de
que a premeditagdo pode servir de fundamento para a valoracdo negativa da

culpabilidade. Nesse sentido:

"A premeditagcdo do crime é fundamento idbneo para justificar a
majoracdo da pena pela culpabilidade do réu, porquanto o fato de ter
premeditado o crime desborda do tipo penal." (AgRg no AgRg no HC
862570 / SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 2.9.2024, DJe de 6.9.2024)

Ocorre que, no presente caso, o juiz sentenciante limitou-se a utilizar-se
de fundamentagcdo genérica para valoragdo negativa da circunstancia judicial,
ao afirmar que (e-STJ, fls. 300):

"[...] verifica-se que os réu agiram com elevada reprovabilidade, porto
que praticaram a conduta criminosa de forma organizada e
premeditada, inclusive, a agdo criminosa consistiu em uma abordagem
inesperada da vitima mulher, na via publica e com o uso de arma de
brinquedo-simulacro, o que lhe desfavorece."

Por sua vez, o Tribunal de Justiga, acertadamente, chegou a conclusao
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de que nao houve fundamentacao idonea e concreta para tanto (e-STJ, fls. 529):

"[...JNo caso, tenho que a conduta em questdo ndo extrapolou os
limites da normalidade comum para o crime contra o patrimbénio em
analise, eis que os acusados abordaram a vitima apenas com uma
arma de brinquedo, ndo verifica-se um plus na conduta para justificar a
exacerbagdo da pena, neste ponto. Ademais, valorar a culpabilidade
negativamente sob o argumento de que o réu violou a norma, é afirmar
que todo acusado que incida na conduta tipificada teria
necessariamente sua culpabilidade elevada, o que justificaria a
elevacdo da pena-base de toda e qualquer pessoa, raciocinio
absolutamente violador dos principios da proporcionalidade e
individualizagdo da pena, previsto no art. 5°, XLVI, da Constituicdo
Federal. Assim, verifica-se que houve desacerto na avaliacdo negativa
da culpabilidade, razéo pela qual deve ser neutralizada.”

Nao ha, de fato, na fundamentacido lancada na sentenca, qualquer
circunstancia que demonstre a suposta culpabilidade extraordinaria ao tipo penal. Ha
apenas mengao a premeditacdo e organizagao, assim como ao fato de ter sido usado
um simulacro, o que nao é suficiente a caracterizar algo extraordinario em relagao ao

tipo penal.

Nao havendo fundamentacdo concreta que demonstre as razbes que
levaram o julgador a valorar negativamente a culpabilidade em razdo da suposta
premeditacdo, acertadamente deve ser decotada a majoragdo da pena base. E essa a

jurisprudéncia desta Corte:

[...]Na analise das circunstancias judiciais, a culpabilidade deve ser
considerada desfavoravel quando presentes elementos concretos que
caracterizem maior desvalor da conduta, excedendo o0s aspectos
inerentes ao proprio tipo penal. A sentencga, entretanto, nao
demonstrou a maior reprovabilidade, pois baseada na fundamentacao
genérica de que "o acusado atuava em organizagdo criminosa,
ostentando patente dolo e consciéncia da ilicitude de suas condutas
criminosas”, o que decorre da prépria natureza do delito.[...] (AgRg no
REsp 2124267 / RN, relator Ministro Rieynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 18.6.2024, DJe de 21.6.2024)

A mesma conclusdo chegou o Ministério Publico Federtal em seu parecer
(e-STJ, fls. 597).

Dessa forma, verifica-se que o acérdao recorrido encontra-se em

harmonia com o entendimento fixado por esta Corte.

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
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especial.

E o voto.
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