SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2065450 - RN (2023/0109266-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : UNIAO BRASILEIRA DE MINERACAO LTDA
ADVOGADOS : ANA MARIA DAMASCENO DE CARVALHO FARIA - MG157554

LUCIANA DE ALMEIDA GOMEZ - MG150038
MARIANGELA SILVEIRA MENEZES - MG180611
NARA LAGE VIEIRA - MG197320
OTAVIO VILELA MIRANDA NEVES - MG211685
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. LAVRA MINERAL IRREGULAR.
APURACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA. VIOLACAO DOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. MALVERSACAO
DOS ARTS. 5° LV, e 37, § 5°, DA CF. COMPETENCIA DO
STF. PRESCRICAO. PRAZO DO ART. 1°-A, DA LEI 9.873/1999.
ACORDAO QUE ENTENDEU REGULAR O PROCEDIMENTO E A
CAUSA INTERRUPTIVA DA PRESCRICAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Cdodigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2. Inexiste violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, quando o Tribunal de
origem aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as razdes de
seu convencimento, ainda que de forma contrdria aos interesses da parte,
como constatado na hipotese.

3.Nao compete a esta Corte Superior a analise de suposta violacao de
dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, sob
pena de usurpagdo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal,
nos termos do art. 102, III, da Constitui¢ao Federal.

4. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribunal de origem acerca da
regularidade do procedimento administrativo e da penalidade aplicada, bem
como da ocorréncia da causa interruptiva da prescricdo, demanda o reexame
dos fatos e provas constantes dos autos, o que ¢ vedado no ambito do recurso
especial, nos termos da Simula n. 7 do ST1J.

5. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual de
26/09/2023 a 02/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 02 de outubro de 2023.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2065450 - RN (2023/0109266-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : UNIAO BRASILEIRA DE MINERACAO LTDA
ADVOGADOS : ANA MARIA DAMASCENO DE CARVALHO FARIA - MG157554

LUCIANA DE ALMEIDA GOMEZ - MG150038
MARIANGELA SILVEIRA MENEZES - MG180611
NARA LAGE VIEIRA - MG197320
OTAVIO VILELA MIRANDA NEVES - MG211685
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. LAVRA MINERAL IRREGULAR.
APURACAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA. VIOLACAO DOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. MALVERSACAO
DOS ARTS. 5° LV, e 37, § 5°, DA CF. COMPETENCIA DO
STF. PRESCRICAO. PRAZO DO ART. 1°-A, DA LEI 9.873/1999.
ACORDAO QUE ENTENDEU REGULAR O PROCEDIMENTO E A
CAUSA INTERRUPTIVA DA PRESCRICAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
Cdodigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo
n. 3/2016/STJ.

2. Inexiste violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, quando o Tribunal de
origem aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as razdes de
seu convencimento, ainda que de forma contrdria aos interesses da parte,
como constatado na hipotese.

3.Nao compete a esta Corte Superior a analise de suposta violacao de
dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, sob
pena de usurpagdo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal,
nos termos do art. 102, III, da Constitui¢ao Federal.

4. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribunal de origem acerca da
regularidade do procedimento administrativo e da penalidade aplicada, bem
como da ocorréncia da causa interruptiva da prescricdo, demanda o reexame
dos fatos e provas constantes dos autos, o que ¢ vedado no ambito do recurso
especial, nos termos da Simula n. 7 do ST1J.

5. Agravo interno nao provido.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de

agravo interno interposto contra decisdo assim ementada (fl. 838):

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. VIOLACAO DOS ARTIGOS 489 E 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. LAVRA MINERAL IRREGULAR. APURACAO NA ESFERA
ADMINISTRATIVA. RESSARCIMENTO DO PATRIMONIO PUBLICO. VIOLACAO
DO ARTIGO 189 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N. 211 DO STJ. PRESCRICAO.NAO OCORRENCIA. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO- PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Nas razoes do agravo interno, a parte agravante reitera a alegada violagdo dos arts.
489, § 1°, 1V, e 1.022, 11, do CPC, sustentando que "a faculdade do julgador em enfrentar
todos os argumentos trazidos ndo se confunde com o necessario enfrentamento das teses
habeis de infirmar a conclusdo adotada pelo julgador" (...), na medida em que a propria
decisao monocratica afirmou que a alegacdo da UBM em relagdo a violagdo do art. 189
do Cdédigo Civil ndo foi apreciada, o que comprova a omissdo, "visto que a recorrente
suscitou expressamente o mencionado dispositivo em sede de Embargos de Declaragao"
(fls. 851-852), o que afasta a incidéncia da Sumula 211/STJ.

Assevera ainda que a recorrente pretende nao € que o STJ avalie novamente
qualquer prova constante nos autos, mas "busca € o reconhecimento de que a instauragao
de processo administrativo ndo interrompe prazo prescricional para ajuizamento de agao
de ressarcimento com fundamento em ilicito civil. (fl. 854), uma vez que "a natureza da
Acgdo Civil Publica, que busca o ressarcimento ao erdrio, ndo tem cunho punitivo, de
forma que o art. 2°, 11, da Lei n°® 9.873/99 nao ¢ aplicavel ao caso" e, desse modo, deve
ser "expressamente fixado como termo inicial da prescri¢do a data da suposta violagdo do
direito pleiteado, e consequente reconhecimento da prescri¢do da pretensdo da Unido",
sendo assim "desnecessario revolver as provas constantes dos autos, visto que a decisdo
recorrida ja traz o contexto necessario para a devida analise das questdes processuais

expostas" (fl. 855).
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Com impugnacao.

E o relatorio.
VYOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Consigne-
se inicialmente que o recurso foi interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Cdodigo de Processo Civil de 2015, devendo ser exigidos os requisitos de admissibilidade
na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

O presente recurso nao merece prosperar, tendo em vista que dos argumentos
apresentados no agravo interno ndo se vislumbram razdes para reformar a decisdo
agravada.

Na origem, acontrovérsia consiste em saber se a instauracdo de processo
administrativo interrompe ou ndo o prazo prescricional para ajuizamento de agdo civil
publica contra a parte ora agravante, visando o ressarcimento ao erario por pratica de
ilicito civil de extragao mineral.

Quanto a alegada violagdo dos arts. 489, IV, § 1°, e 1.022, incisos I e II, do CPC,
afasta-se a alegada omissao e negativa de prestagao jurisdicional, visto que a instancia de
origem examinou, por completo, as circunstincias do caso concreto e afastou a
ocorréncia da prescricdo alegada de forma fundamentada, sem a necessidade de enfrentar
todas as questdes suscitadas pela recorrente, o que ndo configura violacdo aos

dispositivos invocados. A proposito, vejamos como decidiu a Corte a quo: (fls. 706-707):

[...]

Cumpre esclarecer, desde logo, que a presente demanda ndo se trata de
ressarcimento decorrente da pratica de ato tipificado na Lei de Improbidade
Administrativa (RE 852.475/SP, Tema 897 do STF), mas sim de ag¢do de cunho
meramente patrimonial, cujo fato (extracdo irregular de mineral) foi submetido,
conforme se depreende dos autos, a apuracao na esfera administrativa. Desse modo,
a pretensao sujeita-se, de fato, a existéncia de prazo prescricional.

O Departamento Nacional de Produ¢ao Mineral instaurou, em 04/02/2016,
processo administrativo para averiguar a existéncia de irregularidade na extracdo
mineral, por parte da Unido Brasileira de Agregados Ltda. A atividade empresarial,
por meio de seu procurador, recebeu copia do processo administrativo, apresentando
peca defensiva (pags. 2 a 17 do id. 4058400.8125729).

Em 16/02/2016, o processo administrativo concluiu: "consideramos que a
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defesa apresentada ndo ¢ passivel de acatamento, [...] tendo em vista ter sido
constatada uma usurpacao praticada em dois periodos distintos [...]". Ato continuo,
foi determinado o envio de copia do processo administrativo para a AGU e para o
MPF para que fossem tomadas as providéncias cabiveis (pags. 20 e 21 do id.
4058400.8125729).

A partir de tais informagdes, conclui-se que em 16/02/2016 encerrou-se a
apuracdo administrativa, com conclusdao desfavoravel a Unido Brasileira de
Agregados Ltda, ora agravante. Em 27/01/2021 foi ajuizada, na origem destes autos,
acao civil publica, objetivando justamente o ressarcimento pela suposta pratica ilegal
apurada no processo administrativo.

Considerando que o presente caso envolve o ressarcimento decorrente de
infracdo (lavra mineral irregular) apurada em processo administrativo, deve
ser aplicado o prazo prescricional quinquenal previsto no art. 1°-A da Lei n°
9.873/99, que possui como termo inicial a data em que cessada a infraciao (vale
dizer, encerrados os periodos em que houve a exploracao irregular). Como, na
espécie, houve a instauracdo de processo administrativo para apurar a infracao,
ocorreu, nos moldes do art. 2°, II, da Lei n® 9.873/99, a interrupc¢io da prescricio,
a qual recomecou a partir do ultimo ato do processo, em 16/02/2016. Assim,
cotejando tal marco temporal e a data do ajuizamento da acgdo, conclui-se que niio
se_operou o lustro prescricional, ndo havendo que se falar, realmente, em
prescricio da pretensdo da Unido Federal.

[...]

Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo de instrumento, mantendo,
por outros fundamentos, a decisdo que afastou a prescri¢ao em relagdo a pretensao
da Unido Federal de obter o ressarcimento pela suposta pratica ilegal de extracdo
mineral.

E ainda acrescentou o seguinte por ocasido do julgamento dos embargos de

declaragao (fls. 746-747):
[...]

2. Alega a parte embargante que o acordio incorreu em omissio em
relacio a natureza da Acao Civil publica e inaplicabilidade do art. 2°, I, da Lei
n° 9.873/99 e quanto a natureza notoria da atividade de lavra. Aplicagdo da
teoria da actio nata, que ndo pode afastar a prescri¢ao da pretensdo da Unido.

Ademais, afirma que o acorddo foi contraditorio, de forma subsididria, no
que se refere ao dispositivo que negou provimento ao recurso.

3. No caso em exame, entendo nio subsistir qualquer omissdo,
obscuridade, contradicio ou erro material no julgado vergastado. Portanto, na
hipdtese dos autos, ndo se constata a presenca de qualquer um dos vicios alegados,
porque o acérddao embargado justificou satisfatoriamente a conclusdo a que chegou
sobre as questdes relevantes para o deslinde da controvérsia.

4. O que esta Turma disse quando julgou o agravo de instrumento foi:
"Cumpre esclarecer, desde logo, que a presente demanda ndo se trata de
ressarcimento decorrente da pratica de ato tipificado na Lei de Improbidade
Administrativa (RE 852.475/SP, Tema 897 do STF), mas sim de agdo de
cunho meramente patrimonial, cujo fato (extracdo irregular de mineral) foi
submetido, conforme se depreende dos autos, a apuragdo na esfera
administrativa. Desse modo, a pretensdo sujeita-se, de fato, a existéncia de
prazo prescricional. O Departamento Nacional de Producao Mineral instaurou,
em 04/02/2016, processo administrativo para averiguar a existéncia de
irregularidade na extragdo mineral, por parte da Unido Brasileira de Agregados
Ltda. A atividade empresarial, por meio de seu procurador, recebeu copia do
processo administrativo, apresentando pega defensiva (pags. 2 a 17 do id.
4058400.8125729). Em 16/02/2016, o processo administrativo concluiu:
"consideramos que a defesa apresentada ndo é passivel de acatamento, [...]
tendo em vista ter sido constatada uma usurpagao praticada em dois periodos
distintos [...]". Ato continuo, foi determinado o envio de cépia do processo
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administrativo para a AGU e para o MPF para que fossem tomadas as
providéncias cabiveis (pags. 20 e 21 do id. 4058400.8125729)".
5. Restou consignado no acérdao embargado que:
"A partir de tais informagdes, conclui-se que em 16/02/2016 encerrou-se a
apuracdo administrativa, com conclusdo desfavoravel a Unido Brasileira de
Agregados Ltda, ora agravante. Em 27/01/2021 foi ajuizada, na origem destes
autos, acao civil publica, objetivando justamente o ressarcimento pela suposta
pratica ilegal apurada no processo administrativo. Considerando que o
presente caso envolve o ressarcimento decorrente de infragdo (lavra mineral
irregular) apurada em processo administrativo, deve ser aplicado o prazo
prescricional quinquenal previsto no art. 1°-A da Lei n® 9.873/99, que possui
como termo inicial a data em que cessada a infragdo (vale dizer, encerrados os
periodos em que houve a exploracgdo irregular). Como, na espécie, houve a
instauragdo de processo administrativo para apurar a infra¢do, ocorreu, nos
moldes do art. 2° II, da Lei n® 9.873/99, a interrupcdo da prescrigdo, a qual
recomegou a partir do ultimo ato do processo, em 16/02/2016. Assim,
cotejando tal marco temporal ¢ a data do ajuizame nto da acdo, conclui-se que
ndo se operou o lustro prescricional, ndo havendo que se falar, realmente, em
prescricdo da pretensdo da Unido Federal. Por derradeiro, colaciona-se
precedente, desta egrégia 4* Turma, semelhante ao caso tratado nos presentes
autos: (...) 8. Apelacdo desprovida. (Apelagdao Civel 08000388920194058001,
Desembargador Federal Bruno Leonardo Camara Carra (Conv.), 4* Turma,
julgado em 21/09/2021)".
6. As razoes dos embargos declaratorios evidenciam, em verdade, a
insatisfacio do embargante com a interpretacio empreendida pela decisido
recorrida, que niao encontra solu¢io na estreita via deste recurso integrativo.

Dessa forma, verifica-se que a tutela jurisdicional foi prestada de forma eficaz,
nao havendo razdo para a anulagdo do acérddo proferido em sede de embargos de
declaracdo. Nesse sentido: AgInt no REsp n. 1.961.463/SP, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 11/4/2022, DJe de 19/4/2022.

Por outro lado, no que tange a alegada malversacao dos arts. 5°, LV, e 37, § 5°, da
Constituicao Federal, nas razdes do recurso especial, o recurso nao pode ser conhecido,
uma vez que nao compete a este Superior Tribunal a andlise de suposta violagdo de
dispositivos constitucionais, ainda que para efeito de prequestionamento, sob pena de
usurpacdo da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal. A propdsito: Aglnt no
AREsp n. 1.804.402/SP, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, DJe
de 4/4/2023.

Por fim, acerca da interrup¢ao de prescri¢do em agao punitiva, a Corte de origem
entendeu que o prazo prescricional aplicavel ao caso € o estabelecido no 1°-A da Lei n.
9.873/99, o qual estabelece que constituido definitivamente o crédito ndo tributério, apos

o término regular do processo administrativo, prescreve em 5 (cinco) anos a agao de
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execu¢do da administragdo publica federal relativa a crédito decorrente da aplicacao de
multa por infragdo a legislacao em vigor.

Dessa premissa, firmou que, na espécie, houve a instauragdo de processo
administrativo para apurar a infragdo o qual interrompeu a prescri¢ao nos moldes do art.
2°, 1I, da Lei n.9.873/99, voltando a contagem do prazo a partir do ultimo ato do
processo que ocorreu em 16/02/2016.

Assim, a partir desse marco temporal e considerando, ainda, a data do ajuizamento
da acdo, concluiu o Tribunal pela regularidade do procedimento administrativo e da
penalidade aplicada, bem como afirmou a ocorréncia de causa interruptivas da prescrigao.

Nesse contexto, entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame
do contexto fatico-probatorio dos autos, circunstancia que redundaria na formacao de
novo juizo acerca dos fatos e provas, € ndo na valoragdo dos critérios juridicos
concernentes a utilizacdo da prova e a formag¢do da convicgdo, o que impede o
conhecimento do recurso especial quanto ao ponto, incidindo o teor da Simula 7 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INFRACAO AMBIENTAL. MULTA. PRESCRICAO. PRAZO
DA LEI PENAL. ART. 1°, § 2°, DA LEI 9.873/1999. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.
ACORDAO QUE CONSIGNA A REGULARIDADE DO PROCEDIMENTO E A
AUSENCIA DE CAUSA INTERRUPTIVA DA PRESCRICAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. PROVIMENTO NEGADO.

1. O Tribunal a quo entendeu ser aplicavel o prazo prescricional previsto na lei penal dado o
fato investigado constituir crime, além de infragdo administrativa, nos termos do art. 1°, §
2°, da Lei 9.873/1999.

2. A conclusdo veiculada no acérddo estd em harmonia com a orientagdo do Superior
Tribunal de Justiga sobre o tema, incidindo na hipotese o disposto na Stimula 83/STJ ("ndo
se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisao recorrida").

3. O Tribunal de origem consignou a regularidade do procedimento administrativo ¢ da
multa, bem como afirmou a ndo ocorréncia de causa interruptivas da prescrigao.
Entendimento diverso, conforme pretendido, implicaria o reexame do contexto fatico-
probatorio dos autos, circunstancia que redundaria na formacdo de novo juizo acerca dos
fatos e provas, e ndo na valoragdo dos critérios juridicos concernentes a utilizacdo da prova
e a formag@o da convic¢do, o que impede o conhecimento do recurso especial quanto ao
ponto. Sendo assim, incide no presente caso a Sumula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensao
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.180.116/RJ, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira
Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de 22/6/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
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VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 1°, § 2°, DA LEI N. 9.873/99 E ART. 109 DO
CODIGO PENAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211/STJ. LEL N.9.783/99.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. INERCIA DA ADMINISTRACAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
2015. DESCABIMENTO.

[...]

IV - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, no sentido de afastar a inércia da
administra¢do, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica, o que ¢ inviavel em
sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na Sumula n. 7/STJ.

[...]

VII - Agravo Interno improvido. (AgInt no REsp n. 1.678.369/SP, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 5/12/2017.)

ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE VIOLACAO AOS ARTS. 1°, §1° E 2° DA LEI N.
9.873/1999. DECISAO DO TRIBUNAL A QUO QUE RECONHECE A PRESCRICAO
INTERCORRENTE DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7/STJ.

I - Como a decis@o recorrida foi publicada sob a égide da legislagdo processual civil
anterior, observam-se em relagdo ao cabimento, processamento e pressupostos de
admissibilidade dos recursos as regras do Coédigo de Processo Civil de 1973, diante do
fendmeno da ultratividade e do Enunciado Administrativo n. 2 deste Superior Tribunal de
Justica.

IT - A alegada violag@o da Lei n. 9.873/1999, especificamente em relagdo aos arts. 1°, § 1°, e
2°, constata-se que o Tribunal a quo, ap6és minucioso exame dos elementos faticos contido
nos autos, reconheceu a hipotese de ocorréncia de prescri¢ao intercorrente do procedimento
administrativo, nos seguintes termos (fls. 310-311): "[...] No que tange a alegacdo de
prescri¢do da pretensdo punitiva da ANP, importante relembrar a dic¢do do artigo 1° da Lei
n® 9.873/99, que estabelece prazo de prescricdo para o exercicio de agdo punitiva pela
Administracdo Publica Federal, direta e indireta. Vejamos: [...] Neste ponto, importante
salientar que meros atos instrutorios impostos pela ldgica procedimental ndo t€ém o condao
de interromper o prazo prescricional, vez que ndo se encaixam nos acasos previstos no
artigo 2° da referida Lei ... Dessa forma, extrapolado o prazo de 3 (trés) anos previsto no §
1°, do artigo 1, da Lei n 9.873/1999 entre a data do despacho saneador (30/01/2007) ¢ a
decisdo que julgou subsistente o auto de infracao (24/03/2010), de rigor o reconhecimento
da prescricdo intercorrente. [...]" III - O acdérdiao vergastado orientou-se no sentido da
ocorréncia da prescricdo intercorrente devido a paralisagdo do feito por mais de trés anos
sem movimentacao, também considerou que nesse lapso temporal s6 houve "meros atos
instrutorios impostos pela logica procedimental” incapazes de interromper o prazo
prescricional da pretensdo punitiva da ANP.

IV - Desse modo, para se concluir de modo diverso do acérddo recorrido, na forma
pretendida pela recorrente, seria necessario o revolvimento dos elementos faticos e de
provas delineados nos autos, procedimento esse vedado no &mbito do recurso especial, por
obice do enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

V - Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 1.148.931/SP, relator Ministro
Francisco Falc@o, Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DJe de 28/5/2018.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 26/09/2023 a 02/10
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 03 de outubro de 2023
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