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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2331191 - GO (2023/0108384-1)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE GOIANDIRA

ADVOGADO : LEONARDO OLIVEIRA ROCHA - GO022140

AGRAVADO : DIVINO HENRIQUE DIAS

ADVOGADO : RENATA EVANGELISTA DE LIMA - GO041294
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. NA ORIGEM. APELACAO CIVEL.
MANDADO DE SEGURANCA. EXTINCAO DO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA E EXCLUSAO DE MULTA  (ASTREINTES).
IMPOSSIBILIDADE. NAO CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO PELA
PARTE EXECUTADA NO PRAZO DETERMINADO. ART. 537, §1°, DO
CPC. VIABILIDADE DE EXECUCAO DA MULTA VENCIDA. NESTA
CORTE NAO SE CONHECEU DO RECURSO. AGRAVO INTERNO.
ANALISE DAS ALEGACOES. MANUTENCAO DA DECISAO
RECORRIDA QUE NAO CONHECEU DO RECURSO AINDA QUE
POR OUTROS FUNDAMENTOS.

I - Trata-se de agravo interno interposto contra decisao que nao
conheceu do recurso especial diante da incidéncia de oObices ao seu
conhecimento. Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegacdes que foram objeto de andlise na decisao recorrida.

IT - Ainda que superado o 6bice, a Corte de origem analisou a
controvérsia principal dos autos levando em consideragdo os fatos e provas
relacionados a matéria. Assim, para se chegar a conclusdo diversa, seria
necessario o reexame fatico-probatério, o que € vedado pelo enunciado n. 7
da Sumula do STJ, segundo o qual "A pretensdo de simples reexame de
provas ndo enseja recurso especial.

IIT - Ademais, os demais dispositivos legais mencionados pela
parte recorrente na peti¢cao de recurso especial ndo foram objeto de andlise
na Corte de origem, tampouco o conteudo foi objeto no acérdao proferido
na Corte de origem. Assim, ndo ¢ possivel o conhecimento do recurso
especial diante da falta de prequestionamento da matéria. Para que o art.
1.025 do CPC/2015 seja aplicado, e permita-se o conhecimento das
alegacdes da parte recorrente, ¢ necessario nao s6 que haja a oposicao dos
embargos de declaracdo na Corte de origem (e. 211/STJ) e indicagdao de
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violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, no recurso especial (REsp n.
1.764.914/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 8/11/2018, DJe 23/11/2018). A matéria deve ser: i) alegada nos
embargos de declaracao opostos (AgInt no REsp n. 1.443.520/RS, relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em
1°/4/2019, DJe 10/4/2019); ii) devolvida a julgamento ao Tribunal a quo
(AgRg no REsp n. 1.459.940/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 24/5/2016, DJe 2/6/2016) e; iii) relevante e
pertinente com a matéria (AgInt no AREsp n. 1.433.961/SP, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
17/9/2019, DJe 24/9/2019.)

IV - Nao se estd a desconsiderar a existéncia da jurisprudéncia
desta Corte Superior no sentido de que € possivel a redugdo do valor total
das multas vencidas quando se mostrarem em quantia exorbitante, nao
sendo o caso dos autos. Isso porquanto o Tribunal de origem ndo adentrou
no caso, estipulando valores totais da multa vencida ou fixando parametros
para que pudessem ser apreciados por esta Corte. O Tribunal de origem
limitou-se a afirmar que o art. 537, § 1°, do CPC/2015 somente se refere
amulta vincendas. Ou seja, considerou o Tribunal serem as multas em
discussdao como vencidas.

V - Como nos autos ndo houve discussdo sobre o montante das
multas (valor total com apresentacdo de calculos a esse respeito ou
enfrentamento do montante pelo Tribunal), hd que se falar em multas
vencidas. (Aglnt no REsp n. 1.820.060/PB, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de 26/10/2022.)

VI - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 12/09/2023 a 18/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 18 de setembro de 2023.

Ministro FRANCISCO FALCAO
Relator
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violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, no recurso especial (REsp n.
1.764.914/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
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Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em
1°/4/2019, DJe 10/4/2019); ii) devolvida a julgamento ao Tribunal a quo
(AgRg no REsp n. 1.459.940/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 24/5/2016, DJe 2/6/2016) e; iii) relevante e
pertinente com a matéria (AgInt no AREsp n. 1.433.961/SP, relator

Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
17/9/2019, DJe 24/9/2019.)

IV - Nao se estd a desconsiderar a existéncia da jurisprudéncia
desta Corte Superior no sentido de que € possivel a redugdo do valor total
das multas vencidas quando se mostrarem em quantia exorbitante, nao
sendo o caso dos autos. Isso porquanto o Tribunal de origem ndo adentrou
no caso, estipulando valores totais da multa vencida ou fixando parametros
para que pudessem ser apreciados por esta Corte. O Tribunal de origem
limitou-se a afirmar que o art. 537, § 1°, do CPC/2015 somente se refere
amulta vincendas. Ou seja, considerou o Tribunal serem as multas em
discussdao como vencidas.

V - Como nos autos ndo houve discussdo sobre o montante das
multas (valor total com apresentacdo de calculos a esse respeito ou
enfrentamento do montante pelo Tribunal), hd que se falar em multas
vencidas. (Aglnt no REsp n. 1.820.060/PB, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de 26/10/2022.)

VI - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo que nao conheceu do

recurso diante da incidéncia de dbices ao conhecimento.

O recurso especial foi interposto contra acérddo com a seguinte ementa, que

bem resume a discussao trazida a esta Corte:

APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA.
EXTINCAODO CUMPRIMENTO DE SENTENCA E EXCLUSAO DE
MULTA(ASTREINTES). IMPOSSIBILIDADE. NAO CUMPRIMENTO
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DAOBRIGACAO PELA PARTE EXECUTADA NO PRAZO
DETERMINADO. ART. 537, §1° DO CPC. VIABILIDADE DE
EXECUCAO DA MULTA VENCIDA.

Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as alegagdes que foram

objeto de analise na decisdo recorrida. Confira-se:

[.]

O Acoérdao recorrido, neste ponto, contrariou a jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justica, que possui entendimento sedimentado de que ndo prospera o argumento
de impossibilidade de alteragdo da multa vencida, porque a remissdo feita pelo art. 537, §
1.°, do Codigo de Processo Civil ao termo vincenda refere-se exclusivamente a
"periodicidade" da multa, vez que inexiste razdo em modificar a periodicidade do que ja
venceu, entendendo pela possibilidade de exclusio da integralidade da multa,
independentemente se vencida ou vincenda. Cita-se:

[...]

Equivoca-se nestes termos o relator, visto que o entendimento do STJ é quanto a
possibilidade de exclusdo da multa astreinte vencida, porquanto se observa do julgamento
do REsp: 1834506 PE 2019/0255779-Tproferido ainda em 2020, supracitado, onde ficou
decido que “Esclarega-se ainda que por isso mesmo NAO CONVENCE O ARGUMENTO
DA SUPOSTA IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO DA MULTA VENCIDA, mas
apenas da vincenda, porque A REMISSAO FEITA PELO ART.537,§1.,DO CPC/2015,
REFERE-SE UNICAMENTE A "PERIODICIDADE" DA MULTA, dai a falta de sentido
em modificar a periodicidade do que ja venceu, a corroborar essa compreensiao a
possibilidade de que a integralidade da propria multa se ja excluida, vencida ou vincenda.”

[.]

E o relatorio.

VOTO

A Corte de origem se manifestou quanto a matéria de fundo utilizando-se dos
seguintes fundamentos:

[...]

Na sequéncia, o recorrente interpds agravo de instrumento n°® 5428607-
62.2021.8.09.0048, o qual foi provido para determinar o prosseguimento da demanda
origindria, haja vista que o tema 1075do STJ, submetido a repercussdo geral, que dispde
sobre a legalidade do ato de ndo concessdo da progressdo funcional do servidor publico,
quando atendidos os requisitos legais, sob o fundamento de que superados os limites
or¢amentarios da lei de responsabilidade fiscal, determina a suspensao apenas dos processos
pendentes de julgamento e ndao daqueles que ja encontram-se em fase de cumprimento de
sentenca, como € o caso dos autos.

[...]

Nas razdes recursais, o apelante defende que a referida decisdo encontra-se
equivocada, haja vista que embora o art. 537, §1° do CPC, permitida a redugdo ou a
exclusdo da multa esta deve ter efeito apenas para as multas vincendas, ndo atingindo as
vencidas.

[.]
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Observa-se do dispositivo acima transcrito que apesar deste permitir a redugdo ou a
exclusdo da multa esta deve ter efeito apenas para as multas vincendas, ndo atingindo as
vencidas. Desta foram, tendo em vista que restou claro nos autos, diante fatos ja narrados,
que o ente municipal mesmo algumas vezes intimado para demonstrar o cumprimento das
obrigacdes exaradas no acorddo proferido pelo Tribunal de Justi¢a, ndo o fez no prazo
determinado, tendo sido inclusive, tal fato diversas vezes reconhecido pelo juiz de piso na
prolagdo de suas decisdes, motivo pelo qual deve a multa diaria (astreintes) vencida, fixada
na mov. 18, ser executada, nos moldes do que estabelece o art. 537, §1° do CPC.

[.]

Ressalte-se que ndo ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal
a quo se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos indispensaveis para o
desate da controvérsia, apreciando-a (art. 165 do CPC/1973 e art. 489 do CPC/2015),
apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma contraria aos interesses
da parte, como verificado na hipétese. O julgador ndo estd obrigado a responder a todas
as questoes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdao. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 confirma a
jurisprudéncia ja sedimentada pelo Superior Tribunal de Justica, “sendo dever do
julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida”. [EDcl no MS n. 21.315/DF, relatora Ministra Diva Malerbi (Desembargadora

convocada TRF 3* Regido), Primeira Secao, julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016.]

Ainda que superado o Obice, a Corte de origem analisou a controvérsia
principal dos autos levando em consideragdo os fatos e provas relacionados a matéria.
Assim, para se chegar a conclusdo diversa, seria necessario o reexame fatico-probatorio,
o que ¢ vedado pelo enunciado n. 7 da Simula do STJ, segundo o qual "A pretensao de

simples reexame de provas ndo enseja recurso especial".

Ademais, os demais dispositivos legais mencionados pela parte recorrente, na
peticdo de recurso especial, ndo foram objeto de anélise na Corte de origem, tampouco o
conteudo foi objeto no acorddo proferido na Corte de origem. Assim, ndo € possivel o
conhecimento do recurso especial diante da falta de prequestionamento da matéria. Para

que o art. 1.025 do CPC/2015 seja aplicado, e permita-se o conhecimento das alegagdes
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da parte recorrente, € necessario ndo s6 que haja a oposi¢ao dos embargos de declaragao
na Corte de origem (e. 211/STJ) e indicacdo de violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, no
recurso especial (REsp n. 1.764.914/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 8/11/2018, DJe 23/11/2018). A matéria deve ser: 1) alegada nos
embargos de declaragdo opostos (AgInt no REsp n. 1.443.520/RS, relator Ministro
Napoledao Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 1°/4/2019, DJe 10/4/2019); i1)
devolvida a julgamento ao Tribunal a quo (AgRg no REsp n. 1.459.940/SP, relatora
Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 24/5/2016, DJe 2/6/2016) e;
iii) relevante e pertinente com a matéria (Agint no AREsp n. 1.433.961/SP, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 17/9/2019, DlJe

24/9/2019.)

As ementas indicadas pela parte na peticdo ndo sdao suficientes para a
comprovagdo do dissidio jurisprudencial viabilizador do recurso especial pela alinea ¢ do
permissivo constitucional. Isto porque nao houve demonstragao, nos moldes legais. Além
da auséncia do cotejo analitico e de ndo ter apontado de forma clara qual dispositivo legal
recebeu tratamento diverso na jurisprudéncia patria, ndo ficou demonstrada a similitude

fatica e juridica entre os casos colacionados que teriam recebido interpretagdo divergente.

Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art. 1.029, § 1° do
CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ, exige-se, além da transcri¢ao de acordaos
tidos por discordantes, a realizagdo do cotejo analitico do dissidio jurisprudencial
invocado, com a necessaria demonstracao de similitude fatica entre o aresto impugnado e
os acordaos paradigmas, assim como a presenca de solugdes juridicas diversas para a
situacdo, sendo insuficiente, para tanto, a simples transcricdo de ementas, como no caso.
Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 1.235.867/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes,

Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DlJe 24/5/2018; AgInt no AREsp n.
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1.109.608/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 13/3/2018,
DJe 19/3/2018; REsp n. 1.717.512/AL, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda

Turma, julgado em 17/4/2018, DJe 23/5/2018.

Por fim, verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a matéria em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte. Incide o disposto no enunciado n. 83 da
Stimula do STJ, segundo o qual: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia,

quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. FORNECIMENTO DE MEDICACAO. FALECIMENTO
DA AUTORA. PERDA DE OBJETO. SENTENCA DE EXTINCAO - ART. 267, IV, DO
CPC. IRRESIGNACAO. PRETENSAO PELA HABILITACAO E COBRANCA DE
MULTA COMINATORIA. TRANSMISSIBILIDADE AOS HERDEIROS. CREDITO DE
NATUREZA PATRIMONIAL, QUE NAO APRESENTA O MESMO CARATER
PERSONALISSIMO DA OBRIGACAO DE FORNECER TRATAMENTO MEDICO OU
MEDICAMENTO. POSSIBILIDADE DE PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO PELOS
SUCESSORES DA PARTE DEMANDANTE.

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando compelir os réus a obrigacdo de
fornecimento do medicamento. A a¢do foi julgada extinta sem resolu¢do do mérito, por
perda do objeto, em decorréncia do falecimento superveniente da autora. Posteriormente,
acolhendo os embargos de declaragdo opostos, com efeitos infringentes, a sentenca foi
modificada para decotar de seu teor a condenacdo a verba honoréria.

II - O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, em via recursal, negou provimento
ao recurso de apelacdo mantendo o quanto decidido nos aclaratdrios infringentes.

III - E plenamente possivel o reconhecimento do direito dos sucessores ao
recebimento do quantum devido a titulo de multa diaria, visto que, segundo entendimento
do STJ, nas demandas cujo objetivo ¢ a efetivacdo do direito a satide, a multa didria prevista
no art. 461, §§ 4° a 6°, do CPC/1973 (correspondente ao art. 537 do CPC/2015), ndo se
reveste da mesma natureza personalissima que possui a pretensdo principal, representando,
em verdade, crédito patrimonial, de modo que é plenamente transmissivel aos herdeiros,
podendo ser por eles executada. Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.139.084/SC, relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Orgdo Julgador T1 - Primeira Turma, DJe 28/3/2019.

IV - Outrossim, incabivel a parte recorrente suscitar o 6bice do art. 537, § 1°, do CPC,
pois, além de configurar inovagdo recursal, tal dispositivo se aplica as multas vincendas, e
ndo as multas vencidas, que constituem direito patrimonial transmissivel aos sucessores.
Alias, tal argumento também também atrai o disposto na Stimula n. 284/STF.

V - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.761.086/SP, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma,
julgado em 23/11/2020, DJe de 25/11/2020.)

Nao se estd a desconsiderar a existéncia da jurisprudéncia desta Corte Superior
no sentido de que ¢ possivel a reducdo do valor total das multas vencidas quando se

mostrarem em quantia exorbitante, ndo sendo o caso dos autos. Isso porquanto o Tribunal

Documento eletronico VDA38146590 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 28/08/2023 16:59:31
Codigo de Controle do Documento: 01286136-02ef-4b79-86b2-b704dad897a3



de origem ndo adentrou no caso, estipulando valores totais da multa vencida ou fixando
parametros para que pudessem ser apreciados por esta Corte. O Tribunal de origem
limitou-se a afirmar que o art. 537, § 1°, do CPC/2015 somente se refere a multa

vincendas. Ou seja, considerou o Tribunal serem as multas em discussdo como vencidas.

Como nos autos nao houve discussdo sobre o montante das multas (valor total
com apresentacdo de calculos a esse respeito ou enfrentamento do montante pelo
Tribunal), h4d que se falar em multas vencidas. (Agint no REsp n. 1.820.060/PB, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de

26/10/2022.)

Ante o exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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AGRAVO INTERNO
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 12/09/2023 a 18/09
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.
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Brasilia, 19 de setembro de 2023
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