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INTERES.
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INTERES.

INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: DANIEL GATSCHNIGG CARDOSO
: JOEL LUIS THOMAZ BASTOS - SP122443
RICARDO POMERANC MATSUMOTO - SP174042
DANIEL GATSCHNIGG CARDOSO - SP206651
FELIPE DOS SANTOS LOPES - SP336266
CARLOS TEIXEIRA LEITE FILHO - SP061396
LUCAS DE BARROS PERON MACIEL - SP403061
: MEGATUBO DISTRIBUIDORA DE TUBOS DE ACO LTDA
: MARCO ANTONIO BETTIO - SP248405
: JACOBS 18 ADMINISTRACAO DE PATENTES LTDA
: ENGENHOCA 18 ADMINISTRACAO DE PATENTES LTDA
: SOLUCOES DE EMPREENDIMENTOS E PROJETOS DAS
AMERICAS LTDA
. SEPA - SOLUGCOES DE ENGENHARIA DOS PORTOS LTDA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
ENCERRAMENTO IRREGULAR E AUSENCIA DE BENS.
REQUISITOS INSUFICIENTES PELA TEORIA MAIOR DO ART. 50
DO CC. VIOLACAO DO ART. 50 DO CC. IMPOSSIBILIDADE DE
REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO AO sOcClo.
PRECEDENTES. HONORARIOS DE ADVOGADO. FIXACAO.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E
DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL

1. Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo monocratica
gque negou provimento ao recurso especial, no qual se discute a
desconsideragao da personalidade juridica das empresas devedoras e
a inclusao do agravante no polo passivo da execugéo.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) estdo presentes os requisitos
para a desconsideragdo da personalidade juridica, como desvio de
finalidade ou confusdo patrimonial; (ii) o prazo bienal de
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responsabilidade do sdcio retirante é aplicavel ao caso; (iii) o beneficio
de ordem deve ser observado, considerando a indicacao de bens e
direitos das sociedades executadas pelo agravante.

3. A desconsideragao da personalidade juridica pela teoria maior
exige prova cabal de abuso, caracterizado por desvio de finalidade ou
confusao patrimonial, conforme o art. 50 do Cédigo Civil. A mera
inexisténcia de bens penhoraveis ou encerramento irregular das
atividades néo justifica tal medida excepcional.

4. A teoria menor da desconsideragdo da personalidade juridica &
aplicada em situacdes especificas, como nas relacbes de consumo,
onde a mera demonstragédo de insolvéncia ou prejuizo ao credor pode
justificar a superagao do véu corporativo, conforme previsto no art. 28,
§ 5°, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

5. No presente caso, a aplicagao da teoria menor ndo é adequada,
pois a relagao juridica subjacente ndo se enquadra nas hipoteses de
protecao ao consumidor, sendo necessario, portanto, a comprovacéao
de abuso da personalidade juridica, caracterizado por desvio de
finalidade ou confusdo patrimonial, conforme exige a teoria maior,
prevista no art. 50 do Cadigo Civil.

6. Agravo interno provido para conhecer do agravo e dar provimento
em parte ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 06/08/2025 a 12/08/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso e, nessa parte dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 13 de agosto de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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responsabilidade do sdcio retirante é aplicavel ao caso; (iii) o beneficio
de ordem deve ser observado, considerando a indicacao de bens e
direitos das sociedades executadas pelo agravante.

3. A desconsideragao da personalidade juridica pela teoria maior
exige prova cabal de abuso, caracterizado por desvio de finalidade ou
confusao patrimonial, conforme o art. 50 do Cédigo Civil. A mera
inexisténcia de bens penhoraveis ou encerramento irregular das
atividades néo justifica tal medida excepcional.

4. A teoria menor da desconsideragdo da personalidade juridica &
aplicada em situacdes especificas, como nas relacbes de consumo,
onde a mera demonstragédo de insolvéncia ou prejuizo ao credor pode
justificar a superagao do véu corporativo, conforme previsto no art. 28,
§ 5°, do Cédigo de Defesa do Consumidor.

5. No presente caso, a aplicagao da teoria menor ndo é adequada,
pois a relagao juridica subjacente ndo se enquadra nas hipoteses de
protecao ao consumidor, sendo necessario, portanto, a comprovacéao
de abuso da personalidade juridica, caracterizado por desvio de
finalidade ou confusdo patrimonial, conforme exige a teoria maior,
prevista no art. 50 do Cadigo Civil.

6. Agravo interno provido para conhecer do agravo e dar provimento
em parte ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por DANIEL GATSCHNIGG
CARDOSO (DANIEL) contra decisao monocratica de minha relatoria que decidiu pelo
nao provimento do recurso especial, conforme seguinte indexagao:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE EXECUCAO DE
TITULO  EXTRAJUDICIAL.  DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE ~ JURIDICA.  PREENCHIMENTO  DOS
REQUISITOS. CONCLUSAO ALCANCADA PELO TRIBUNAL
BANDEIRANTE. REVISAO. OBICE DA SUMULA 7 DO STJ.
PRECEDENTES. RESPONSABILIDADE SOCIETARIA RESTRITA A
DOIS ANOS APOS A RETIRADA DO INTEGRANTE DA SOCIEDADE.
INAPLICABILIDADE A HIPOTESE DE DISREGARD DOCTRINE.
JULGADOS DA TERCEIRA TURMA DO STJ. BENEFICIO DE
ORDEM. ARESTO QUE CONSIDEROU A NEGATIVA DE
NOMEACAO DE BENS LIVRES E DESEMBARACADOS DAS
DEVEDORAS. REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO. (e-STJ, fls. 930-937).

Nas razdes do recurso, DANIEL apontou (1) violagdo do art. 50 do Cédigo
Civil, alegando que nao foram comprovados os requisitos para a desconsideragao da
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personalidade juridica, como desvio de finalidade ou confusao patrimonial; (2) violagao
dos arts. 1.003 e 1.032 do Cddigo Civil, sustentando que o prazo bienal de
responsabilidade do soécio retirante foi ultrapassado, pois se retirou das sociedades
mais de dois anos antes da distribuicdo do incidente; (3) violagdo do art. 795, § 2°, do
CPC, argumentando que o beneficio de ordem né&o foi observado, ja que indicou bens
e direitos das sociedades executadas que poderiam satisfazer o crédito.

Nao houve apresentacdo de contraminuta por MEGATUBO
DISTRIBUIDORA DE TUBOS DE ACO LTDA (MEGATUBO) (e-STJ, fl. 979).

E o relatdrio.
VOTO

Diante das alegacbes do presente agravo interno, RECONSIDERO a
decisdo de, e-STJ, fls. 930-937, e conhegco do agravo em recurso especial para
conhecer do recurso especial, 0 qual merece provimento.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas a e
c do inciso lll do art. 105 da Constituicdo Federal, DANIEL GATSCHNIGG CARDOSO
apontou: (1) violagédo dos arts. 1.003 e 1.032 do Cadigo Civil, sustentando que o prazo
de dois anos para responsabilizacdo do socio retirante foi ultrapassado, pois se retirou
das sociedades mais de dois anos antes da distribuicdo do Incidente de
Desconsideracdo de Personalidade Juridica; (2) violagdo do art. 50 do Cadigo Civil,
alegando que nao foram comprovados os requisitos para a desconsideragdao da
personalidade juridica, como desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, sendo a
medida fundada apenas no inadimplemento das devedoras; (3) violagdo do art. 795, §
2°, do CPC, argumentando que o beneficio de ordem nao foi observado, ja que indicou
bens e direitos das sociedades executadas que poderiam satisfazer o crédito; (4)
dissidio jurisprudencial.

Houve apresentacdo de contrarrazbes por MEGATUBO DISTRIBUIDORA
DE TUBOS DE ACO LTDA., defendendo que a decisdao recorrida esta em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ e que os requisitos para a desconsideragao
da personalidade juridica foram devidamente comprovados (e-STJ, fl. 979).

Da contextualizacao fatica

Na origem, o caso cuida de uma execucao de titulo extrajudicial movida pela
Megatubo Distribuidora de Tubos de Ac¢o Ltda. contra diversas empresas, incluindo
JACOBS 18 ADMINISTRACAO DE PATENTES LTDA., ENGENHOCA 18
ADMINISTRACAO DE PATENTES LTDA, SEPA - SOLUCOES DE ENGENHARIA
DOS PORTOS LTDA. E SOLUCOES DE ENGENHARIA E PROJETOS AMERICAS
LTDA.

A Megatubo buscou a desconsideragado da personalidade juridica dessas
empresas para incluir seus socios, entre eles Daniel Gatschnigg Cardoso, no polo
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passivo da execucdo. O juizo de primeira instancia admitiu o incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica, fundamentando que as empresas nao
foram localizadas nos enderecos informados a Receita Federal e a Junta Comercial, e
que as tentativas de penhora de bens resultaram infrutiferas, caracterizando abuso na
utilizagao da personalidade juridica.

Daniel Gatschnigg Cardoso, por sua vez, interpés agravo de instrumento
contra essa decisdo, alegando que havia se retirado das sociedades ha mais de dois
anos antes da distribuicdo do incidente de desconsiderag¢do, e que nao havia sido
comprovado desvio de finalidade ou confusido patrimonial, requisitos necessarios para
a desconsideragdo da personalidade juridica. Ele também pleiteou o beneficio de
ordem, argumentando que deveriam ser primeiro alcangados os bens das empresas
executadas.

O Tribunal de Justica de Sao Paulo negou provimento ao agravo,
sustentando que a desconsideracdo da personalidade juridica era cabivel, pois as
empresas ndo foram localizadas e ndo havia bens para satisfazer o crédito. O tribunal
também rejeitou os embargos de declaragdo opostos por Daniel, que alegava erro
material e premissas equivocadas, mas posteriormente acolheu parcialmente novos
embargos para reconhecer a venda das agdes ordinarias do embargante e sua saida
de outra empresa, sem efeito modificativo no resultado do julgamento.

Daniel interpds recurso especial no STJ, alegando violagdo dos arts. 50,
1.003 e 1.032 do Cddigo Civil e do art. 795, § 2°, do CPC, sustentando que a
desconsideragdo da personalidade juridica foi indevida, pois ndo houve comprovagao
de abuso de personalidade ou confusdo patrimonial, e que sua inclusdo no polo
passivo era inviavel, ja que havia se retirado das sociedades mais de dois anos antes
da distribuicdo do incidente. Ele também apontou divergéncia jurisprudencial e alegou
que havia indicado bens e direitos passiveis de penhora.

Em decisdo monocratica de minha lavra, havia negado provimento ao
recurso especial, afirmando impossibilidade de rever conclusées do tribunal de origem
e que o prazo bienal de responsabilidade do soécio retirante ndo se aplica em
desconsideragao da personalidade juridica, por se tratar de responsabilidade baseada
em abuso de direito.

Dessa decisao, foi tirado o agravo interno em analise.

(1) (2) e (3) Da violagdo dos arts. 50, 1.003 e 1.032 do Cadigo Civildo CC e
795, § 2°, do CPC

A ordem juridica brasileira consagra, como regra geral e principio
estruturante do Direito Empresarial, a autonomia e a independéncia da pessoa juridica
em relagdo a seus socios, administradores e eventuais empresas coligadas. Essa

Documento eletrénico VDA49082186 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 04/08/2025 13:23:24
Codigo de Controle do Documento: 40bab148-4fc0-4949-acbd-d0e847afec22



diretriz ganhou relevo com a promulgacao da Lei n. 13.874/2019 — a chamada Lei da
Liberdade Econbémica —, marco legislativo voltado ao fomento da atividade econdmica,
reducao da burocracia e fortalecimento da seguranca juridica no ambiente de negdcios.

Nesse contexto, o art. 49-A do Cdédigo Civil, introduzido por essa reforma
legislativa de grande envergadura, positivou expressamente que a pessoa juridica ndo
se confunde com o0s seus socios, associados, instituidores ou administradores,
reforcando que a separacéo patrimonial entre os entes é a regra, e ndo a excegao.
Mais do que um principio tedrico, essa autonomia patrimonial foi reconhecida pelo
legislador como instrumento legitimo de alocagdo e limitagdo de riscos, com o
propésito de estimular o empreendedorismo, gerar empregos, arrecadagao de tributos
e promover a inovagao em beneficio de toda a coletividade.

A preservagao dessa separagao legal é, portanto, indispensavel para o
funcionamento saudavel do sistema produtivo. Quando respeitada, permite que o
empresario atue com previsibilidade e segurancga, assumindo riscos calculados sem
que, por isso, tenha seu patrimbénio pessoal ou o de outras sociedades
automaticamente comprometido. A autonomia da pessoa juridica é, nesse sentido,
condigao essencial para o dinamismo econdmico e a livre iniciativa, valores fundantes
da ordem econdmica constitucional.

A excegdo a essa regra — a desconsideragdo da personalidade juridica -
deve ser aplicada com rigor e somente nas hipoteses previstas em lei. Conforme o
art. 50 do Cadigo Civil, também reformado pela Lei n. 13.874/2019, tal medida somente
se justifica mediante prova cabal de abuso da personalidade juridica, caracterizado
pelo desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial, e desde que identificado o
beneficio direto ou indireto de sdcio ou administrador.

Assim, a discussdo que se seguira sera pautada pela analise estrita dos
critérios legais exigidos para a desconsideragao, de modo a evitar a banalizagdo de um
instituto que, por sua natureza excepcional, visa coibir fraudes — e ndo penalizar a
atividade empresarial legitima.

O art. 50 do CC/02, com as alteracbes promovidas pela Lei n. 13.874/2019,
sancionada aos 20/9/2019, exige, para a desconsideragado da personalidade juridica, a
comprovagao de abuso da personalidade, o que pode se dar pelo desvio de finalidade
ou pela confusdo patrimonial, e o beneficio direto ou indireto obtido pelo sécio. Vejam-
se os termos da lei:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado
pelo desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial, pode o juiz, a
requerimento da parte, ou do Ministério Publico quando lhe couber
intervir no processo, desconsidera-la para que os efeitos de certas e
determinadas relacbes de obrigacbes sejam estendidos aos bens
particulares de administradores ou de socios da pessoa juridica
beneficiados direta ou indiretamente pelo abuso.
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§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, desvio de finalidade é a
utilizagdo da pessoa juridica com o propésito de lesar credores e para
a pratica de aftos ilicitos de qualquer natureza.

§ 2° Entende-se por confusdo patrimonial a auséncia de separagao de
fato entre os patriménios, caracterizada por:

I - cumprimento repetitivo pela sociedade de obrigacbes do socio ou
do administrador ou vice-versa;

Il - transferéncia de ativos ou de passivos sem efetivas
contraprestagdes, exceto os de valor proporcionalmente insignificante;
e

Il - outros atos de descumprimento da autonomia patrimonial.

§ 3° O disposto no caput e nos §§ 1° e 2° deste artigo tambem se
aplica a extensdo das obrigagbes de socios ou de administradores a
pessoa juridica.

§ 4° A mera existéncia de grupo econbmico sem a presenca dos
requisitos de que trata o caput deste artigo ndo autoriza a
desconsideragdo da personalidade da pessoa juridica.

§ 5° Néo constitui desvio de finalidade a mera expanséo ou a alteracao
da finalidade original da atividade econdémica especifica da pessoa
juridica.

FLAVIO TARTUCE, em artigo publicado no Jusbrasil, comentando a Lei da
Liberdade Econémica e seus principais impactos para o Direito Civil, leciona que:

De inicio, a lei passou a viabilizar a desconsideracdo da personalidade
juridica - com a ampliagdo de responsabilidades - tdo somente quanto
ao sécio ou administrador que, direta ou indiretamente, for beneficiado
pelo abuso. Ha tempos defendo tal interpretacdo da norma, assim
como outros juristas como Mario Luiz Delgado, para que o institufo da
desconsideragdo ndo seja utilizado de forma desproporcional, abusiva
e desmedida, atingindo pessoa natural que ndo tenha praticado o ato
tido como abusivo ou ilicito. A titulo de exemplo, um sdécio que nao
tenha tido qualquer beneficio com a fraude praticada por outros
membros da pessoa juridica, seja de forma imediata ou mediata, ndo
podera ser responsabilizado por dividas da empresa. Assim, neste
primeiro aspecto, o texto emergente avanga, e muito. Os novos
paragrafos, que foram incluidos, desde o texto da Medida Provisoria,
trazem critérios objetivos para a incidéncia da desconsideragcdo nas
relagbes entre civis, em prol de uma suposta certeza e seguranca
juridica.

[.]

Como defendi em texto anterior, a melhor redacdo do comando ficaria

com a seguinte dicgdo: “Para fins do disposto neste artigo, desvio de

finalidade ¢é a utilizagdo da pessoa juridica com o propdsito de lesar
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credores e para a pratica de atos ilicitos de qualquer natureza’. Isso
acabou sendo sugerido por alguns parlamentares, caso do Deputado
André Figueiredo, por meio da Emenda n. 90: “suprima-se a expresséo
'dolosa’ do § 1° do art. 50 da Lei n. 10.406, de 10 de janeiro de 2002 -
Cddigo Civil, alterado pelo art. 7° da MPV n. 881, de 2019”. Como
acrescentei em outro texto que escrevi, grandes e até insuperaveis
seriam os entraves para a incidéncia da desconsideracdo da
personalidade juridica — sobretudo na sua modalidade inversa — no
ambito do Direito de Familia e das Sucessbées, para os quais tem
aplicagcdo o art. 50 do Cddigo Civil. Importante sempre lembrar que o
elemento subjetivo, notadamente a culpa, foi afastado em demandas
relativas a esses ramos juridicos nos udltimos anos, e a Medida
Proviséria n. 881 trazia a volta de sua analise para a desconsideragao,
especialmente do dolo.

Sobre a confusdo patrimonial, foram mantidos os pardmetros objetivos
que estavam previstos na Medida Provisdria n. 881, sem qualquer
modificacdo, a saber: a) o cumprimento repetitivo pela sociedade de
obrigacbes do sdcio ou do administrador ou vice-versa;, b) a
transferéncia de ativos ou de passivos sem efetivas contraprestacées,
exceto os de valor proporcionalmente insignificante; e c) outros atos de
descumprimento da autonomia patrimonial. Somente quanto a primeira
previsdo tinha a minha ressalva, e sugeri que fosse retirada a palavra
“repetitivo”, pois a confusdo patrimonial poderia estar configurada por
um unico cumprimento obrigacional da pessoa juridica em relagdo aos
seus membros; por um ato isolado, € possivel realizar um total
esvaziamento patrimonial com o intuito de prejudicar credores. De todo
modo, tal entendimento ndo foi adotado, e cabera a jurisprudéncia
fazer a mitigacdo do texto legal, se for o caso, nessas situacbes. Sobre
o § 3° do art. 50, continuo a entender que seria mais interessante
adapta-lo ao art. 133, § 2° do Cddigo de Processo Civil de 2015, que,
ao tratar do incidente de desconsideracdo da personalidade juridica,
estabelece que “aplica-se o disposto neste Capitulo a hipotese de
desconsideracdo inversa da personalidade juridica”. A redacdo que
consta da nova lei, confirmando a Medida Provisdria anterior, ao
prever que “o disposto no caput e nos §§ 1° e 2° deste artigo também
se aplica a extensgo das obrigagdes de sdcios ou de administradores
a pessoa juridica”, pode até trazer a falsa impressdo de que ndo se
trata da desconsideracao inversa. De todo modo, como foi essa a
opcao do legislador, é preciso sempre afirmar que se trata dos
mesmos institutos.

Quanto ao § 4° do art. 50, reitero o meu apoio ao texto legislativo, ao
preceituar que “a mera existéncia de grupo econémico sem a presenga
dos requisitos de que trata o caput ndo autoriza a desconsideragao da
personalidade da pessoa juridica”. Foi positivada, portanto, a
viabilidade juridica do uso da desconsideragdo da personalidade
juridica para atingir outra pessoa juridica, o que se denomina como
desconsideragdo econbémica, indireta ou sucessdo entre empresas.

[-]

Como palavras finais, entre erros e acertos, penso que o texto da lei a
respeito da desconsideracdo da personalidade juridica é bem melhor
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do que o original e também do que constava da Medida Provisoria, em
especial pela retirada do dolo, tendo o Parlamento Brasileiro cumprido
0 seu papel e a sua fungdo nos debates que permearam a conversao
da MP e no aperfeicoamento do texto (https://flaviotartuce.jusbrasil.
com.br/artigos/760633426/a-lei-da-liber ~ dade-economica-lei-13874-
2019-e-0s-seus-princip)

Na hipotese dos autos, a exequente MEGATUBO visa recuperar o crédito de
R$ 881.186,06 (oitocentos e oitenta e um mil, cento e oitenta e seis reais e seis
centavos), reconhecido por “Sepa Solu¢gdes de Engenharia dos Portos Ltda.” (nova
denominacgédo: “Solu¢cdes de Empreendimentos de Portos Ltda.”) e pelas devedoras
solidarias “Solugdes de Engenharia e Projeto Américas Ltda.” (nova denominagéo:
“Solucdes de Empreendimentos e Projetos das Américas Ltda.”), Engenhoca 18
Administracdo de Patentes Ltda.”, e “Jacobs 18 Administragcdo de Patentes Ltda.”,
conforme instrumento particular de confissédo de divida de 15/2/2014 (e-STJ, fl. 696).

O Tribunal, no entanto, ao desconsiderar a personalidade juridica a partir de
tais empresas para redirecionar a execucao contra DANIEL, assim fundamentou sua
decisdo:

As devedoras ndo foram localizadas nos enderegos informados na
Junta Comercial do Estado de Sao Paulo, os mesmos constantes na
Receita Federal (fls. 31/41 e 299/302)

As pesquisas de bens realizadas através do sistema BACENJUD e
RENAJUD restaram infrutiferas (fls. 313/317 e 319/320 dos autos da
execucgéo).

Portanto, inequivoco o abuso na utilizagcdo da personalidade juridica.
As empresas ndo deixaram a credora, meios de satisfazer seu crédito.
(e-STJ, fls. 696/697 - sem destaque no original)

Ainda, com objetivo da manutencdo do desconsiderado DANIEL no polo
passivo, invocou fundamentos seguintes:

De rigor ressaltar, inobstante o agravante tenha se retirado da
empresa °“Engenhoca 18 Administragdo de Patentes Ltda.” em
06.01.2015, ele é sécio da executada “Jacobs 18 Administragdo de
Patentes Ltda.” (fls. 18/20 dos autos de origem).

Anote-se, ainda, que a empresa “Bacamarte Holdings S. A.” é sécia de
outras duas devedoras:” Solugcbes de Empreendimentos e Projetos
das Américas Ltda.” e “Solugbes de Engenharia dos Portos Ltda.”,
sendo certo que o recorrente Daniel Gatschnigg Cardoso é sécio na
qualidade de diretor presidente dessa sociedade Bacamarte (fls. 35/36
dos autos de origem).
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No tocante ao beneficio de ordem, ressalte-se que o recorrente néao
nomeou bens da sociedade, localizados na mesma comarca, livres e
desembaracados, para pagar o débito, como estabelece o artigo 795,
§ 2° do CPC/2015.

Concluindo, a r. decisdo € de ser mantida (e-STJ, fl. 697 - sem
destaque no original)

Portanto, os fundamentos da Corte paulista foram (i) o suposto
encerramento irregular com a nao localizagcdo das empresas nos enderegos
informados na Junta Comercial do Estado de Sdo Paulo, os mesmos constantes na
Receita Federal; (ii) a auséncia de ativos liquidos penhoraveis por meio das
ferramentas do sistema BACENJUD e RENAJUD que restaram infrutiferas; e (iii) a
auséncia de meios de satisfazer o crédito.

Pois bem.

Hodiernamente, a depender da relagao juridica que serve de pano de fundo
ao pedido de superagao do véu corporativo, o instituto encontra eco na mera existéncia
da personalidade desconsideranda como obstaculo ao adimplemento de obrigagéo
originada no direito consumerista (Teoria Menor — art. 28, § 5°, do CDC) ou como
forma escusa para fraude a credores mediante desvio da finalidade ou confuséo
patrimonial, direcionada ao beneficiamento dos controladores (Teoria Maior — art. 50 do
CC/2002).

A auséncia de meios de satisfazer o crédito (Teoria Menor) somente se
aplica a situagdes especiais, tais como as relagdes de consumo.

Nesse sentido, ensina CARLOS ROBERTO GONCALVES:

A doutrina, em geral, considera, no entanto, que o art. 28 e § 5° do
Cddigo de Defesa do Consumidor, o art. 4° da Lei do Meio Ambiente e
o art. 18 da Lei Antitruste adotaram a teoria menor, contentando-se
com a demonstragdo do mero prejuizo do credor para o deferimento
do pedido de desconsideragdo da personalidade juridica.

(Direito Civil Vol.1 - Colecdo Esquematizado - 142 Edigcdo 2024.
Disponivel em: STJ Minha Biblioteca, Grupo GEN, 2024. p.196 - sem
destaque no original)

Sendo assim, para o caso, o terceiro fundamento do acérdao estadual,
acima descrito, ndo poderia ter influéncia, até porque o proprio delineamento fatico-
juridico adotado pela Corte estadual ao transcrever os requisitos do art. 50 do CC
implica analise pelo prisma da Teoria Maior da desconsideragéo (e-STJ, fl. 695).

Por outro lado, mesmo quando se considera o desvio de finalidade ou a
confusdo patrimonial, como se deu no presente caso pelas instancias originarias, é
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necessario que sejam qualificados, ou seja, tenham vulto, expressdo, impacto
suficiente para levar a crer que realmente as condutas ditas sub-repticias tenham o
condao de lesar credores em beneficio dos controladores que as praticaram.

Nessa linha argumentativa, mutatis mutandis, ja se entendeu ser
“necessario que se apure, portanto, quais atos fraudulentos causadores do estado de
insolvéncia e/ou esvaziamento patrimonial das falidas — estdo sendo imputados aos
recorridos e em que medida sua participagdo, quando ainda integravam a sociedade,
contribuiu para a decretagdo da quebra ” (REsp n. 2.040.564/RJ, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, J. 12/12/2023).

Tudo isso em conta, verifica-se que o acérdao recorrido ndo evidencia, de
forma clara, a presenca de desvio de finalidade e confusao patrimonial apenas com (i)
encerramento irregular com a nao localizagdo das empresas nos enderecos
informados; bem como (ii) auséncia de ativos liquidos penhoraveis por meio das
ferramentas do sistema BACENJUD e RENAJUD que resultaram infrutiferas.

E verdade que tais fundamentos foram afetados ao Tema Repetitivo n.
1.210, ja que traduzem matéria de alguma consolidagéo jurisprudencial. Todavia, a
respectiva decisdo de afetagdo ndo chegou a suspender o julgamento dos recursos
especiais (ProAfR no REsp n. 1.873.187/SP, relator Ministro Raul Araujo, Segunda
Secao, julgado em 15/8/2023, DJe de 29/8/2023).

Sendo assim, salienta-se que, na atual linha de precedentes, os
mencionados fundamentos, por si, ndo constituem causa para o reconhecimento dos
requisitos necessarios a desconsideragao da personalidade juridica sob enfoque da
Teoria Maior (art. 50 do CC):

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO
AO AGRAVO INTERNO EM FACE DE DECISAO DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE E, DE PLANO, CONHECEU DO AGRAVO PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA PARTE
AGRAVANTE.

1. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que
a desconsideragdo da personalidade juridica a partir da Teoria Maior
(art. 50 do Cédigo Civil) exige a comprovagdo de abuso da
personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela
confusdo patrimonial, pelo que a mera inexisténcia de bens
penhoraveis ou eventual encerramento irregular das atividades da
empresa nao justifica o deferimento de tal medida excepcional.
Precedentes. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

1.1.[..]

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no Agint no AREsp n. 2.771.793/MS, relator Ministro MARCO
BUZZI, Quarta Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025 -
sem destaque no original)
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE  JURIDICA.
INDEFERIMENTO. ACORDAO RECORRIDO E JURISPRUDENCIA
ASSENTE DESTE TRIBUNAL. CONSONANCIA. SUMULA 568/STJ.
DESCONSTITUICAO DOS FUNDAMENTOS DO ARESTO
ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DESTA CORTE.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1.0 encerramento irregular da pessoa juridica e a sua insuficiéncia
patrimonial n&do constituem hipéteses de desconsideragdo da
personalidade juridica a luz do rol do art. 50 do Cédigo Civil.

2.[.]

3.[..]

4. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 2.200.561/SP, minha relatoria, Terceira Turma, julgado em
19/5/2025, DJEN de 22/5/2025 - sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. DESERCAO. RECONSIDERACAO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. ENCERRAMENTO IRREGULAR DA
SOCIEDADE EMPRESARIA E AUSENCIA DE BENS. REQUISITOS
INSUFICIENTES. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER
DO AGRAVO E DAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo de desercdo. Reconsideragio.

2. Consoante entendimento desta Corte Superior, "a existéncia de
indicios de encerramento irregular da sociedade aliada a falta de bens
capazes de satisfazer o crédito exequendo ndo constituem motivos
suficientes para a desconsideragdo da personalidade juridica, eis que
se trata de medida excepcional e esta subordinada a efetiva
comprovagdo do abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo
desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial" (Agint no AREsp
1.712.305/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma,
julgado em 12/4/2021, DJe de 14/4/2021).

3. Na hipotese, o pedido de desconsideracdo da personalidade juridica
foi acolhido com fundamento na auséncia de patriménio da empresa
executada e no encerramento irregular de suas atividades,
presumindo-se que tal situacdo advém de ma administragdo ou desvio
de bens, devendo os socios responder pela inexisténcia de patrimdnio
da sociedade. Tal entendimento ndo se coaduna com a jurisprudéncia
do STJ, merecendo reforma.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e dar provimento
ao recurso especial.

(Agint no AREsp n. 2.451.651/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 2/9/2024 - sem destaque
no original)

Sob outro aspecto, os acordados integrativos do TJSP também néo
indicaram, em momento nenhum atos especificos de confusdo patrimonial balizados
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sobre (i) cumprimento reiterado de obriga¢des de sécios por parte da sociedade; (ii)
transferéncia de ativos das empresas coexecutadas para o sécio Daniel (ou vice-versa)
sem contraprestagao efetiva; (iii) intercambialidade patrimonial dolosa, com ocultagao
de bens ou evaséo (e-STJ, fls. 724-727 e 762-766).

Esses sdo os critérios objetivos e taxativos previstos no § 2° do art. 50 do
Cédigo Civil, cuja auséncia impede a configuragdo da confusédo patrimonial exigida
para autorizar a medida excepcional da disregard doctrine.

Na hipotese, a conclusdo € reforgada por julgados recentes desta Corte
Superior, segundo os quais as meras presungdes, indicios ou a dissolugdo empresarial
sem prova do intuito de fraudar credores ndo autorizam a medida excepcional de
desconsideragao da personalidade juridica.

O acoérddo estadual, portanto, ndo esta de acordo com a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que a teoria maior da desconsideracdo da personalidade
juridica, por se tratar de uma medida excepcional, estda subordinada a efetiva
demonstracdo do abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de
finalidade ou pela confusdo patrimonial, mais o beneficio indevido a terceiro.

A proposito, vejam-se os seguintes julgados:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE EXECUCAO. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC QUE
NAO SE VERIFICA. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. INEXISTENCIA DOS REQUISITOS DO ARTIGO 50 DO CC
/02. MEROS INDICIOS DE ABUSO DA PERSONALIDADE JURIDICA
DA SOCIEDADE. CIRCUNSTANCIAS QUE NAO SE ENQUADRAM
NOS LIMITES PREVISTOS NA LEGISLACAO PARA A ADOCAO DE
PROVIDENCIA DE CARATER EXCEPCIONAL. PRECEDENTES.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. [..]

2.[..]

3. A desconsideragdo da personalidade juridica esta subordinada a
efetiva demonstracdo do abuso da personalidade juridica,
caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial, e
o beneficio direto ou indireto obtido pelo sdcio, circunstancias que nao
se verificam no presente caso. Precedente.

4. Fatos rotulados de maliciosos, mas ndo examinados pela sentenca
e pelo acorddo, ndao podem ser apreciados por esta Corte.

5. Inexistentes os requisitos previstos nos art. 50 do CC/02, deve ser
afastada a desconsideragdo da personalidade juridica.

6. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n° 1.838.009/RJ, minha relatoria, Terceira Turma, j. 19/11/2019,
DJe de 22/11/2019 — sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO DE
TITULOS EXTRAJUDICIAIS. PRETENSAO DE AMPLIACAO DO
POLO PASSIVO COM BASE NO INSTITUTO DA
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DESCONSIDERACAO DOS DEVEDORES. CONFUSAO
PATRIMONIAL E DE DESVIO DE FINALIDADE. REQUISITOS
AFASTADOS PELA CORTE DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ.

1. "A desconsideracdo da personalidade juridica é admitida em
situagbes excepcionais, devendo as instancias ordinarias,
fundamentadamente, concluir pela ocorréncia do desvio de sua
finalidade ou confusdo patrimonial desta com a de seus soécios,
requisitos sem os quais a medida torna-se incabivel" (REsp n.
1.311.857/RJ, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 13/5/2014, DJe 2/6/2014).

2.[.]

3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no REsp 1.678.562/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, j. 8/4/2019, DJe 15/4/2019 - sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. DECISAO MONOCRATICA. ART. 932 DO CPC/15.
POSSIBILIDADE. EXECUTADA. PESSOA JURIDICA.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE. RELACAO CIVIL
EMPRESARIAL. ART. 50 DO CODIGO CIVIL. TEORIA MAIOR. ATOS
ILICITOS. COMPROVACAO ESPECIFICA. DESVIO DE FINALIDADE
OU CONFUSAO PATRIMONIAL. BENS NAO LOCALIZADOS.
HIPOTESE NAO CONFIGURADA. PROVIMENTO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nos termos do art. 557 do CPC/73 e do art. 932 do CPC/15, pode o
relator julgar monocraticamente recurso para alinhar a controvérsia ao
entendimento jurisprudencial vigente. Precedentes.

2. O art. 50 do Cédigo Civil, aplicavel as relagbes civis empresariais,
adota a Teoria Maior da desconsideragdo da personalidade da pessoa
juridica, s6 podendo ser aplicado quando comprovado especificamente
desvio de finalidade ou confusdo patrimonial.

3. A mera ndo-localizagdo de bens ndo permite a desconsideragdo da
personalidade da pessoa juridica e acesso ao patriménio dos sécios.
Precedentes do STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.585.391/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, DJe 14/11/2017 - sem destaque no original)

Assim, revelada a violagao do art. 50 do CC, ficam prejudicadas as demais
questdes federais invocadas que sao dependentes.

(4) Do dissidio jurisprudencial.

No caso dos autos, com a analise do meérito recursal pelo permissivo
constitucional da alinea a, considera-se prejudicado o exame da divergéncia
jurisprudencial indicada sobre a mesma questdo juridica (REsp n. 2.191.738/SP,
relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 24/3/2025, DJEN de
2713/2025).

Dos honorarios de advogado
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Com a evolugéo jurisprudencial deste STJ na interpretagcao do art. 85 do
CPC, de inicio, pela Terceira Turma, ao julgar o REsp n. 1.925.959/SP (DJe de
22/09/2023), consolidou-se nova orientagdo quanto a possibilidade de fixagao da verba
honoraria em incidentes de desconsideracdo da personalidade juridica, superando a
jurisprudéncia até entao prevalente.

Na mesma linha, a Corte Especial, ao julgar recentemente o REsp
n. 2.072.206/SP, firmou o entendimento de que o indeferimento do pedido de
desconsideragéo da ensejo a fixagdo de verba honoraria.

Fixada essa premissa sobre a necessidade de fixacdo da paga do patrono
que defendeu os interesses da parte indevidamente chamada litigar em juizo, cabe
discorrer sobre o critério para fixagao da remuneragéo do causidico.

Pois bem.

Segundo a tese firmada no Tema n. 1.076 dos Recursos Repetitivos, o
arbitramento de honorarios advocaticios com base na equidade (art. 85, § 8°, do CPC)
sO € cabivel em trés situagdes: i) proveito econdmico inestimavel; ii) proveito
econdmico irrisério; iii) valor da causa muito baixo. Veja-se:

i) A fixagdo dos honorarios por apreciacdo equitativa nao é permitida
quando os valores da condenacdo, da causa ou o proveito econbémico
da demanda forem elevados. E obrigatdria nesses casos a
observancia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do
CPC - a depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais
serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenagéao;
ou (b) do proveito econémico obtido; ou (c) do valor atualizado da
causa.

ii) Apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando,
havendo ou ndo condenagdo: (a) o proveito econdémico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito
baixo".

(REsp 1.850.512/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, Corte Especial,
j- 16/3/2022, DJe de 31/5/2022 - sem destaque no original)

No caso sub judice, o proveito econdmico obtido € mensuravel, tendo em
vista o potencial danoso que o feito executivo possuiria no patriménio de DANIEL, caso
fosse incluido no polo passivo da demanda. Esse prejuizo econdmico evitado é que
deve ser a base de calculo dos honorarios advocaticios de sucumbéncia.

Nesse intelecto, destaca-se a doutrina de DANIEL AMORIM ASSUMPCAO
NEVES, para quem o "(...) proveito econémico é tanto o que se ganha como que se
deixe de perder, e uma forma bem definitiva de evitar se perder algo é ser excluido do
processo por ilegitimidade (...)" (Cddigo de Processo Civil Comentado. 72 ed - Sao
Paulo: Ed. JusPodivm, 2022, p. 168).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. DECISAO EM QUE NAO SE CONHECEU DO RECURSO
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ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC, DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL:  AUSENCIA DE DEMONSTRACAO.
IMPROCEDENCIA DE IMPUGNACAO, DEDUZIDA PELA FAZENDA
PUBLICA, AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. BASE DE CALCULO. PROVEITO ECONOMICO.
EXCESSO DE EXECUCAO. ART. 85, §3° DO CPC. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

(..)

3. O provimento buscado na impugnagdo ao cumprimento de sentencga
tem natureza constitutivo-negativa. Por esse viés, em que impugnante
e impugnado ndo visam "ganhar”, o proveifo econémico é o montante
que ambos "deixaram de perder”.

4. Se a impugnacgdo é lastreada exclusivamente em excesso de
execugdo, é esse montante alegadamente excessivo o que o
executado (impugnante) ndo "perdeu", e o que o exequente
(impugnado) "deixou de perder”.

5. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no REsp 1979711/PE, Rel Ministro AFRANIO VILELA, Segunda
Turma, j. 13/5/2024, DJe de 17/5/2024 - sem destaques no original).

Com efeito, o proveito econdmico de DANIEL é o beneficio patrimonial que
resultou da exclusdo de sua responsabilidade pessoal, afastando-os da sujeicdo a
execugao de obrigacao liquida, certa e exigivel.

Semelhante razao, alias, inspirou a Quarta Turma ao decidir que,
montante que melhor reflete o éxito obtido por seus advogados €& aquele
correspondente ao que a parte deixou de perder com a demanda condenatéria" (EDcl
no Agint nos EDcl no AREsp n. 1.553.027/RJ, relator Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, julgado em 3/5/2022, DJe de 6/5/2022).

o

Nesse mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPRA E VENDA. RESCISAO. RESTITUICAO. VALORES PAGOS.
CONDENACAO. PERCENTUAL. MENOR. PEDIDO. INICIAL.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. ORIGEM. REDISTRIBUICAO. ONUS.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. AUTORES. BASE DE CALCULO. HIPOTESE.
PROVEITO ECONOMICO.

1.[..]

2. A andlise do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou
vencidos na demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia
minima ou reciproca, esbarra no Obice da Sumula n° 7/STJ.
Precedentes.

3. A Segunda Secédo desta Corte Superior, no julgamento do Recurso
Especial n° 1.746.072/PR, decidiu que o seu § 2° constitui a regra
geral no sentido de que os honorarios sucumbenciais devem ser
fixados no patamar de 10% (dez por cento) a 20% (vinte por cento)
sobre o valor da condenagéo, do proveito econémico obtido ou do
valor atualizado da causa.
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4. Na hipdtese, o decaimento dos autores corresponde ao proveito
econbmico obtido pela ré, que teve reduzido o percentual de
ressarcimento dos valores pagos.

5. No caso, os honorarios advocaticios devidos pelos autores em favor
dos advogados da parte adversa correspondera ao percentual de 10%
(dez por cento) incidente sobre o proveito econbémico obtido,
representado pelo resultado da diferenca entre o montante pretendido
na exordial e 0 montante efetivamente restituido. Precedente.

6. Agravo interno provido em parte.

(AglInt no AREsp 1.718.333/RJ, Rel Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. 29/8/2022 - sem destaques no original)

Com a rejeigao do incidente de desconsideragdo da personalidade juridica,
necessaria a fixagao de honorarios em percentual do proveito econémico.

Nessas condigdes, DOU PROVIMENTO ao agravo interno para reconsiderar
a decisao de, e-STJ, fls. 930-937 e, em novo exame, CONHECER do agravo para
CONHECER EM PARTE do recurso especial e, nessa extensido, DAR-LHE
PROVIMENTO a fim de rejeitar o incidente de desconsideragdo da personalidade
juridica de JACOBS 18 ADMINISTRACAO e outras, fixando em favor do vencedor
DANIEL honorarios de advogado de 10% sobre o proveito econémico.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
NCPC.
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Sesséo Virtual de 06/08/2025 a 12/08/2025

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : DANIEL GATSCHNIGG CARDOSO
ADVOGADOS : JOEL LUIS THOMAZ BASTOS - SP122443
RICARDO POMERANC MATSUMOTO - SP174042
DANIEL GATSCHNIGG CARDOSO - SP206651
FELIPE DOS SANTOS LOPES - SP336266
CARLOS TEIXEIRA LEITE FILHO - SP061396
LUCAS DE BARROS PERON MACIEL - SP403061
RECORRIDO : MEGATUBO DISTRIBUIDORA DE TUBOS DE ACO LTDA
ADVOGADO : MARCO ANTONIO BETTIO - SP248405

INTERES. : JACOBS 18 ADMINISTRACAO DE PATENTES LTDA
INTERES. : ENGENHOCA 18 ADMINISTRACAO DE PATENTES LTDA
INTERES. : SOLUCOES DE EMPREENDIMENTOS E PROJETOS DAS
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AMERICAS LTDA
INTERES. . SEPA - SOLUCOES DE ENGENHARIA DOS PORTOS LTDA

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DANIEL GATSCHNIGG CARDOSO
ADVOGADOS : JOEL LUIS THOMAZ BASTOS - SP122443
RICARDO POMERANC MATSUMOTO - SP174042
DANIEL GATSCHNIGG CARDOSO - SP206651
FELIPE DOS SANTOS LOPES - SP336266
CARLOS TEIXEIRA LEITE FILHO - SP061396
LUCAS DE BARROS PERON MACIEL - SP403061
AGRAVADO : MEGATUBO DISTRIBUIDORA DE TUBOS DE ACO LTDA
ADVOGADO : MARCO ANTONIO BETTIO - SP248405

INTERES. : JACOBS 18 ADMINISTRACAO DE PATENTES LTDA
INTERES. : ENGENHOCA 18 ADMINISTRACAO DE PATENTES LTDA
INTERES. : SOLUCOES DE EMPREENDIMENTOS E PROJETOS DAS
AMERICAS LTDA
INTERES. : SEPA - SOLUCOES DE ENGENHARIA DOS PORTOS LTDA
TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2025 a 12/08/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte
deu-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 12 de agosto de 2025
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