SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2065389 - CE (2023/0106930-4)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : CALILA ADMINISTRACAO E COMERCIO S A E FILIAL(IS)
ADVOGADOS : LUIZ EDUARDO COSTA LUCAS - DF034694

CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440
JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - RJ139462
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DE
ORIGEM. APLICACAO AO CASO CONCRETO DE
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. RECURSO ESPECIAL. IDENTICA QUESTAO
JURIDICA. ANALISE PREJUDICADA. ESSENCIALIDADE.
INSUMO. CREDITAMENTO. INVIABILIDADE. SUMULAS 5 E
7/STI.

1. Na sistemadtica introduzida pelo artigo 543-C do CPC/73 e
ratificada pelo novel diploma processual civil (arts. 1.030 ¢ 1.040
do CPC), incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em
carater definitivo, proferir juizo de adequacdo do caso concreto ao
precedente formado em repetitivo, sob pena de tornar-se ineficaz o
proposito racionalizador implantado pela Lei n. 11.672/2008.
Precedente: Questio de Ordem no Ag n. 1.154.599/SP, Rel.
Ministro Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, DJe de 12/5/2011.

2. Na espécie, a Corte regional entendeu que as despesas com as
taxas condominiais das unidades comerciais vacantes ndo se
inserem no conceito de insumo para fins de creditamento,
ancorando-se no entendimento firmado pelo STJ quando do
julgamento de recurso especial repetitivo (REsp n. 1.221.170/PR
— Temas 779 e 780/STJ).

3. Nesse panorama, fica prejudicada a analise da matéria do
presente recurso especial, inclusive no tocante a apontada ofensa ao
art. 489 e 1.022 do CPC, tendo em vista ser coincidente com aquela
discutida no repetitivo.

4. A desconstitui¢do das premissas langadas pela instancia ordinaria
quanto a essencialidade e a auséncia do cariter de insumo das
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despesas com taxas condominiais, na forma pretendida, demandaria
necessaria interpretacdo de clausula contratual e o reexame de
matéria de fato, procedimento que, em sede especial, encontra dbice
nas Stmulas 5 e 7/STJ.

5. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 27/02/2024 a 04/03/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 04 de marc¢o de 2024.

Sérgio Kukina
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no RECURSO ESPECIAL N° 2065389 - CE (2023/0106930-4)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : CALILA ADMINISTRACAO E COMERCIO S A E FILIAL(IS)
ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440
JULIANA CRISTINA MARTINELLI RAIMUNDI - RJ139462
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DE
ORIGEM. APLICACAO AO CASO CONCRETO DE
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. RECURSO ESPECIAL. IDENTICA QUESTAO
JURIDICA. ANALISE PREJUDICADA. ESSENCIALIDADE.
INSUMO. CREDITAMENTO. INVIABILIDADE. SUMULAS 5 E
7/STI.

1. Na sistematica introduzida pelo artigo 543-C do CPC/73 e
ratificada pelo novel diploma processual civil (arts. 1.030 e 1.040
do CPC), incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em
carater definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao
precedente formado em repetitivo, sob pena de tornar-se ineficaz o
proposito racionalizador implantado pela Lei n. 11.672/2008.
Precedente: Questiao de Ordem no Ag n. 1.154.599/SP, Rel.
Ministro Cesar Asfor Rocha, Corte Especial, DJe de 12/5/2011.

2. Na espécie, a Corte regional entendeu que as despesas com as
taxas condominiais das unidades comerciais vacantes nao se
inserem no conceito de insumo para fins de creditamento,
ancorando-se no entendimento firmado pelo STJ quando do
julgamento de recurso especial repetitivo (REsp n. 1.221.170/PR
— Temas 779 e 780/STJ).

3. Nesse panorama, fica prejudicada a analise da matéria do
presente recurso especial, inclusive no tocante a apontada ofensa ao
art. 489 e 1.022 do CPC, tendo em vista ser coincidente com aquela
discutida no repetitivo.

4. A desconstituicdo das premissas langadas pela instancia ordindria
quanto a essencialidade e a auséncia do carater de insumo das
despesas com taxas condominiais, na forma pretendida, demandaria
necessaria interpretagdo de cldusula contratual e o reexame de
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matéria de fato, procedimento que, em sede especial, encontra dbice
nas Sumulas 5 e 7/STIJ.
5. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de
agravo interno manejado por CALILA ADMINISTRACAO E COMERCIO S.A. E
FILIAL(IS) contra decisao de fls. 983/990, que nao conheceu do recurso especial, com
base nos seguintes fundamentos: (I) a Corte a quo decidiu a controvérsia com base no
entendimento proferido em recurso especial julgado pelo rito dos recursos repetitivos, a
saber, REsp n. 1.221.170/PR — Temas 779 e 780/STJ, concluindo pela adequagao do
acordao recorrido a esse precedente, razdo pela qual ndo se conhece do apelo raro, ainda
que no tocante a alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC; (II) a desconstituicdo das
premissas lancadas pela instdncia ordindria quanto a essencialidade e a auséncia do
carater de insumo das despesas com taxas condominiais, na forma pretendida,
demandaria necessaria interpretacdo de clausula contratual e o reexame de matéria de
fato, procedimento que, em sede especial, encontra 6bice nas Sumulas 5 e 7/ST]J.

Sustenta a parte demandante, em resumo, que: (I) "o que se pretende com o
presente Recurso Especial ndo ¢ que este E. Tribunal Superior analise o conjunto
probatorio anexado aos autos ou interprete cldusula contratual, pelo contrario, a ora
Agravante pleiteia o reconhecimento da insuficiéncia de fundamentacdo do v. acérdao,
uma vez que este deixou de analisar, dentre outras questdes, as provas carreadas aos
autos" (fl. 1.000); e (II) "as taxas condominiais, no que tange as unidades vacantes, sao
de responsabilidade dos Empreendedores, e referem-se a despesas essenciais e relevantes
para a manutengdo da atividade econdmica desempenhada pela Agravante, parece clara
ndo s6 a afronta ao quanto disposto no art. 3° inc. III das Leis n° [10.637/2002
e 10.833/2003], mas ao quanto decidido por este STJ no REsp n° 1.221.170 (Temas n°
778 e 779), motivo pelo qual estd demonstrada a necessidade de andlise e provimento do
Recurso Especial, por aplicagdao equivocada do posicionamento firmado por este E. STJ,
nao havendo que se falar que o v. acérdao recorrido encontra-se em consonancia com o
disposto nos Temas n°® 778 e 779/STI" (fl. 1.013).

Requer a reconsideracdo do decisorio agravadoou a submissdo da
insurgéncia ao 6rgao colegiado.

Aberta vista a parte agravada, transcorreu in albis o prazo para apresentacao
de impugnacao (fl. 1.023).

E O RELATORIO.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): A
irresignacao ndo merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante nao logrou
desenvolver argumentagdo apta a desconstituir os fundamentos adotados pela decisdao

recorrida, que ora submeto ao Colegiado para serem confirmados (fls. 983/990):

Trata-se de recurso especial, manejado por CALILA ADMINISTRACAO E
COMERCIO S A E FILIAL(IS), com base no art. 105, III, a, da CF, contra
acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 5° Regido, assim
ementado (fl. 776/777):

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CREDITAMENTO DE
PIS E COFINS. NAO CUMULATIVIDADE. LEIS N. 10.637/02 E
10.833/03. CONCEITO DE INSUMO. PAGAMENTO DE TAXA
CONDOMINIAL. ALUGUEIS DE  UNIDADES COMERCIAIS
VACANTES. EMPRESA COM ATIVIDADES RELACIONADAS A
SHOPPING CENTERS. DESCABIMENTO. Apelagdo interposta pela
Empresa em face de senten¢a que denegou o Mandado de Seguranga por
elal. impetrado, em que se pretendeu que ndo houvesse a incidéncia do
PIS e da COFINS sobre o pagamento de Taxa Condominial em relagdo
aos aluguéis de Unidades Comerciais vacantes utilizados na atividade da
Empresa, no exercicio de suas atividades relacionadas a Shopping
Centers. A Apelante recorre, ao argumento de que é responsdvel pela
constru¢do de edificios e incorporagoes de2. empreendimentos
imobiliarios. Afirma que, no exercicio de suas atividades, estd sujeita ao
recolhimento das contribui¢des ao PIS e a COFINS, sob o regime da ndo
cumulatividade, e tem direito de descontar, em suas apurag¢oes mensais,
créditos de contribui¢do social sobre despesas e custos essenciais e
necessarios para o exercicio regular de suas atividades, bem como em
relagdo aos aluguéis de prédios e equipamentos, desde que utilizados na
atividade da Empresa. Relata que, no exercicio de suas atividades
relacionadas a Shopping Centers, incorre nas despesas3. Condominiais
em seus empreendimentos no caso de Unidades Comerciais vacantes
para manutengdo dos centros comerciais, e que tais despesas seriam
acessorias ao contrato de locagdo e essenciais para o exercicio de suas
atividades. Diz que, conforme os artigos 3° Il e IV, das Leis n.
10.637/2002 e 10.833/03, os insumos empregados4. no exercicio de
atividade econémica geram créditos na apuragdo de PIS e COFINS a
pagar. Defende que os gastos mencionados lhe assegurariam o direito de
creditamento para fins de abatimento do PIS e COFINS, pois se
enquadrariam no conceito de insumo. Afirma que o STJ ja firmou
posicionamento sobre a materia (Temas 779 e 780), entendendo que todo
gasto essencial ou imprescindivel ao exercicio da atividade empresarial
deve se inserir na defini¢do de insumo. Afirma, contudo, que a Receita
Federal vem editando regramento que restringe tal conceito, criando
obice ao aproveitamento das referidas despesas como créditos, em
desacordo com o entendimento do STJ. Alega que a conduta do orgao
viola o principio da ndo cumulatividade. Requer, assim, a concessdo de
provimento Judicial para assegurar direito ao creditamento das).
contribui¢ées PIS e COFINS das despesas com as Taxas Condominiais
das Unidades Comerciais vacantes decorrentes de Contrato de Locacdo
de imoveis localizados em Shopping Centers. Pede, ainda, que seja
declarado o direito a repeticio do indébito, via compensag¢do, dos
valores indevidamente recolhidos a maior nos ultimos 5 (cinco) anos que
antecedem a impetra¢do do presente, bem como no periodo em que
tramitar a demanda, com todos os tributos administrados pela Secretaria
da Receita Federal nos termos da legislagdo em vigor, acrescidos da
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Taxa SELIC. Busca a Apelante o reconhecimento do direito de se creditar
de valores referentes a despesas que arcab. no exercicio de suas
atividades para fins de abatimento das contribui¢ées para o PIS e
COFINS a pagar. Para o deslinde da questdo, impde-se a andlise do
regime tributario da ndo cumulatividade da7. contribui¢do para o PIS e
da COFINS, matéria de que tratam a Lei n. 10.637/2002 e a Lei n.
10.833/2003. 8. Preconiza o art. 3° inc. I, da Lei n. 10.637/2002, que
dispoe sobre a ndo cumulatividade na cobran¢a do PIS, : "Art. 3° Do
valor apurado na forma do art. 20 a pessoa juridica poderd descontar in
verbis créditos calculados em relagdo a: (..) Il - bens e servigos,
utilizados como insumo na presta¢do de servigos e na produgdo ou
fabricagdo de bens ou produtos destinados a venda, inclusive
combustiveis e lubrificantes, exceto em relacdo ao pagamento de que
trata o art. 20 da Lei no 10.485, de 3 de julho de2002, devido pelo
fabricante ou importador, ao concessiondario, pela intermediagdo ou
entrega dos veiculos classificados nas posigcoes 87.03 e 87.04 da TIPI;
(-..) VETADO, 1V- aluguéis de prédios,maquinas e equipamentos, pagos a
pessoa juridica, utilizados nas atividades da empresa.” Restou autorizado
na apuragdo do PIS e da COFINS o desconto de créditos calculados em
relagdo a9. bens e servicos utilizados como insumos na prestacdo de
servigos e na producdo ou fabricagdo de bens ou produtos destinados a
venda, inclusive combustiveis e lubrificantes. Trata-se de creditamento
permitido apenas a prestadores de servicos e fabricantes de bens ou
produtos postos a comercializagdo. Também ndose confundem os
aluguéis e as despesas condominiais. So pode ser considerado como
insumo gerador de desconto na apuragdo do PIS e da COFINS o gasto
imprescindivel ou essencial as atividades de prestacdo de servigos e
fabricagdo de bens ou produtos destinados a venda. Fora dessa hipotese,
ndo ¢ possivel o creditamento previsto no art. 3° inc. I, da Lei n°
10.637/2002 e Lei n° 10.833/2003. E este o entendimento firmado pelo
STJ em sede de recurso repetitivo (Temas 779 e 780): "E ilegal al0.
disciplina de creditamento prevista nas Instrucées Normativas da SRF
247/2002 e 404/2004, porquanto compromete a eficdcia do sistema de
ndo cumulatividade da contribui¢do ao PIS e a Cofins, tal como definido
nas Leis e ." "O conceito de insumo deve ser aferido a luz dos
critérios10.637/200210.833/2003de essencialidade ou relevancia, ou
seja, considerando-se a imprescindibilidade ou a importincia de
determinado item - bem ou servigo - para o desenvolvimento da atividade
econdémica desempenhada pelo contribuinte." Na hipotese, a Apelante se
dedica, dentre outras atividades, a ‘'exploragdo comercial e
planejamentoll. de Shopping Centers, bem como a prestagio de
assisténcia técnica e administrativa relativa aos mesmos,podendo
realizar a construgdo de seus edificios, terceirizar pedacgos de suas obras,
realizar obras certas,temporarias, para uso proprio, podendo, ainda,
comprar e vender imoveis", como se vé em seu Estatuto Social. Observe-
se que despesas com as Taxas Condominiais das Unidades Comerciais
vacantes ndo sel2. inserem no conceito de insumo para fins de
creditamento previsto no art. 3° inc. I, da Lei n. 10.637/2002¢ Lei n.
10.833/2003. Portanto, tais gastos ndo sdo geradores de créditos, nos
termos da Legislagdo acima mencionada. Vale lembrar, ainda, que os
dispositivos dos diplomas legais acima mencionados devem serl3.
interpretados de forma restritiva, ndo cabendo analogia ou interpretagdo
extensiva para o alargamento do conceito de insumo, sob pena de
violagdo ao art. 111 do Codigo Tributario Nacional. Desse modo, ndo é
possivel permitir o reivindicado creditamento de PIS e COFINS motivado
pelos gastos elencados na inicial. Verifica-se, ainda, que a pretensdo de
escrituragdo de créditos de PIS/COFINS exige demonstrag¢dol4.
especifica de respaldo legal e jurisprudencial proprio, a ser avaliada em
cotejo com o acervo probatorio dos autos, caso a caso. Logo, observa-se
que a legislagdo ndo respalda o raciocinio exposto pela ora Apelante
para afirmar ol5. direito de langamento de créditos escriturais sobre
despesas incorridas no Contrato de Locag¢do de imoveis vacantes,
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relativas a Cotas Condominiais. Cotas Condominiais, assim como o
IPTU, no caso, configuram simples despesas utilitarias e operacionais,
porém, ndo indispensaveis a atividade economica desempenhada. O valor
correspondente a Taxa Condominial deve ser considerado como receita
operacional dol6. locador, na medida que tal hipotese denota repasse de
custo operacional - ndo se confundindo, contudo,com a contraprestagdo
pelo uso e gozo do bem. Apelagdo improvida.

Os embargos declaratorios opostos foram rejeitados, nos termos do acordao de
fls. 824/828.

A parte recorrente aponta violagdo aos arts. 140, 489, I, § 1°, 1V, e 1.022, [ e
I, do CPC; 3° Il e IV, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003. Sustenta, em
resumo, que: (I) a despeito dos embargos de declaracdo, o Tribunal a
quo remanesceu omisso acerca das questoes neles suscitadas, a saber, " para
que o pleito da Recorrente fosse analisado a luz do conceito de insumo
estabelecido pelo Superior Tribunal de Justica nos autos do REsp n°1.221.170-
PR (Temas 779 e 780) no que tange a essencialidade e relevancia das despesas
condominiais para o desenvolvimento da atividade economica da Recorrente”
(fl. 849); e (1l) deve ser declarado seu "direito liquido e certo ao crédito de
contribui¢cdo ao PIS e de COFINS, devidamente atualizados pela SELIC ou
outro indice que venha a substitui-la, decorrentes das despesas com as taxas
condominiais das unidades comerciais vacantes decorrentes de contrato de
locagdo de imoveis localizados em Shopping Centers, com base no art. 3°
incisos 1l das Leis n% 10.637/02 e 10.833/03, por tratarem-se de despesas
essenciais, nos termos do entendimento firmado pelo STJ quando do julgamento
do RESP 1.221.170" (fl. 872).

Contrarrazoes apresentadas as fls. 938/952.

Recurso extraordinario as fls. 884/914, com juizo positivo de admissibilidade
(fl. 954).

O Ministério Publico Federal ofereceu parecer as fls. 972/981, opinando pelo
parcial conhecimento e, nessa extensdo, pelo seu desprovimento.

E O RELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.

De inicio, colhe-se a seguinte fundamenta¢do do acorddo recorrido (fls.
773/775 - g.n.):
Considerando que o Supremo Tribunal Federal ja firmou posicionamento
de que a motivagdo referenciada "per relationem" ndo constitui negativa
de prestagdo jurisdicional, tendo-se por cumprida a exigéncia
constitucional da fundamentagdo das decisées judiciais (HC 160.088
AgR, Rel. Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, julgado em
29/03/2019,Processo Eletronico DJe-072, Public. 09-04-2019; e Al
855.829 AgR, Rel. Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em
20/11/2012, Public. 10-12-2012), adoto como razdes de decidir os termos
da sentenga, que passo a transcrever:
[...]
Dos dispositivos legais supra destacados, vé-se que restou
autorizado na apurag¢do do PIS e da COFINS o desconto de
créditos calculados em relacdo a bens e servicos utilizados como
insumos na prestagdo de servigos e na produgdo ou fabricagdo de
bens ou produtos destinados a venda, inclusive combustiveis e
lubrificantes. Trata-se de creditamento permitido apenas a
prestadores de servicos e fabricantes de bens ou produtos postos a
comercializagdo. Também ndo se confundem os aluguéis e as
despesas condominiais. SO pode ser considerado como insumo
gerador de desconto na apuragdo do PIS e da COFINS o gasto
imprescindivel ou essencial as atividades de prestacdo de servigos
e fabricagdo de bens ou produtos destinados a venda. Fora dessa
hipotese, ndo é possivel o creditamento previsto no art. 3°, inc. 1l,
da Lein®10.637/2002 e Lei n° 10.833/2003.
E este o entendimento firmado pelo STJ em sede de recurso
repetitivo (Temas 779 e 780):
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"E ilegal a disciplina de creditamento prevista nas Instrucées
Normativas da SRF 247/2002 e 404/2004, porquanto compromete
a eficacia do sistema de ndo cumulatividade da contribuicdo ao
PIS e a Cofins, tal como definido nas Leis e ""10.637/2002 e
10.833/2003 ."

O conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios de
essencialidade ou relevincia, ou seja, considerando-se a
imprescindibilidade ou a importincia de determinado item - bem
ou servico - para o desenvolvimento da atividade econdmica
desempenhada pelo contribuinte.”

Na hipotese, a Impetrante se dedica, dentre outra atividades, a
"exploracdo comercial e planejamento de Shopping Centers, bem
como a prestacdo de assisténcia técnica e administrativa relativa
aos mesmos, podendo realizar a construcdo de seus edificios,
terceirizar pedacos de suas obras, realizar obras certas,
tempordrias, para uso proprio, podendo, ainda, comprar e vender
imoveis', como se véem seu Estatuto Social.

Observe-se que despesas com as taxas condominiais das unidades
comerciais vacantes n@o se inserem no conceito de insumo para
fins de creditamento previsto no art. 3° inc. Il, da Lei
n°10.637/2002 e Lei n° 10.833/2003. Portanto, tais gastos ndo sao
geradores de créditos, nos termos da legislacido acima
mencionada.

Vale lembrar, ainda, que os dispositivos dos diplomas legais acima
mencionados devem ser interpretados de forma restritiva, ndo
cabendo analogia ou interpretacdo extensiva para o alargamento
do conceito de insumo, sob pena de violagdo ao art. 111 do Codigo
Tributario Nacional. Desse modo, ndo ¢ possivel permitir o
reivindicado creditamento de PIS e COFINS motivado pelos gastos
elencados na inicial.

Reputo ausente, portanto, o direito liquido e certo apto a amparar
a pretensdo da empresa impetrante.”

Subscrevo, pois, sem ressalvas os fundamentos expendidos pelo douto
Magistrado a quo, os quais adoto como razoes de decidir.

Verifico, ainda, a pretensdo de escrituragdo de créditos de PIS/COFINS
exige demonstracdo especifica de respaldo legal e jurisprudencial
proprio, a ser avaliada em cotejo com o acervo probatorio dos autos,
caso a caso.

Logo, observa-se que a Legislacdo ndo respalda o raciocinio exposto
pela ora Apelante para afirmar o direito de langcamento de créditos
escriturais sobre despesas incorridas no Contrato de Locagdo de imoveis
vacantes, relativas a cotas condominiais. Cotas Condominiais, assim
como o IPTU, no caso, configuram simples despesas utilitirias e
operacionais, porém, ndo indispensaveis a atividade
econdomica desempenhada. O valor correspondente a Taxa Condominial
deve ser considerado como receita operacional do locador, na medida
que tal hipotese denota repasse de custo operacional - ndo se
confundindo, contudo, com a contrapresta¢do pelo uso e gozo do bem.

No caso dos autos, observa-se que a Corte a quo decidiu a controvérsia com
base no entendimento proferido em recurso especial julgados pelo rito dos
recursos repetitivos, a saber, REsp n. 1.221.170/PR - Temas 779 e 780/STJ,
concluindo pela adequacgdo do acorddo recorrido a esse precedente, razdo pela
qual ndo se conhece do apelo raro, ainda que no tocante a alegada violagdo
aos arts. 489 e 1.022 do CPC.

Nesse contexto, resta prejudicada a apreciagdo do recurso especial no ponto,
pois o Tribunal de origem entendeu que o acorddo recorrido esta em
conformidade com as teses adotadas nos precedentes indicados, o que afasta o
disposto no art. 1.041 do CPC/2015, segundo o qual "mantido o acoérddo
divergente pelo tribunal de origem, o recurso especial ou extraordindrio sera
remetido ao respectivo tribunal superior, na forma do art. 1.036, § 1°.".
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Nesse vies:
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DE ORIGEM.
APLICACAO AO CASO CONCRETO DE ENTENDIMENTO FIRMADO
EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. RECURSO ESPECIAL.
IDENTICA QUESTAO JURIDICA. ANALISE PREJUDICADA.
1. Na sistemdatica introduzida pelo artigo 543-C do CPC/73 e ratificada
pelo novel diploma processual civil (arts. 1.030 e 1.040 do CPC),
incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em carater
definitivo, proferir juizo de adequacdo do caso concreto ao precedente
formado em repetitivo, sob pena de tornar-se ineficaz o proposito
racionalizador implantado pela Lei 11.672/2008.
Precedente: Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar
Asfor Rocha, Corte Especial, DJe de 12/5/2011.
2. Na espécie, ao realizar o juizo de conformagdo (arts. 1.030 e 1.040 do
CPC) com o Tema 290/STJ, a Corte local assinalou expressamente que
"o V. Acorddo estd de acordo com o entendimento firmado pelo E.
Superior Tribunal de Justi¢a".
3. Nesse panorama, ja tendo sido realizado o juizo de adequagdo pelo
Tribunal a quo, nos termos dos arts. 1.030 e 1.040 do CPC, fica
prejudicada a andlise da matéria do presente recurso especial, inclusive
no tocante a alegada afronta ao art. 1.022 do CPC, tendo em vista ser
coincidente com aquela discutida no repetitivo.
4. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no REsp n. 1.784.613/SP, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 21/2/2022, DJe de 24/2/2022)

Ademais, a desconstitui¢do das premissas lanc¢adas pela instdncia ordindria
quanto a essencialidade e o a auséncia do carater de insumo das despesas com
taxas condominiais, na forma pretendida, demandaria necessaria interpretagdo
de clausula contratual e o reexame de matéria de fato, procedimento que, em
sede especial, encontra obice nas Sumulas 5 e 7/STJ.
A proposito:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CREDITO DE PIS E COFINS.
DESPESAS NAO QUALIFICADAS COMO INSUMO. SUMULA 83/STJ.
ESSENCIALIDADE E RELEVANCIA NAO VERIFICADOS. REEXAME
VEDADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.
1. A Primeira Segdo deste Tribunal Superior firmou o entendimento, por
ocasido de julgamento de recurso repetitivo - Tema 779, de que o
creditamento do PIS e da COFINS subordina-se ao conceito de insumo, o
qual deve ser aferido a luz dos critéerios da essencialidade ou da
relevancia de determinado bem ou servigo para o desenvolvimento da
atividade economica desempenhada pelo contribuinte.
2. Na espécie, o Tribunal de origem aplicou a orientagdo firmada pelo
STJ, de modo que incide no caso o obice da Sumula 83 do STJ.
3. Além disso, dissentir das concluséoes entio adotadas, a fim de atestar
a essencialidade e a relevincia da despesa para fins de creditamento do
PIS e da COFINS, demandaria, necessariamente, a incursio no acervo
fatico-probatorio dos autos. Contudo, tal medida encontra obice na
Stumula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja Recurso Especial”.
4. Agravo interno da empresa a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp n. 1.921.159/RS, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, julgado em 2/5/2023, DJe de 11/5/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
CREDITAMENTO PIS E COFINS. INSUMOS. CONCEITO.
ESSENCIALIDADE OU RELEVANCIA. REVISAO. INTERPRETACAO
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 05 E 07/STJ. DISSIDIO
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JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO  ANALITICO.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. INADEQUADA AO CASO CONCRETO.

1 - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Codigo de Processo Civil de 2015.

1l - A Primeira Segdo deste Superior Tribunal, em julgamento de recurso
repetitivo, firmou a tese segundo a qual o conceito de insumo deve ser
balizado pelos critérios de relevincia ou essencialidade, ou seja,
considerando-se a importincia de determinado item, ou sua
imprescindibilidade, para o exercicio de atividade economica
desempenhada pelo contribuinte, cabendo a instancia de origem
apreciar, em cotejo com o objeto social da empresa, a possibilidade de
dedugdo dos créditos da contribui¢do para o PIS e da COFINS.

IIi - No caso, rever o posicionamento do tribunal de origem, com o
objetivo de acolher a pretensio recursal acerca da utilizacdo dos
créditos em exame, demandaria interpretacdo de clausula contratual e
revolvimento de matéria fitica, o que é invidvel em sede de recurso
especial, a luz dos obices contidos nas Sumulas n. 05 e 07/STJ.

IV - E incabivel o exame do Recurso Especial pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, quando incidente na hipotese a Sumula n. 07/STJ.

V - E entendimento pacifico dessa Corte que a parte deve proceder ao
cotejo analitico entre os arestos confrontados e transcrever os trechos
dos acorddos que configurem o dissidio jurisprudencial, sendo
insuficiente, para tanto, a mera transcri¢do de ementas.

VI - Em regra, descabe a imposi¢do da multa, prevista no art. 1.021, § 4°,
do Codigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento
do Agravo Interno em votagdo undnime, sendo necessdaria a configura¢do
da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar
sua aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso.

VII - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.902.904/RS, relatora Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, julgado em 12/4/2021, DJe de 20/4/2021, g.n.)

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PIS E
COFINS. REGIME ~ NAO-CUMULATIVO. CREDITAMENTO.
COMBUSTIVEIS, LUBRIFICANTES E PECAS. UTILIZACAO COMO
INSUMOS EM SERVICOS DE ENTREGA DE MERCADORIAS
VENDIDAS PELO PROPRIO CONTRIBUINTE. POSSIBILIDADE.
CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM FUNDADA NA
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E NO ACERVO
FATICO DA CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 5 E
7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL DESPROVIDO.
1. Este Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que o creditamento pelos
insumos previsto nos art. 3o0s., Il da Lei 10.833/2003 e da Lei
10.637/2002 abrange os custos com pegas, combustiveis e lubrificantes
utilizados por empresa que, conjugada com a venda de mercadorias,
exerce também a atividade de prestagdo de servigos de transporte da
propria mercadoria que revende (REsp. 1.235.979/RS, Rel. p/ Acorddo
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 19.12.2014).

2.  Destaca-se ainda que a Primeira Se¢do do STJ, no
REsp. 1.221.170/PR (DJe 24.4.2018), sob o rito dos recursos repetitivos,
fixou entendimento de que, para efeito do creditamento relativo as
contribuicoes denominadas PIS e COFINS, o conceito de insumo deve ser
aferido a luz dos critérios da essencialidade ou relevincia, vale dizer,
considerando-se a imprescindibilidade ou a importincia de determinado
item - bem ou servigo - para o desenvolvimento da atividade economica
desempenhada pelo Contribuinte.

3. Na espécie, o Tribunal de origem, a luz dos elementos fdticos e de
clausulas contratuais, reconheceu ser devida a dedugdo de créditos, no
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ambito do regime ndo-cumulativo do PIS e da COFINS, das pegas,
combustiveis e lubrificantes utilizados pelo Contribuinte no transporte,
até o adquirente, da mercadoria vendida por si mesmo.

4. Reconhecida a natureza de insumos dos produtos utilizados pela
parte recorrida, a revisio desse entendimento demandaria, no caso,
necessdria interpretacdo de clausula contratual, aléem do imprescindivel
revolvimento de matéria fitica, o que é invidavel em Recurso Especial, a
teor das Sumulas 5 e 7/STJ. Em igual sentido: Agint no REsp.
1.632.007/RS, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 12.3.2018; REsp.
1.711.207/RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 21.9.2018;
REsp. 1.759.416/SC, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, DJe
19.9.2018.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL desprovido.

(AgInt no REsp n. 1.747.255/RS, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 8/6/2020, DJe de 17/6/2020, g.n.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PIS/COFINS. REGIME NAO-CUMULATIVO.
CREDITAMENTO. TEMA DECIDIDO EM RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO (RESP 1.221.170/PR). CONCEITO DE INSUMOS.
CRITERIOS DE ESSENCIALIDADE OU RELEVANCIA, A SEREM
AFERIDOS NO CASO CONCRETO. CONTROVERSIA RESOLVIDA,
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial
interposto contra acordao publicado na vigéncia do CPC/2015.

1l. Na origem, trata-se de Mandado de Seguranca impetrado pela parte
ora agravante, contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em
Recife/PE, objetivando reconhecimento de direito a creditamento do PIS
e da COFINS incidentes sobre despesas com "utensilios moveis e
maquinas; dgua, servigos prestados por atividade econémica PJ;
conservagdo e manuten¢do, manutengdo de maquinas e equipamentos'”,
os quais considera essenciais e relevantes para sua atividade econémica.
O Juizo de 1° Grau denegou a seguranga. O Tribunal de origem manteve
a sentenga de denegagdo.

1ll. A Primeira Se¢do do STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
definiu que "o conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios da
essencialidade ou relevincia, vale dizer, considerando-se a
imprescindibilidade ou a importancia de determinado item - bem ou
servigo - para o desenvolvimento da atividade economica desempenhada
pelo contribuinte” (STJ, REsp 1.221.170/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, DJe de 24/04/2018).

1V. No caso, o Tribunal de origem, com base no exame dos elementos
faticos dos autos, consignou que "'é invidvel o creditamento pretendido,
ja que os bens e servicos listados na inicial ndo trazem,
necessariamente, relacdo direta com a atividade-fim da impetrante. Ou
seja, sdo despesas que, embora tenham importincia para o custo de
operacgio da empresa, nio tém relacdo com a producdo e/ou venda de
bens ou prestacdo de servicos que compaée seu objeto social, como, por
exemplo, consumo de dgua, conservagcdo e manutengio de mdquinas'
e, ainda, que "as despensas mencionadas, ainda que tenham utilidade
para a existéncia e regula funcionamento da impetrante, mormente em
sua atividade administrativa e promocional no mercado, ndo sdao
insumos em sua atividade-fim produtiva. Logo, ndo sido nem essenciais
nem relevantes, por imprescindiveis ou importantes, ao processo
produtivo realizado, mas apenas a sua organizacdo administrativa'. Tal
entendimento, firmado pelo Tribunal a quo, ndo pode ser revisto, pelo
Superior Tribunal de Justica, por exigir o reexame da matéria fitico-
probatoria dos autos.

Precedentes: STJ, Agint no AREsp 1.576.570/SP, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 23/08/2021; Aglnt
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no REsp 1.902.904/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 20/04/2021; Agint no REsp 1.822.551/RS,
Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
03/08/2020; Agint no AREsp 1.530.250/MS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/05/2020; Agint no REsp
1.747.154/SE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA,
DJe de 24/04/2020.

V. Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp n. 1.897.982/PE, relatora Ministra Assusete Magalhades,
Segunda Turma, julgado em 25/4/2022, DJe de 29/4/2022, g.n.)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PIS/COFINS. DIREITO AO CREDITO.
INSUMOS. ESSENCIALIDADE OU RELEVANCIA. REVISAO DO
ENTENDIMENTO NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7 DO STJ.

1. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica possui entendimento
firmado no sentido de que "o conceito de insumo deve ser aferido a luz
dos criterios da essencialidade ou relevancia, vale dizer, considerando-se
a imprescindibilidade ou a importancia de determinado item - bem ou
servigo - para o desenvolvimento da atividade economica desempenhada
pelo contribuinte” (REsp 1.221.170/PR, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Se¢do, DJe 24/4/2018).

2. Para afastar o posicionamento a que chegou a Corte de origem, de
modo a classificar as atividades mencionadas pela recorrente como
aptas a geragcdo do direito ao crédito vindicado, é necessdrio o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, o que se mostra
inviavel na via especial, por obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.822.551/RS, relator Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 29/6/2020, DJe de 3/8/2020, g.n.)

ANTE O EXPOSTO, néo conhego do recurso especial.
Publique-se.

De inicio, hd que afastar, de pronto, o argumento do agravo interno no
sentido de que "o que se pretende com o presente Recurso Especial ndo ¢ que este E.
Tribunal Superior analise o conjunto probatorio anexado aos autos ou interprete clausula
contratual, pelo contrario, a ora Agravante pleiteia o reconhecimento da insuficiéncia de
fundamentacdo do v. acérddo, uma vez que este deixou de analisar, dentre outras
questoes, as provas carreadas aos autos" (fl. 1.000), substanciado também pelo trecho do
agravo interno as fls. 997/998.

Com efeito, a citada tese de insuficiéncia de fundamentagao, ante a adogao
de fundamentacgao per relationem no acorddao, nem sequer constou do recurso especial de
fls. 843/873, sendo firme o entendimento do STJ no sentido de que "a introdugdo de
argumento novo, que ndo foi ventilado no recurso especial, configura inovagdo recursal,
cuja andlise é incabivel no ambito do agravo interno, em razdo da preclusdo
consumativa" (EDcl no Agint no AREsp n. 770.010/MA, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 7/11/2017).
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Mesmo que superado o ponto acima elencado, ¢ de se observar, conforme
consignado no decisum, que o Tribunal de origem entendeu que as despesas com as taxas
condominiais das unidades comerciais vacantes ndo se inserem no conceito de insumo
para fins de creditamento, ancorando-se no entendimento firmado pelo STJ quando do
julgamento de recurso especial repetitivo (REsp n. 1.221.170/PR — Temas 779 e
780/STJ), cf. fIs. 773/774.

E assente no STJ o posicionamento de que, "na sistemdtica introduzida pelo
artigo 543-C do CPC, incumbe ao Tribunal de origem, com exclusividade e em carater
definitivo, proferir juizo de adequagdo do caso concreto ao precedente formado em
repetitivo, ndo sendo possivel, dai em diante, a apresentacdo de qualquer outro recurso
dirigido a este STJ, sob pena de tornar-se ineficaz o propdsito racionalizador implantado
pela Lei 11.672/2009" (Aglnt na Rcl n. 38.928/RS, Rel. Ministro Moura Ribeiro,
Segunda Secao, julgado em 18/08/2020, DJe 21/08/2020).

Assim, escorreito o decisério agravado ao pontuar que, ja tendo sido
aplicado ao caso o posicionamento consolidado pelo STJ em julgamento submetido a
sistematica dos recursos repetitivos, fica prejudicada a andlise da matéria suscitada no
presente recurso especial, inclusive no tocante a apontada ofensa aos arts. 489 e 1.022 do
CPC, tendo em vista ser coincidente com aquela discutida no repetitivo.

Nessa linha de raciocinio:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO REGIONAL EM
SINTONIA COM TESE JURIDICA FIXADA EM JULGAMENTO SOB O RITO
DOS RECURSOS REPETITIVOS. NEGATIVA DE SEGUIMENTO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INADEQUACAO.

1. E incabivel agravo em recurso especial (art. 1.042 do CPC/2015) para
impugnar decisdo que, tendo como principal fundamento a conformidade do
acorddo recorrido com precedente formado em julgamento de recurso especial
repetitivo, nega seguimento ao apelo raro com amparo no art. 1.030, I, do
CPC/2015.

2. O agravo interno de que trata o art. 1.030, § 2°, do CPC/2015 é a sede
propria para a demonstragdo de eventual falha na aplicagdo da tese firmada no
paradigma repetitivo em face de realidade do processo.

3. Hipotese em que o fundamento condutor adotado na decisdo do Tribunal de
origem ¢ o de que o acdrddo recorrido esta em sintonia com precedente
obrigatorio formado no julgamento do REsp 1.221.170/PR (Tema 779 do STJ),
segundo o qual "o conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios de
essencialidade ou relevancia, ou seja, considerando-se a imprescindibilidade
ou a importancia de determinado item - bem ou servico - para o
desenvolvimento da atividade econémica desempenhada pelo Contribuinte”.

4. A mengdo na decisio regional da existéncia de outro Obice de
admissibilidade do recurso especial relacionado com esse mesmo capitulo da
irresignagdo ndo guarda autonomia a justificar o cabimento do agravo dirigido
a esta Corte Superior.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.382.893/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 20/11/2023, DJe de 23/11/2023.)
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TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUNAL DE ORIGEM. APLICACAO
AO CASO CONCRETO DE ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. APELO NOBRE. IDENTICA QUESTAO JURIDICA.
ANALISE PREJUDICADA.

1. Na sistematica introduzida pelo artigo 543-C do CPC/73 e ratificada pelo
novel diploma processual civil (arts. 1.030 e 1.040 do CPC), incumbe ao
Tribunal de origem, com exclusividade e em carater definitivo, proferir juizo de
adequacdo do caso concreto ao precedente formado em repetitivo, sob pena de
tornar-se ineficaz o propdosito racionalizador implantado pela Lei 11.672/2008.

Precedente: Questio de Ordem no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor
Rocha, Corte Especial, DJe de 12/5/2011.

2. A Corte de origem analisou a questdo acerca da prescri¢do para o
ajuizamento da ag¢do declaratoria de nulidade de débitos tributarios a luz do
entendimento consolidado no julgamento do Recurso Especial Repetitivo n.
947.206/RJ (relator Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado em 13/10/2010,
DJe de 26/10/2010.) - Tema 229 -, concluindo pela adequagdo do acorddo
recorrido a esse precedente, razdo pela qual prejudicada a apreciagdo do apelo
nobre, inclusive no tocante a alegada afronta art. 1.022 do CPC, tendo em vista
ser coincidente com aquela discutida no repetitivo. Precedente: Questdo de
Ordem no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Corte Especial,
DJe de 12/5/2011.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.333.699/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023.)

De outra parte, observa-se que o Tribunal de origem adentrou o exame de
matéria fatico-probatéria para fundamentar sua decisdo (fls. 773/775) a respeito da
essencialidade e da auséncia do carater de insumo das despesas com taxas condominiais,
de modo que a desconstituicdo de tais premissas encontra ¢bice nas Sumulas 5 e 7/STJ,
como bem consignado no decisum atacado.

Confiram-se ainda:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CREDITO DE PIS E COFINS. DESPESAS NAO
QUALIFICADAS COMO INSUMO. SUMULA 83/STJ. ESSENCIALIDADE E
RELEVANCIA NAO VERIFICADOS. REEXAME VEDADO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A Primeira Secdo deste Tribunal Superior firmou o entendimento, por
ocasido de julgamento de recurso repetitivo - Tema 779, de que o creditamento
do PIS e da COFINS subordina-se ao conceito de insumo, o qual deve ser
aferido a luz dos critérios da essencialidade ou da relevincia de determinado
bem ou servigo para o desenvolvimento da atividade economica desempenhada
pelo contribuinte.

2. Na espécie, o Tribunal de origem aplicou a orientagdo firmada pelo STJ, de
modo que incide no caso o obice da Sumula 83 do STJ.

3. Além disso, dissentir das conclusoes entdo adotadas, a fim de atestar a
essencialidade e a relevancia da despesa para fins de creditamento do PIS e da
COFINS, demandaria, necessariamente, a incursdo no acervo fatico-probatorio
dos autos. Contudo, tal medida encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a
qual "a pretensdo de simples reexame de prova nao enseja Recurso Especial”.

4. Agravo interno da empresa a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp n. 1.921.159/RS, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 2/5/2023, DJe de 11/5/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES AO PIS/PASEP E
COFINS NAO CUMULATIVAS. CREDITAMENTO. CONCEITO DE
INSUMOS. ART. 3° I, DA LEI 10.637/2002 E ART. 3° 1, DA LEI
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10.833/2003. PERTINENCIA, ESSENCIALIDADE E RELEVANCIA AO
PROCESSO  PRODUTIVO. TEMA JULGADO PELO RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RESP 1.221.170-PR. REVISAO DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O STJ, em Recurso Repetitivo, entendeu que o conceito de insumo, para
efeito do creditamento relativo as contribui¢oes denominadas PIS e Cofins,
deve ser aferido a luz dos critérios da essencialidade ou relevancia,
considerando-se a imprescindibilidade ou a importancia de determinado item -
bem ou servico - para o desenvolvimento da atividade economica
desempenhada pelo contribuinte.

2. A desconstitui¢do das conclusdes a que chegou o acorddo recorrido (acerca
da auséncia de essencialidade das despesas com comissoes com a finalidade de
caracteriza-las ou ndo como insumos na atividade econémica do contribuinte)
demandaria o revolvimento do material fatico-probatorio dos autos,
providéncia vedada na via eleita ante o obice contido na Sumula 7 do STJ.

3. Agravo Interno ndo provido.
(Agint no AREsp n. 2.356.122/PR, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 18/12/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CREDITO DE PIS E COFINS. DESPESAS NAO QUALIFICADAS COMO
INSUMO. ESSENCIALIDADE E RELEVANCIA NAO VERIFICADOS.
REEXAME VEDADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
SE CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. Deveras, o conceito de insumo, para fins de creditamento no regime nao
cumulativo do PIS e da COFINS, deve ser aferido a luz dos critérios de
essencialidade ou relevancia, considerando-se a imprescindibilidade ou a
importancia de determinado item, bem ou servigo para o desenvolvimento da
atividade economica desempenhada pelo contribuinte (REsp n° 1.221.170/PR,
Tema 779/STJ).

2. O Tribunal de origem afastou a possibilidade de creditamento da
contribui¢do ao PIS e da COFINS, mantendo os fundamentos da sentenga, por
reconhecer que as despesas com despesas com vale-transporte, ndo podiam ser
conceituados como insumos para o fim pleiteado, por ndo se relacionarem
diretamente a atividade-fim da empresa ora agravante.

3. Assim, dissentir das conclusoes entdo adotadas, com vistas a atestar a
essencialidade e a relevincia da despesa discutida, demandaria,
necessariamente, a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos. Contudo,
tal medida encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual "a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.
(AREsp n. 2.381.825/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 12/9/2023, DJe de 21/9/2023.)

ANTE O EXPOSTO, nega-se provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). LUIZ EDUARDO COSTA LUCAS, pela parte: AGRAVANTE: CALILA ADMINISTRACAO
E COMERCIO S A.

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em sessao virtual de 27/02/2024 a 04/03
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo Sérgio Domingues.

Brasilia, 05 de marco de 2024
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