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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2337171 - MT (2023/0106866-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE - WURTH DO BRASIL PECAS DE FIXACAO LTDA
ADVOGADO - FAUSTO DEL CLARO JUNIOR - MT011843
AGRAVADO : MARCOS VINICIUS STROBEL - ESPOLIO
AGRAVADO : EMMA ZILS
ADVOGADOS  : ALEXANDRA MINUSCOLI CHEDID - RS052243
ISAC CHEDID SAUD - RS006919
AGRAVADO : EGON STROBEL
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
AGRAVADO : ARI SALIM RORIGUES DA SILVA
INTERES. : BRADESCO SEGUROS S/A
INTERES. : BOM JESUS TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL
INTERES. : LOCAMERICA RENT A CAR S.A.
OUTRO NOME : UNIDAS S.A
INTERES. - DANIEL RITTER
INTERES. : NELSON JOSE VIGOLO
INTERES. : VALMIR PEREIRA DA SILVA
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSITO. ACAO DE
INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS E MORAIS. ALEGACAO DE
CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. SUMULA N. 83/STJ. SUMULA N.
7/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ.

1. Cuida-se de acdo de indeniza¢do por danos morais € materiais interposta
em decorréncia de acidente de transito com resultado morte.

2. O recurso especial interposto foi inadmitido na origem com fundamento na
incidéncia das Sumulas n. 7 e 83/STJ.

3. Incide o 6bice da Stmula n. 182/STJ quando a parte recorrente deixa de
demonstrar a prescindibilidade do reexame fatico-probatério para impugnar a
Stimula n. 7/STJ e deixa de comprovar que os precedentes indicados na
decisdo de inadmissdo ndo se aplicam a espécie, e nao traz julgados
contemporaneos ou supervenientes aos referidos na decisdo, de forma a
demonstrar que outra ¢ a orientagdo jurisprudencial nesta Corte Superior ou
que a divergéncia ¢ atual, para afastar a incidéncia da Stmula n. 83/STJ
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(AgInt no REsp n. 1.881.480/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 21/6/2022).

4. Em aten¢do ao principio da dialeticidade recursal, a impugnagdo deve ser
realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, nao sendo suficientes
alegacoes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessdo virtual
de 15/08/2023 a 21/08/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 21 de agosto de 2023.

Ministro HUMBERTO MARTINS
Relator
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3. Incide o 6bice da Stmula n. 182/STJ quando a parte recorrente deixa de
demonstrar a prescindibilidade do reexame fatico-probatério para impugnar a
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demonstrar que outra ¢ a orientagdo jurisprudencial nesta Corte Superior ou
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(AgInt no REsp n. 1.881.480/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 21/6/2022).

4. Em aten¢do ao principio da dialeticidade recursal, a impugnagdo deve ser
realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, nao sendo suficientes
alegacoes genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por WURTH DO BRASIL PECAS
DE FIXACAO LTDA. contra decisdo monocratica proferida pela Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, por meio da qual aplicou a Simula n. 182 do STJ (fls. 1.018-1.020).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com
fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal, contra acordao do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO assim ementado (fls.

928-930):

RECURSO DE APELACAO CIVEL - ACAO
INDENIZACAO POR ATO ILICITO CUMULADA COM
DANOS MORAIS E MATERIAIS - ACIDENTE DE
TRANSITO — ILEGITIMIDADE ATIVA DO ESPOLIO —
PRELIMINAR REJEITADA - CULPA EXCLUSIVA DA
VITIMA - NAO DEMONSTRADA - CULPA
CONCORRENTE — INOCORRENCIA -
OBSERVANCIA DO ARTIGO 49 DO CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO - MORTE DA VITIMA -
DANO MORAL - OCORRENCIA - SUPOSTO
EXCESSO DE VELOCIDADE - IRRELEVANCIA —
MERA INFRACAO ADMINISTRATIVA E QUE NAO
FOI CAUSA  PREPONDERANTE PARA A
OCORRENCIA DO ACIDENTE - VALOR DA
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — REDUCAO —
IMPOSSIBILIDADE - OBSERVANCIA DOS
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE — TERMO INICIAL DOS
JUROS DE MORA A INCIDIR NO VALOR DA
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — EVENTO
DANOSO - SUMULA DE N.° 54 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA - SENTENCA MANTIDA —
RECURSO NAO PROVIDO. 1. E evidente que a
condenacdo ao pagamento da indenizagdo por danos
morais, fixada na sentenca recorrida, ¢ direcionada aos
genitores da vitima e ndo ao espolio, razdo pela qual ndo ha
que se falar em ilegitimidade ativa do ultimo. 2. Além do
mais, mesmo que se acolhesse a ilegitimidade ativa do
espolio, nenhuma nulidade acarretaria a sentenga recorrida,
J& que, como dito em linhas acima, as demais partes do polo
ativo sdao os genitores da vitima que, infelizmente, veio a
falecer. 3. Embora ndo se conforme com o resultado da
sentenca recorrida, da andlise dos fatos narrados e do
conjunto probatorio produzido, notadamente através do
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Laudo Pericial Criminal de n.° 02-02-02-000739-2007 (id.
141099686 — pag. 41), restou claramente demonstrado que
o acidente ocorreu por culpa exclusiva do passageiro do
veiculo automovel de propriedade da requerida, ora
apelante. 4. Tanto ¢ assim que, ao langarem suas
consideragdes técnico-periciais, os peritos criminais da
POLITEC, expressamente consignaram que, o acidente de
transito que vitimou o filho dos requerentes, ora apelados,
somente ocorreu em razao do ocupante do veiculo
automovel Celta, ao abrir a porta, ter interceptado a
trajetoria do veiculo motocicleta que transitava na faixa de
rolamento. 5. Nesse passo, levando em consideracao que os
requerentes, ora apelados, comprovaram o fato constitutivo
do seu direito, competia a requerida, ora apelante,
demonstrar algum fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito perseguido, do que ndo se desincumbiu,
conforme preceito expresso do artigo 373, inciso II, do
Cddigo de Processo Civil. 6. Restando evidente o ato ilicito
na conduta perpetrada pelo passageiro do veiculo de
propriedade da requerida, ora apelante, ndo hd como afastar
a responsabilidade da ultima pelos danos causados. 7.
Também, ndo hd que se falar que, em razdo do suposto
excesso de velocidade da vitima, deve ser a ela imputada a
culpa exclusiva ou a culpa concorrente pela ocorréncia do
acidente, haja vista que, além de se tratar de mera infragdo
administrativa, ndo foi a causa preponderante para a sua
ocorréncia. 8. Continuando, melhor sorte ndo socorre a
requerida, ora apelante, para que a indenizagdo por danos
morais seja afastada, uma vez que a morte de um ente
querido, ainda mais um filho, inevitavelmente, gera
sofrimentos irreparaveis de dor, tristeza, revolta e angustia,
que afetam os atributos de personalidade dos
familiares/genitores, dispensando a produgdo de provas
nesse sentido. 9. No que diz respeito ao valor da
indenizagdo por danos extrapatrimoniais, como cedig¢o, nao
deve implicar em enriquecimento ilicito da vitima,
tampouco pode ser irrisorio, a ponto de afastar o carater
pedagogico que ¢ inerente a medida. 10. Nao ha que se
falar que o termo inicial dos juros de mora, a incidir sobre o
valor da indenizacdo por danos morais, seja a partir da
prolacao da sentenga, eis que, conforme a Sumula de n.° 54
do  Superior Tribunal de Justiga, tratando de
responsabilidade extracontratual sua incidéncia ¢ desde o
evento danoso. 11. Por fim, nenhuma razdo assiste a
requerida, ora apelante, para que a pensdo seja afastada,
uma vez que, tratando-se os requerentes/genitores da vitima
pessoas de baixo poder econdmico-financeiro, a
jurisprudéncia tem entendimento no sentido de que,
independentemente da efetiva comprovagao, a dependéncia
econOmica ¢ presumida.

Sem embargos de declaragdo.
Alega a parte agravante que a fundamentacao do agravo em recurso especial
¢ completa e foi apresentada conforme exigido pela lei. Aduz que o agravo apresentado ¢

claro e objetivo, ndo sendo o caso de aplicacao da Sumula n. 182 do STJ.
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Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciacao da Turma.

As partes agravadas, instadas a manifestar-se, silenciaram (fls. 1.036-
1.038).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Em sintese, cuida-se de acdo de indenizacdo por danos morais € materiais
interposta em decorréncia de acidente de transito com resultado morte.

O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os pedidos
autorais, condenando a WURTH DO BRASIL PECAS DE FIXACAO LTDA. ao
pagamento de indenizacdo por danos materiais e morais, além do pagamento de pensado
vitalicia a autora.

Quando do julgamento da apelagdo, o Tribunal de origem negou-lhe
provimento, mantendo a sentenca (fls. 927-954), o que ensejou a interposicao de recurso
especial.

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial interposto por WURTH
DO BRASIL PECAS DE FIXACAO LTDA. por entender que o acérddo recorrido estd
em consonancia com a jurisprudéncia do STJ quanto ao disposto no art. 407 do CC,
incidindo a Sumula n. 83/STJ, e que as razdes recursais tém Obice na Simula n. 7/STJ,
quanto a culpa exclusiva da vitima pelo acidente de transito.

No caso dos autos, ndo houve impugnacao dos fundamentos da decisdo que
inadmitiu o recurso especial.

Para o rebatimento da Simula n. 83/STJ, a jurisprudéncia desta Corte ¢ no
sentido de que cabe ao recorrente indicar julgados contemporaneos ou supervenientes aos
precedentes utilizados na decisdo agravada, com pertinéncia tematica, de modo a
demonstrar que a matéria ndo seria pacifica naquele momento ou que estaria superada, o

que ndo aconteceu no presente caso. Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932, III, DO
CPC DE 2.015. IRRESIGNACAO GENERICA. NAO
CABIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...]. 3. Para afastar o fundamento, da decisdo agravada,
de incidéncia do Obice da Sumula 83/STJ nao basta
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apenas deduzir alegacio genérica de presenca dos
requisitos de admissibilidade, ou de inaplicabilidade do
referido obice, devendo a parte recorrente demonstrar
que outra é a positivacido do direito na jurisprudéncia
desta Corte, com a indicacdo de precedentes
contemporineos ou supervenientes aos referidos na
decisao agravada, ou deixar claro que os julgados
apontados como precedentes nio se aplicam ao caso
concreto em analise. 4. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no AREsp n. 1.932.535/DF, relator Ministro Luis
Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe de 3/3/2022, grifo
meu.)

A parte agravante ndo se desincumbiu do 6nus de contrapor os precedentes
apresentados na decisdo de inadmissibilidade, pois colacionou precedentes referentes a
responsabilidade contratual, e ndo extracontratual, razdo pela qual seu recurso ndo merece
seguimento.

Ademais, a despeito da dedicacao de topico especifico ao rebatimento da
Stimula n. 7/STJ, percebe-se que a parte agravante nao demonstrou a prescindibilidade da
reanalise fatico-probatéria quanto a verificagdo da culpa exclusiva da vitima pelo
acidente de transito.

Isso posto, a auséncia de impugnacdo a Stimula n. 7/STJ impede o

prosseguimento do feito, conforme precedentes desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIALIS.
DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ MANTIDA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO  ESPECIFICA.
SUMULA 182/STJ.

[...]

3. O STJ possui orientacdo de que sao insuficientes para
considerar como impugnacio aos fundamentos da
decisio que inadmite o Recurso Especial na origem:
meras alegacdes genéricas sobre as razdes que levaram
a negativa de seguimento, o combate genérico e nao
especifico e a simples mencdo a normas
infraconstitucionais, feita de maneira esparsa e
assistematica no corpo das razées do agravo em recurso
especial.

4. E cedico que "o recurso com fundamento na Stiimula
7 do STJ, é de rigor que, além da contextualizacdo do
caso concreto, a impugnacio contenha as devidas razoes
pelas quais se entende ser possivel o conhecimento da
pretensdo independentemente do reexame fatico-
probatério, mediante, por exemplo, a apresentacio do
cotejo entre as premissas faticas e as conclusoes
delineadas no acoéordiao recorrido e sua tese recursal, a
fim de demonstrar a prescindibilidade do reexame
fatico-probatorio" (AgInt no AREsp 1.135.014/SP, Rel.
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 27.3.2020).
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Isso, no caso dos autos, indubitavelmente ndo ocorreu.
Incide, assim, a Sumula 182 do STJ.

5. Agravo Interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.009.427/CE, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 23/5/2022,
DJe de 23/6/2022, grifo meu.)

Nos termos do art. 932, inciso III, do Codigo de Processo Civil e do art.
253, pardgrafo Unico, inciso I, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do
agravo em recurso especial que "ndo tenha impugnado especificamente todos os
fundamentos da decisdo recorrida".

E firme a jurisprudéncia no sentido de que a decisdo de inadmissibilidade
do recurso especial ndo ¢ formada por capitulos autonomos, mas por um uUnico
dispositivo, o que exige que a parte agravante impugne todos os fundamentos da decisao

que, na origem, nao admitiu o recurso especial. A propdsito, confira-se precedente:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. ART.
544, § 4°, 1, DO CPC/1973. ENTENDIMENTO
RENOVADO PELO NOVO CPC, ART. 932. 1. No tocante
a admissibilidade recursal, ¢ possivel ao recorrente a
eleicdo dos fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos
termos do art. 514, II, c¢/c o art. 505 do CPC/1973. Tal
premissa, contudo, deve ser afastada quando houver
expressa e especifica disposi¢do legal em sentido contrario,
tal como ocorria quanto ao agravo contra decisdo
denegatoria de admissibilidade do recurso especial, tendo
em vista 0 mandamento insculpido no art. 544, § 4°, 1, do
CPC, no sentido de que pode o relator "nao conhecer do
agravo manifestamente inadmissivel ou que ndo tenha
atacado especificamente os fundamentos da decisdo
agravada" - o que foi reiterado pelo novel CPC, em seu art.
932. 2. A decisdo que ndo admite o recurso especial tem
como escopo exclusivo a apreciacdo dos pressupostos de
admissibilidade recursal.

Seu dispositivo ¢ tnico, ainda quando a fundamentacdo
permita concluir pela presenga de uma ou de varias causas
impeditivas do julgamento do mérito recursal, uma vez que
registra, de forma univoca, apenas a inadmissdo do recurso.
Nao ha, pois, capitulos autdbnomos nesta decisao.

3. A decomposi¢do do provimento judicial em unidades
autbnomas tem como pardmetro inafastavel a sua parte
dispositiva, e ndo a fundamentagdo como um elemento
autbnomo em si mesmo, ressoando inequivoco, portanto,
que a decisdo agravada ¢ incindivel e, assim, deve ser
impugnada em sua integralidade, nos exatos termos das
disposicdes legais e regimentais.

4. Outrossim, conquanto nao seja questdo debatida nos
autos, cumpre registrar que o0 posicionamento ora
perfilhado encontra exce¢do na hipdtese prevista no art.
1.042, caput, do CPC/2015, que veda o cabimento do
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agravo contra decisdo do Tribunal a quo que inadmitir o
recurso especial, com base na aplicagdo do entendimento
consagrado no julgamento de recurso repetitivo, quando
entdo serd cabivel apenas o agravo interno na Corte de
origem, nos termos do art. 1.030, § 2°, do CPC.

5. Embargos de divergéncia nao providos.

(EAREsp n. 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, relator para acérddo Ministro Luis Felipe
Salomao, Corte Especial, DJe de 30/11/2018.)

No mesmo sentido, cito: Agint no AREsp n. 2.022.410/RJ, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 22/8/2022; Aglnt no Aglnt no AREsp n.
2.063.004/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe de 21/9/2022;
Aglnt no AREsp n. 1.998.052/PR, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe de 5/5/2022; Agint no AREsp n. 2.042.472/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, DJe de 23/5/2022.

Portanto, ¢ inviavel o conhecimento do agravo em recurso especial que nao
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada. Incidéncia
da Stimula n. 182 do STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : WURTH DO BRASIL PECAS DE FIXACAO LTDA

ADVOGADO : FAUSTO DEL CLARO JUNIOR - MT011843

AGRAVADO : MARCOS VINICIUS STROBEL - ESPOLIO

AGRAVADO : EMMAZILS

ADVOGADOS : ALEXANDRA MINUSCOLI CHEDID - RS052243
ISAC CHEDID SAUD - RS006919

AGRAVADO : EGON STROBEL

ADVOGADO : SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M

AGRAVADO : ARI SALIM RORIGUES DA SILVA

INTERES. : BRADESCO SEGUROS S/A

INTERES. : BOM JESUS TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA - EM RECUPERACAOQO JUDICIAL
INTERES. : LOCAMERICA RENT A CAR S.A.

OUTRO :

NOME UNIDAS S.A

INTERES. : DANIEL RITTER

INTERES. : NELSON JOSE ViGOLO

INTERES. : VALMIR PEREIRA DA SILVA

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO MORAL -

ACIDENTE DE TRANSITO

AGRAVO INTERNO
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INTERES.
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INTERES.
INTERES.
INTERES.

: WURTH DO BRASIL PEGAS DE FIXAGAO LTDA
: FAUSTO DEL CLARO JUNIOR - MT011843

: MARCOS VINICIUS STROBEL - ESPOLIO

. EMMA ZILS

: ALEXANDRA MINUSCOLI CHEDID - RS052243

ISAC CHEDID SAUD - RS006919

. EGON STROBEL

: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

: ARI SALIM RORIGUES DA SILVA

: BRADESCO SEGUROS S/A

: BOM JESUS TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
: LOCAMERICA RENT A CAR S.A.

" UNIDAS S.A

- DANIEL RITTER
: NELSON JOSE VIGOLO
: VALMIR PEREIRA DA SILVA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 15/08/2023 a 21
/08/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 22 de agosto de 2023
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