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Agint no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2331141 - GO
(2023/0105713-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : CONSTRUTORA CANADA LTDA
OUTRO NOME : CONSTRUTORA CANADA LTDA EM RECUPERACAOQO JUDICIAL
ADVOGADOS : ALEX JOSE SILVA - GO032520

RICARDO MIRANDA BONIFACIO E SOUZA - GO034945
AGRAVADO : FRANKLIN DE SOUSA MENEZES
REPR. POR : MARLY ROCHA DE SOUSA
ADVOGADO : RAFAEL DE OLIVEIRA SOBREIRO - GO042218

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. SENTENCA PROLATADA
APOS O DEFERIMENTO DO PLANO DE SOERGUIMENTO. NATUREZA
EXTRACONCURSAL. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, os honorarios constituidos por sentencga
exarada apoés o deferimento do plano de recuperagao judicial ndo possuem natureza concursal
e, portanto, ndo se submetem ao regime.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 07/11/2023 a 13/11/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 13 de novembro de 2023.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. SENTENCA PROLATADA
APOS O DEFERIMENTO DO PLANO DE SOERGUIMENTO. NATUREZA
EXTRACONCURSAL. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, os honorarios constituidos por sentencga
exarada apoés o deferimento do plano de recuperagao judicial ndo possuem natureza concursal
e, portanto, ndo se submetem ao regime.

2. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CONSTRUTORA CANADA LTDA.
(ou CONSTRUTORA CANADA LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL) contra
decisdo monocratica proferida por esta relatoria (e-STJ, fls. 248-252), assim ementada:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
SENTENGA PROLATADA APOS O DEFERIMENTO DO PLANO DE
SOERGUIMENTO. NATUREZA EXTRACONCURSAL. SUMULA 83/STJ.
DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ RECONSIDERADA. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

Nas razdes recursais, a agravante sustenta a inaplicabilidade da Sumula
83/STJ, uma vez que a tese defendida no apelo excepcional esta embasada na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Destaca que o Tema 1.051/STJ definiu que a data do fato gerador da
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obrigacao deve ser considerada para fins de classificagao do crédito.

Aduz que os honorarios sucumbenciais possuem natureza concursal, pois

conexos a crédito originado antes do deferimento do pedido de recuperacéo judicial.
Sendo assim, requer a reconsideragao da decisao agravada.
N&o foi apresentada impugnacao (e-STJ, fl. 274).

E o relatorio.

VOTO

O recurso nado comporta provimento, porquanto as razdes expendidas séo

insuficientes para a reconsideracdo da decisao impugnada.

De inicio, €& preciso frisar que, de acordo com os Enunciados
Administrativos n. 2 e 3/STJ, os requisitos de admissibilidade a serem observados
pelos recursos interpostos neste Tribunal Superior sdo os previstos no Cdédigo de
Processo Civil de 1973, se a decisao impugnada tiver sido publicada até 17 de margo
de 2016, inclusive; ou, se publicada a partir de 18 de margo de 2016, os preconizados
no Codigo de Processo Civil de 2015.

No caso em exame, tem aplicacdo a dindmica processual estabelecida pelo
Caodigo de Processo Civil de 2015, uma vez que, a época da publicagao da decisao que
culminou na interposigao do recurso especial, ja estava em vigéncia o novo regramento

processual.

Consta dos autos que a recorrente interpds recurso especial (e-STJ, fls. 140-
158), com fulcro na alinea a do permissivo constitucional, apontando violagéo ao art. 49
da Lei 11.101/2005.

O Tribunal de Justica do Estado de Goias inadmitiu a insurgéncia (e-STJ,
fls. 177-179), situacdo que ensejou a interposicdo do agravo (e-STJ, fls. 184-197), do
qual, em decisdo monocratica, a Presidéncia desta Corte Superior ndo conheceu (e-
STJ, fls. 215-216).

Irresignada, a insurgente interpés agravo interno (e-STJ, fls. 220-239), que,
julgado monocraticamente por esta relatoria, ensejou a reconsideragdo da decis&o
agravada para, conhecendo do agravo, negar provimento ao recurso especial (e-STJ,
fls. 248-252).

Inconformada, a agravante interpde o presente agravo interno (e-STJ, fls.
256-270).
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Todavia, a irresignagdo nao merece prosperar.

No apelo excepcional, a recorrente defendeu a submiss&do do crédito
referente aos honorarios sucumbenciais ao plano de recuperagao judicial, alegando
que, por estarem atrelados a fato gerador anterior ao deferimento do plano de

soerguimento, possuem natureza concursal.

Conforme exposto na decisdo agravada, o Tribunal originario foi enfatico ao
afirmar que, em virtude de ter a verba honoraria sido constituida por sentenca prolatada
apos a instauragao do plano recuperacional, sua natureza extraconcursal nao permite a

inclusao pretendida.

Esse posicionamento € acolhido pela jurisprudéncia desta Corte Superior, a
qual se manifesta no sentido de que os honorarios constituidos por sentenga exarada
apos o deferimento do plano de recuperacgao judicial ndo possuem natureza concursal

e, portanto, ndo se submetem ao regime.
A propésito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TIiTULO
EXTRAJUDICIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 141 E 492 DO NCPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
ADMISSAO DE PREQUESTIONAMENTO FICTO. NECESSIDADE DE
INDICACAO DE OFENSA AO ART. 1.022 DO NCPC. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. ARBITRAMENTO POSTERIOR AO PEDIDO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. NATUREZA EXTRACONCURSAL. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido no recurso especial,
mas nao debatido e decidido nas instancias ordinarias, porquanto ausente o
indispensavel prequestionamento. Aplicacao, por analogia, das Sumulas 282
e 356 do STF.

2. Esta Corte de Justica, ao interpretar o art. 1.025 do Cédigo de Processo
Civil de 2015, concluiu que "a admissdo de prequestionamento ficto (art.
1.025 do CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso seja
indicada violagao ao art. 1.022 do CPC/15 em relagao a matéria, para que se
possibilite ao 6rgdo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado ao
acordao, que uma vez constatado, podera dar ensejo a supressao de grau
facultada pelo dispositivo de lei" (REsp 1.639.314/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 4/4/2017, DJe de 10/4/2017.) 3. "A
jurisprudéncia desta Corte tem se firmado no sentido de que, 'se a sentenga
que arbitrou os honorarios sucumbenciais se deu posteriormente ao pedido
de recuperacéo judicial, o crédito que dali emana, necessariamente, nascera
com natureza extraconcursal' (REsp 1.841.960/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Rel. p/ Acérdao Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 12/2/2020, DJe 13/4/2020).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.785.698/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 24/4/2023, DJe de 2/5/2023.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS.
SENTENCA PROLATADA APOS O PEDIDO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. NATUREZA EXTRACONCURSAL. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial.

2. Consoante o entendimento do STJ, os honorarios advocaticios terdo
natureza extraconcursal se a sentenca que os arbitrou foi prolatada apds o
pedido de recuperagao judicial.

3. Agravo interno nao provido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.895.881/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 16/11/2021, DJe de 18/11/2021.)

Por conseguinte, estando a conclusdo adotada pelo Tribunal a quo em
harmonia com a orientacao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, mostra-se

correta a aplicacdo da Sumula 83/STJ.

Dessa maneira, tendo em vista que as alegacgdes feitas no presente agravo
interno ndo sao capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado,

permanece integra a decisao recorrida.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, com a oposicdo de embargos manifestamente inadmissiveis
ou protelatoérios a este acérdao, ensejara a imposicao de multa prevista no art. 1.026, §
2°, do CPC/2015.

E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 07/11/2023 a 13
/11/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 14 de novembro de 2023
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