SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2336898 - RJ (2023/0105590-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : EMAR TAXI AEREO LTDA

ADVOGADO : TOMAS ALMEIDA VICENTE DE BARROS - RJ165913
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REGIME
ESPECIAL DE TRIBUTACAO. ADMISSAO TEMPORARIA. PRORROGACAO. JUROS DE
MORA. NAO INCIDENCIA. INEXISTENCIA DE IMPOSICAO LEGAL.

1. Constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, uma
vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao € o
orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa
da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolucao.

2. Na hipdtese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto impugnado, sob o
argumento de que o Tribunal local ndo se pronunciou sobre o tema ventilado no recurso de
Embargos de Declaracdo. Todavia, constata-se que o acdérddo impugnado estd bem
fundamentado, inexistindo omissao ou contradi¢ao.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de origem examinado e
decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo, ndo cabendo falar em
negativa de prestagdo jurisdicional.

4. Observo que o Tribunal local ndo emitiu juizo de valor sobre as questdes juridicas levantadas
em torno dos dispositivos mencionados. O Superior Tribunal de Justiga entende ser inviavel o
conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados
pelo Tribunal a quo, a despeito da oposi¢ao de Embargos de Declaragdo, haja vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a Stmula 211/ST]J.

5. O regulamento aduaneiro, ditado pelo Decreto 6.759/2009, ndao contém previsdo para
incidéncia de juros de mora sobre o tributo objeto do regime especial de admissdo temporaria,
mesmo na hipdtese de prorrogacdo. E os arts. 61 e 79 da Lei n. 9.430/1996 nao servem a
pretensdo fazenddaria, pois ndo contém comando normativo apto a ensejar a alteragdo do acérdao
recorrido.

6. Embora haja previsao legal para a incidéncia de juros de mora sobre os tributos nao pagos no
prazo estipulado pela legislagdo especifica (art. 161 do CTN e art. 61 da Lei 9.430/1996), a
concessao do regime especial resulta na suspensdo da exigibilidade e, durante sua vigéncia, ndo
podem incidir juros. Logicamente, a vigéncia se refere ao periodo em que o regime produz seus
efeitos, o que engloba todo periodo, inclusive o de prorrogacao. Precedentes.

7. Na falta de norma legal expressa determinando a inclusdo de juros de mora durante o prazo de
vigéncia do regime especial, nota-se, em verdade, que a Fazenda aponta violacdo a ato infralegal,
0 que ndo ¢ admitido na via do Recurso Especial, nos termos do inciso III do art. 105 da
Constitui¢cao Federal.

8. Agravo Interno ndo provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 05/09/2023 a 11/09/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 11 de setembro de 2023.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.336.898 - RJ
(2023/0105590-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO - EMAR TAX| AEREO LTDA

ADVOGADO - TOMASALMEIDA VICENTE DE BARROS - RJ165913
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno interposto de decisdo monocrética (fls. 331-335, e-STJ)
gue negou seguimento ao Recurso Especial, com base nas Simulas 7 e 83 do STJ.

A parte agravante sustenta, em suma (fls. 340-341, e-STJ):

No entanto, com a devida vénia e com todo o respeito, mas, ao
contr&rio do que se afirmou na decisdo agravada, a Fazenda Nacional entende
gue foram refutados todos os pontos indicados na decisdo, por ocasido dos
embargos de declaraco.

Ora, conforme se depreende da leitura da decisdo proferida nos
embargos de declaracéo opostos pela agravante, o tribuna a quo entendeu que a
embargante queria apenas rediscutir a matéria e regjeitou 0s embargos.

Com efeito, conforme reconhecido por esse Superior Tribunal, é
possivel o reconhecimento do prequestionamento implicito desde que a questdo
federa tenha sido apreciada pela corte de origem 1 . No caso em tela, a Fazenda
Naciona fez uso de Embargos de Declaracéo para discutir a correta aplicacdo
do arts. 7° do Decreto L& n.

2445/88, 6° daMP 1212/95 e 128 do CTN.

Por outro lado, é cedico que o julgador ndo esta obrigado a
responder a todas as aegacbes das partes, quando j& tenha motivo suficiente
para fundamentar sua decisdo, ndo sendo obrigado a ater-se aos fundamentos
indicados por elas e tampouco a responder um a um todos 0s Seus argumentos.
Assim, ndo ha como obrigar processualmente um colegiado regional a proferir
acorddo minucioso, que desca a todos os detalhes da questdo posta e que
responda as questfes levantadas nos Embargos Declaratérios.

Se a fundamentacdo do acorddo recorrido ndo atende o0 que esse
Colendo Tribuna entende como prequestionamento, ndo se mostra razoavel
imputar a parte recorrente eventua error in judicando da corte regional, sob pena
de flagrante prejuizo e cerceamento da defesa do interesse publico.

Ou sg4a, se houve, da parte da Fazenda Nacional, 0 esgotamento
de todas as possibilidades processuais para provocacdo da jurisdicéo, e se esta
ndo foi prestada da forma como o Superior Tribunal de Justica entende como
devida para fins de admissibilidade, a falha ndo pode ser imputada a Recorrente,
gue ndo pode obrigar o Judiciario a responder todos 0s seus argumentos.
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Pleiteia a reconsideracdo do decisum agravado ou a submisséo do
Recurso a Turmajulgadora.

E orelatorio.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.336.898 - RJ
(2023/0105590-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO - EMAR TAX| AEREO LTDA

ADVOGADO - TOMASALMEIDA VICENTE DE BARROS - RJ165913
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 1022 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. REGIME ESPECIAL DE TRIBUTACAO. ADMISSAO
TEMPORARIA. PRORROGACAO. JUROS DE MORA. NAO
INCIDENCIA. INEXISTENCIA DE IMPOSICAO LEGAL.

1. Constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Cadigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribuna de origem julgou integramente alide e
solucionou a controvérsia. N&o € o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um aum,
todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.
Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolucéo.

2. Na hipdtese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob 0 argumento de que o Tribunal local ndo se pronunciou sobre o
tema ventilado no recurso de Embargos de Declaracdo. Todavia, constata-se
que o acdrddo impugnado esta bem fundamentado, inexistindo omissdo ou
contradicéo.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de origem
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questbes postas a0 seu
crivo, ndo cabendo falar em negativa de prestacdo jurisdicional.

4. Observo que o Tribuna local ndo emitiu juizo de valor sobre as questdes
juridicas levantadas em torno dos dispositivos mencionados. O Superior
Tribuna de Justica entende ser inviavel o conhecimento do Recurso Especia
guando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribunal a quo,
a despeito da oposicdo de Embargos de Declaragéo, hgja vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.

5. O regulamento aduaneiro, ditado pelo Decreto 6.759/2009, ndo contém
previsdo para incidéncia de juros de mora sobre o tributo objeto do regime
especiad de admissdo temporéria, mesmo na hipétese de prorrogagéo. E os arts.
61 e 79 da Le n. 9.430/1996 ndo servem a pretensdo fazendaria, pois néo
contém comando normativo apto a ensgjar a ateracéo do acérddo recorrido.

6. Embora hga previséo lega para a incidéncia de juros de mora sobre os
tributos ndo pagos no prazo estipulado pela legidacéo especifica (art. 161 do
CTN e art. 61 da La 9.430/1996), a concessao do regime especia resulta na
suspensdo da exigibilidade e, durante sua vigéncia, ndo podem incidir juros.
Logicamente, a vigéncia se refere ao periodo em que o regime produz seus
efeitos, 0 que engloba todo periodo, inclusive o de prorrogacdo. Precedentes.

7. Na fata de norma legal expressa determinando a inclusdo de juros de mora
durante o prazo de vigéncia do regime especia, nota-se, em verdade, que a
Fazenda aponta violagdo a ato infralegal, 0 que ndo é admitido na via do
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Recurso Especial, nos termos do inciso 111 do art. 105 da Constituicdo Federal.
8. Agravo Interno n&o provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste gabinete em 4 de junho de 2023.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na deciséo.

Conforme assentado na decisdo monocratica, a irresignacdo esbarra no
Obices das Simulas 83 e 211 do STJ.

Preliminarmente, constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art.
1.022 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao € o 6rgao julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes
e imprescindiveis a sua resol ucéo.

Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, asseverando que o Tribunal a quo ndo se pronunciou sobre o tema
ventilado no recurso de Embargos de Declaracdo. Todavia, verifica-se que o
acordao controvertido estd bem fundamentado, inexistindo omisséo ou contradicéo.

Vale destacar que o simples descontentamento da parte com o julgado
ndo tem o conddo de tornar cabiveis os Embargos de Declaragdo, que servem ao
aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que sO muito
excepcionalmente é admitida.

Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de
origem examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu
crivo, ndo cabendo falar em negativa de prestacao jurisdicional.

Observo que o Tribunal local ndo emitiu juizo de valor sobre as
guestdes juridicas levantadas em torno dos dispositivos mencionados.

O Superior Tribunal de Justica entende ser inadmissivel o

conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram
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apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposic¢ao de Embargos de Declaracéo,
hagja vista a auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a
Simula 211/STJ.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IPTU, TIP E TCLLP. PRETENSAO DE
ANULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO.

1. E entendimento sedimentado o de ndo haver omissio no
acérddo que, com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.

2. A fdta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especiad (Simula211 do STJ).

()

(REsp 767.250/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA,DJe 10/06/2009).

Acrescente-se que ndo se pode conhecer da irresignagéo contra a
ofensa a dispositivos legais que ndo foram analisados pela instancia de origem,
ainda que se trate de matéria de ordem publica, como a prescri¢ao. Ausente, dessarte,

0 requisito do prequestionamento. Nesse sentido, destaco a decisdo da Corte

Especial:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PRESCRICAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

— A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, nainstancia
especial, € vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
gue se trate de matéria de ordem publica, como a prescricao.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl nos EAg 1127013/SP, Rel. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/11/2010).

Além disso, apenas para esclarecer eventuais duvidas, ressalto que,
MesMOo NOoS casos em que a instancia ordinaria acolhe os Embargos de Declaracéo

"para efeito de prequestionamento”, ndo € satisfeita a exigéncia de

prequestionamento. 1sso porque, para que se tenha por atendido esse requisito, ndo
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basta que a Corte a quo dé por prequestionado o dispositivo, € indispensavel

também a emissdo de juizo de valor sobre a matéria.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
FISCAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICAC}AO DA
SUMULA 211/STJ. VIOLACAO DO ART. 620 DO CPC. (...)

(.-)

3. E entendimento assente da Primeira Turma que a mera
declaracéo do Tribunal a quo de se ter por prequestionados dispositivos a fim
de viabilizar o acesso a instancia superior ndo se mostra suficiente para esta
Corte se, ap6s andlise feita, constatar-se a inexisténcia do imprescindivel
debate.

(..)

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no Ag 1159497/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/11/2009, grifel).

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM OMISSO. OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. ACOLHIMENTO DO RECURSO
APENAS PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO, SEM EFETIVA
DISCUSSAO ACERCA DOS DISPOSITIVOS TIDOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.

1. O simples fato de o Tribunal a quo ter asseverado, por
ocasido da apreciacdo dos embargos de declaracéo, que tal e quais dispositivos
encontravam-se preguestionados, sem que tenha havido efetiva discussdo a
respeito das teses referentes a aplicabilidade dessas normas, néo é suficiente
para ensgar a admissao do recurso especial.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é pacifico no
sentido de que incide, no ponto, a Simula n. 211 desta Corte. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no REsp 948.716/RS, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/11/2008, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. ARGUICAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 211/STJE 282/STF.(...)

()

2. Nao satisfaz o requisto do preguestionamento a mera
referéncia pelo Tribunal a quo de que teria por preguestionados os dispositivos
legais tidos por malferidos. Precedentes da Turma. Sdo aplicaveis os 6bices das
Simulas 211/STJ e 282/STF.

()

4. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido.
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(REsp 929.737/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA,DJ 03/09/2007, p. 159, grifel).

No mérito, airresignacéo esbarra no obice da Simula 83 do STJ.

A orientag@o do Superior Tribunal de Justica € no sentido de que n&o

incidem juros moratorios sobre os tributos ndo pagos durante a vigéncia da

prorrogacdo do regime especial de admissdo temporaria, como se verificaa seguir:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. REGIME ESPECIAL DE
TRIBUTAGCAO. ADMISSAO TEMPORARIA. PRORROGACAO. JUROS
DE MORA. NAO INCIDENCIA. INEXISTENCIA DE IMPOSICAO
LEGAL. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE. NAO
PREENCHIMENTO.

1. O regulamento aduaneiro, ditado pelo Decreto n. 6.759/2009,
ndo contém previsdo para incidéncia de juros de mora sobre o tributo objeto do
regime especial de admissdo temporaria, mesmo na hipotese de prorrogacéo. E
os arts. 61 e 79 da Le n. 9.430/1996 ndo servem a pretensdo fazendéria, pois
ndo contém comando normativo apto a ensejar a ateracdo do acorddo recorrido.

2. Embora hgja previsdo legal para a incidéncia de juros de mora
sobre os tributos ndo pagos no prazo estipulado pela legidacdo especifica (art.
161 do CTN e art. 61 da Le n. 9.430/1996), a concessao do regime especial
resulta na suspensdo da exigibilidade e, durante sua vigéncia, ndo pode incidir
juros.

Logicamente, a vigéncia se refere ao periodo em que o regime
produz seus efeitos, o que engloba todo periodo, inclusive o de prorrogacao.
Precedentes.

3. Na falta de norma legal expressa determinando a incluséo de
juros de mora durante o prazo de vigéncia do regime especial, nota-se,
em verdade, que a Fazenda aponta violagéo a ato infralegal, o que n&o
€ admitido na via do recurso especial, nos termos do inciso |1l do art.
105 da Constituicdo Federal.

4. No caso dos autos, 0 TRF da 22 Regido decidiu: "a Instrucdo
Normativa INRFB n. 1600/2015, no que tange aos arts. 64 e 123, ao impor 0
recolhimento de juros moratorios na prorrogacdo do prazo do Regime de
Admissdo Temporaria para Utilizacdo Econdmica, requerida deforma
tempestiva, extrapolou, ineguivocamente, o contelldo normativo previsto no
Regulamento Aduaneiro (Decreto n. 6.759/2009), bem como o escopo do
proprio art. 79 da Le 9.430/96, ndo se coadunando com o principio da
legdidade tributaria estrita’.

5. Agravo interno ndo provido.” (Agint no REsp 1.930.684/RJ,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
30/8/2021, DJe 1/9/2021)

Dessume-se que 0 acorddo recorrido estd em sintonia com o atual
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entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacéo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "N&o se
conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decis&o recorrida’.

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida
na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela
seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.336.898 / RJ

Numero Registro: 2023/0105590-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00546081720164025101 50071945920214025101 546081720164025101

Sesséo Virtual de 05/09/2023 a 11/09/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : EMAR TAXI AEREO LTDA
ADVOGADO : TOMAS ALMEIDA VICENTE DE BARROS - RJ165913

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - LIMITACOES AO PODER DE TRIBUTAR - IMUNIDADE

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : EMAR TAXI AEREO LTDA
ADVOGADO : TOMAS ALMEIDA VICENTE DE BARROS - RJ165913

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 05/09/2023 a 11/09
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhaes votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 12 de setembro de 2023
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