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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no HABEAS CORPUS N° 812433 - SP (2023/0104605-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : ALAN SIDINEI DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : RENAN BORTOLETTO E OUTRO - SP314534

PEDRO HENRIQUE MORAES PEREIRA DA SILVA - SP455137
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO
PELA LESAO CORPORAL GRAVE. ASSOCIACAO CRIMINOSA.
ALEGAGAO DE DESPROPORCIONALIDADE NO AUMENTO DA PENA-
BASE. INOCORRENCIA. PENA-BASE BEM FIXADA. CULPABILIDADE E
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. AUMENTO EM 1/8. ALEGACAO DE
OFENSA AO PRINCIPIO DA CONGRUENCIA. CONCURSO FORMAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. DESPROVIDO.

1. No caso presente, ndo ha necessidade de se proceder a qualquer reparo
na dosimetria penal, porquanto a exasperagao da pena-base se deu
lastreada em elementos concretos, ndo se vislumbrando o aumento da
pena na primeira fase do procedimento calcado em elementos faticos
genéricos, visto que as circunstancias delineadas pelo Juizo de primeiro
grau, de fato, extrapolam a normalidade delitiva.

2. Nao ha bis in idem nos moldes em que mencionados pelo agravante,
visto que as circunstancias faticas elencadas pelo Juizo sentenciante s&o
diversas, sendo a extrema violéncia empregada pelo recorrente utilizada
para valorar negativamente a sua culpabilidade e o fato de serem as vitimas
espancadas e subjugadas na presenca de seus filhos valorado
negativamente a titulo das circunsténcias do crime.

3. Nos termos da orientagao jurisprudencial desta Corte, sado "razoaveis
tanto a fracdo de 1/6 (um sexto) sobre a pena minima como a de 1/8 (um
oitavo) sobre a média dos extremos previstos para o tipo" (AgRg no AREsp
n. 2.724.353/MT, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 26/2/2025
, DJEN de 6/3/2025).

4. No caso concreto, conquanto o Juizo a quo nao tenha especificado quais
as circunstancias judiciais tenha valorado negativamente, a partir da
fundamentagao expendida na r. sentenga, nota-se que houve a valoragao
negativa da culpabilidade do agente e das circunstancias do crime. Além
disso, o grau de aumento denota que o Juizo sentenciante se valeu, como
quantum de aumento, de 1/8 sobre a diferenga do minimo e do maximo da
pena abstratamente cominada ao delito na antiga redacéo do art. 157, §3°,
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do Cddigo Penal, o que resultou, pois, no aumento de 02 (dois) anos na
reprimenda base, inexistindo, portanto, desproporcionalidade na
exasperacao da pena-base.

5. A tese relativa a ofensa ao principio da congruéncia em razdo do
reconhecimento, na sentenca condenatéria, de concurso formal nao
descrito na denuncia nao fora submetido a analise da Corte de origem, de
modo que resta este Tribunal impossibilitado de se debrugar sobre a
quaestio sob pena de indevida supressao de instancia.

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 30/04/2025 a 06/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 07 de maio de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 812433 - SP (2023/0104605-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : ALAN SIDINEI DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : RENAN BORTOLETTO E OUTRO - SP314534

PEDRO HENRIQUE MORAES PEREIRA DA SILVA - SP455137
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO
PELA LESAO CORPORAL GRAVE. ASSOCIACAO CRIMINOSA.
ALEGAGAO DE DESPROPORCIONALIDADE NO AUMENTO DA PENA-
BASE. INOCORRENCIA. PENA-BASE BEM FIXADA. CULPABILIDADE E
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. AUMENTO EM 1/8. ALEGACAO DE
OFENSA AO PRINCIPIO DA CONGRUENCIA. CONCURSO FORMAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. DESPROVIDO.

1. No caso presente, ndo ha necessidade de se proceder a qualquer reparo
na dosimetria penal, porquanto a exasperagao da pena-base se deu
lastreada em elementos concretos, ndo se vislumbrando o aumento da
pena na primeira fase do procedimento calcado em elementos faticos
genéricos, visto que as circunstancias delineadas pelo Juizo de primeiro
grau, de fato, extrapolam a normalidade delitiva.

2. Nao ha bis in idem nos moldes em que mencionados pelo agravante,
visto que as circunstancias faticas elencadas pelo Juizo sentenciante s&o
diversas, sendo a extrema violéncia empregada pelo recorrente utilizada
para valorar negativamente a sua culpabilidade e o fato de serem as vitimas
espancadas e subjugadas na presenca de seus filhos valorado
negativamente a titulo das circunsténcias do crime.

3. Nos termos da orientagao jurisprudencial desta Corte, sado "razoaveis
tanto a fracdo de 1/6 (um sexto) sobre a pena minima como a de 1/8 (um
oitavo) sobre a média dos extremos previstos para o tipo" (AgRg no AREsp
n. 2.724.353/MT, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 26/2/2025
, DJEN de 6/3/2025).

4. No caso concreto, conquanto o Juizo a quo nao tenha especificado quais
as circunstancias judiciais tenha valorado negativamente, a partir da
fundamentagao expendida na r. sentenga, nota-se que houve a valoragao
negativa da culpabilidade do agente e das circunsténcias do crime. Além
disso, o grau de aumento denota que o Juizo sentenciante se valeu, como
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quantum de aumento, de 1/8 sobre a diferenga do minimo e do maximo da
pena abstratamente cominada ao delito na antiga redacéo do art. 157, §3°,
do Cddigo Penal, o que resultou, pois, no aumento de 02 (dois) anos na
reprimenda base, inexistindo, portanto, desproporcionalidade na
exasperacao da pena-base.

5. A tese relativa a ofensa ao principio da congruéncia em razdo do
reconhecimento, na sentenca condenatéria, de concurso formal nao
descrito na denuncia nao fora submetido a analise da Corte de origem, de
modo que resta este Tribunal impossibilitado de se debrugar sobre a
quaestio sob pena de indevida supressao de instancia.

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por ALAN SIDINEI DOS SANTOS
contra a decisdao monocratica de e-STJ fls. 107/113, por meio da qual ndo conheci do
habeas corpus.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 13 anos, 7
meses e 10 dias de recluséo pelo crime do art. 157, § 3°, do Cdédigo Penal, e 2 anos e
4 meses pelo delito tipificado no art. 288, paragrafo unico, do Cédigo Penal.

A apelacao defensiva foi desprovida pelo Tribunal de origem (e-STJ fls. 45
/55).

No presente writ, a Defesa requereu, inclusive liminarmente, a "nulidade de
todo o feito em razdo da violagdo ao art. 226 do CPP", a "fixacdao da pena base no
minimo legal, ndo sendo o caso, que a exasperagdo ocorra no patamar de 1/8 por cada
circunstancia judicial negativada", bem como a "retirada do aumento de pena
decorrente do reconhecimento do concurso formal, por forca do principio da
congruéncia" (e-STJ fl. 23).

As e-STJ fls. 107/113, ndo conheci da ordem.

Nesta oportunidade, a Defesa reitera a alegacado de que a exasperagao da
pena-base foi desproporcional. Sustenta, ainda, a ocorréncia de ofensa ao principio da
congruéncia quanto ao reconhecimento do concurso formal pelo Juizo de primeiro grau
sem mencao de tal circunstancia na denuncia.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
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Nao obstante os argumentos defensivos, tenho que o recurso de agravo
regimental ndo merece prosperar.

Conforme consignei na decisdo monocratica, nao vislumbro qualquer ofensa
a individualizacédo da pena do recorrente quando da fixagado da pena-base.

Assim decidiu o Juizo de primeiro grau (e-STJ fl. 42):
As condutas dos réus, conforme anotado pelas vitimas, excederam no que
rotineiramente ocorre em crimes de roubo.

Agiram com extrema violéncia, ameagando e agredindo efetivamente a
ambas as vitimas. Incomparavel a dimensdo e extensdo do dano quanto a
uma ou outra vitima, fosse porque Sueli era mulher e foi covardemente
espancada, fosse porque Walmor, pai de familia e presentes os filhos, foi
subjugado e igual e covardemente agredido perante os infantes.

Razoavel que a pena base de cada réu seja fixada em dez (10) anos de
recluséo e treze (13) dias-multa.

Nos moldes delineados na decisdo agravada, ndo ha necessidade de se
proceder a qualquer reparo na dosimetria penal, porquanto a exasperagao da pena-
base se deu lastreada em elementos concretos, nos moldes acima colacionados, nado
se vislumbrando o aumento da pena na primeira fase do procedimento calcado em
elementos faticos genéricos, tampouco restando vislumbrado o bis in idem delineado
pela Defesa, visto que as circunstancias delineadas pelo Juizo de primeiro grau, de
fato, extrapolam a normalidade delitiva.

Sob tal ética, tem-se que o entendimento jurisprudencial deste Tribunal € no
sentido de que "consideragbes genéricas e desvinculadas do contexto fatico dos autos,
assim como elementos inerentes ao proprio tipo penal ndo servem para o agravamento
da pena, como se constata na espécie" (AgRg no HC n. 629.109/ES, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 15/2/2022, DJe de 21/2/2022). No caso em
tela, tendo as instancias de origem fundamentado de forma concreta a exasperacao da
pena-base, inexiste ofensa ao art. 59 e ao art. 68, ambos do Cédigo Penal.

Ainda, n&o ha bis in idem nos moldes em que mencionados pelo agravante.
Isso porque as circunstancias faticas elencadas pelo Juizo sentenciante sao diversas,
conforme acima ressaltado, sendo a extrema violéncia empregada pelo recorrente para
valorar negativamente a sua culpabilidade e o fato de serem as vitimas espancadas e
subjugadas na presenca de seus filhos valorado negativamente a titulo das
circunstancias do crime.

No que pertine ao quantum de aumento, a jurisprudéncia patria entende
que, na eleicdo do grau de exasperagao, quando presente valoragdo negativa das
circunstancias judiciais, esta o Magistrado adstrito a uma discricionariedade/vinculada.

E dizer, pode o Julgador estabelecer livremente o quantum de aumento, desde que o
faca de maneira fundamentada.

Nos termos da orientagao jurisprudencial desta Corte, sao "razoaveis tanto a
fragdo de 1/6 (um sexto) sobre a pena minima como a de 1/8 (um oitavo) sobre a
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média dos extremos previstos para o tipo" (AgRg no AREsp n. 2.724.353/MT, relator
Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta
Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 6/3/2025).

No caso concreto, conquanto o Juizo a quo nao tenha especificado quais as
circunstancias judiciais tenha valorado negativamente, a partir da fundamentacgao
expendida na r. sentenga, nota-se que houve a valoragao negativa da culpabilidade do
agente e das circunstancias do crime.

Além disso, o grau de aumento denota que o Juizo sentenciante se valeu,
como quantum de aumento, de 1/8 sobre a diferengca do minimo e do maximo da pena
abstratamente cominada ao delito na antiga redacao do art. 157, §3°, do Codigo Penal,
0 que resultou, pois, no aumento de 02 (dois) anos na reprimenda base, inexistindo,
portanto, desproporcionalidade na exasperagao da pena-base.

Registra-se que nao se trata de proceder a reformatio in pejus em desfavor
do paciente. A uma, pois ndo houve qualquer piora na situagao fatico-juridica do
paciente a partir do julgamento monocratico do writ. A duas, pois a conclusao de que o
Juizo a quo valorou duas circunstancias judiciais como negativas ndo impds a reforma
da sentenca ou do acérdao, mas de interpretar os termos langados no pronunciamento
judicial pelo Juizo de primeiro grau.

Por fim, a tese relativa a ofensa ao principio da congruéncia em razdo do
reconhecimento, na sentenca condenatéria, de concurso formal n&o descrito
na denuncia n&o fora submetido a analise da Corte de origem, de modo que resta este
Tribunal impossibilitado de se debrucar sobre a quaestio sob pena de indevida
supressao de instancia.

Assim, nao vislumbrei o alegado constrangimento ilegal apto a ensejar a
concessao da ordem, entendimento que mantenho nesta oportunidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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ADVOGADOS : RENAN BORTOLETTO E OUTRO - SP314534

PEDRO HENRIQUE MORAES PEREIRA DA SILVA - SP455137
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 30/04/2025
a 06/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 06 de maio de 2025
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