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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2331292 - MS (2023/0097319-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : REGINA BARBOSA DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MSO008586
THIAGO VINICIUS CORREA GONCALVES - MS015417
AGRAVADO : ROSANGELA LARISCA DA SILVA
AGRAVADO : AGUIMARIO ALVES DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO . IPS-INTEGRACAO PROFISSIONAL E SOCIAL S/C LTDA
OUTRO NOME : NETWORK COMUNICACOES LTDA E IPS INTEGRACAO PROFISSIONAL E
SOCIAL S/S LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PERSONALIDADE
JURIDICA. DESCONSIDERACAO. VIOLACAO DA LEI DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DISPOSITIVO LEGAL. INDICACAO. AUSENCIA. SUMULA N.
284/STF. ENCERRAMENTO IRREGULAR. AUSENCIA DE BENS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 7 E 83/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. "Nos recursos de fundamentagao vinculada, como é o caso de recurso especial, a
simples demonstracado de insatisfagdo nao possibilita o reexame da questao" (REsp
159204/ES, Rel. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, unanime, DJ
13/12/1999 p. 151).

2. "A teoria da desconsideragao da personalidade juridica, medida excepcional prevista
no art. 50 do Cédigo Civil, pressupde a ocorréncia de abusos da sociedade, advindos
do desvio de finalidade ou da demonstracdo de confusdo patrimonial. A mera
inexisténcia de bens penhoraveis ou eventual encerramento irregular das atividades da
empresa nao enseja a desconsideragao da personalidade juridica" (Agint no AREsp n.
924.641/SP, Quarta Turma).

3. Incidéncia, na hipotese, dos verbetes n. 7 e 83 da Sumula desta Casa.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 25/06/2024 a
01/07/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 01 de julho de 2024.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Regina Barbos de Oliveira em face
da seguinte decisao:

Cuida-se de agravo apresentado por REGINA BARBOSA DE OLIVEIRA contra a
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decisdo que nao admitiu seu recurso especial. O apelo nobre, fundamentado no
artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da CF/88, visa reformar acérdao proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL, assim

resumido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA — DECISAO AGRAVADA QUE INDEFERIU O
PEDIDO DE DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE JURIDICA-
ENCERRAMENTO IRREGULAR DE EMPRESA E INSUFICIENCIA DE
BENS PARA SALDAR DIiVIDAS — CONFUSAO PATRIMONIAL E DESVIO
DE FINALIDADE NAO EVIDENCIADOS — ART. 50 DO CC — REQUISITOS
AUTORIZADORES NAO SATISFEITOS — RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO - O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia dominante no
sentido de que a desconsideracdo da personalidade juridica a partir da
Teoria Maior (art. 50 do Coddigo Civil) exige a comprovagdo de abuso,
caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial, pelo
que a mera inexisténcia de bens penhoraveis ou eventual encerramento
irregular das atividades da empresa néo justifica o deferimento de tal medida
excepcional [...] (Agint no AREsp 1679434/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, Julgado em 21/09/2020, DJe 28/09/2020).
Assim, nos termos do art. 50 do Cddigo Civil, o qual disciplina o instituto da
desconsideracéo da personalidade juridica "disregard doctrine", visa coibir o
abuso na administragdo da pessoa juridica, de modo a salvaguardar os
credores desta de prejuizos advindos do uso ilicito da personalidade juridica.
Sua aplicagao, quando verificados atos fraudulentos, confusdo patrimonial e
desvio de finalidade, excepciona o principio da distingdo patrimonial da
sociedade e de seus sbécios, permitindo a responsabilizagdo destes por
obrigacbes assumidas por aquela. Desse modo, o encerramento irregular
das atividades da empresa e o fato de nao ter reservado patrimdnio para
saldar suas dividas ndo constituem circunstancias suficientes para autorizar
a desconsideragdo da personalidade juridica. Recurso conhecido e nao
provido.

Quanto a controvérsia, pelas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, a parte
recorrente alega a necessidade de desconsideracédo da personalidade juridica da
empresa executada, diante da ocorréncia de abuso de direito pelos socios,
trazendo a seguinte argumentacgao:

No caso sub judice, ndo ha duvidas acerca da existéncia de abuso de direito
por parte dos Recorridos, o que restou demonstrado de forma objetiva, vez
que os Recorridos se esquivam indevidamente de efetuar o pagamento de
seu débito, como restou cabalmente comprovado nos autos de cumprimento
de sentenga de n°® 0827717-87.2013.8.12.0001 que houve esvaziamento do
patrimbénio societario ardilosamente provocado de modo a impedir a
satisfacdo dos credores. Resta evidente que os Recorridos tiveram lucro com
este ato ilegal, portanto aplicavel a teoria disregard of legal entity.
Abominavel o fato de que a pessoa juridica, embora devidamente intimada a
pagar, nem ao menos procurou a Recorrente para tentar pagar a divida,
ainda que de forma diferida.E nitido que os Recorridos estdo se esquivando
do pagamento da obrigagdo. A Recorrente realizou nos autos diversos
pedidos de penhora que restaram infrutiferos, bem como nao fora localizado
nenhum bem ou valor passivel de penhora. Ademais, a Recorrida ndo possui
nenhum endereco fisico ou virtual atualizado, sendo que depois de diversas
tentativas de localizacdo de sua sede, verificou que todos intimagao teve
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resultado negativo, ndo estando em dos enderegos indicados pelos érgaos
publicos e empresas privados. Nao ha duvidas acerca da existéncia de
abuso de direito por parte dos Recorridos, o que restou demonstrado de
forma objetiva, vez que estes se esquivam indevidamente de efetuar o
pagamento de seu débito, bem como restou cabalmente comprovado nos
autos de cumprimento de sentenga de n°® 0827717-87.2013.8.12.0001 que
houve esvaziamento do patrimbnio societario ardilosamente provocado de
modo a impedir a satisfacdo dos credores. Desta forma, resta patente a ma-
fé dos Recorridos, que utilizam do beneficio de ordem para ndo quitar suas
dividas. Neste prisma, é incontestavel: o animus de fraudar que os
embargados tiveram; o dolo por parte dos sdécios em se locupletar
ilicitamente dos servicos prestados pelo Embargante, colocando a sua
insolvente empresa como culpada, confundindo-se o patrimdnio da pessoa
juridica com a fisica (fls. 71/72).

E, no essencial, o relatdrio. Decido.

Quanto a controvérsia, incide o 6bice da Sumula n. 284/STF, uma vez que a parte
recorrente deixou de indicar precisamente os dispositivos legais que teriam sido
violados e objeto do dissidio jurisprudencial, ressaltando que a mera citagdo de
artigo de lei na pecga recursal ndo supre a exigéncia constitucional. Aplicavel, por
conseguinte, o enunciado da citada sumula: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata
compreensao da controvérsia”.

Nesse sentido: "A auséncia de expressa indicacdo de artigos de lei violados
inviabiliza o conhecimento do recurso especial, ndo bastando a mera mencéo a
dispositivos legais ou a narrativa acerca da legislacdo federal, aplicando-se o
disposto na Sumula n. 284 do STF". (Agint no AREsp n. 1.684.101/MA, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 26/8/2020.)

Na mesma linha: "Quanto as alegagdes de excesso de prazo, em conjunto com 0s
pedidos de absolvigdo ou de redimensionamento da pena, com abrandamento de
regime e substituicdo da pena por restritivas de direitos, a recorrente nao indicou
os dispositivos legais considerados violados, o que denota a deficiéncia da
fundamentacao do recurso especial, atraindo a incidéncia do enunciado n. 284 da
Sumula do Supremo Tribunal Federal." (AgRg nos EDcl no REsp n. 1.977.869/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 20/6/2022.)
Confiram-se ainda os seguintes precedentes: Agint no ARESP n. 1.611.260/RS,
relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 26/6/2020; Agint nos EDcl
no REsp n. 1.675.932/PR, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe
de 4/5/2020; Agint no REsp n. 1.860.286/RO, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, DJe de 14/8/2020; AgRg nos EDcl no AREsp n.
1.541.707/MS, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe de
29/6/2020; AgRg no AREsp n. 1.433.038/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, DJe de 14/8/2020; REsp n. 1.114.407/SP, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Primeira Segédo, DJe de 18/12/2009; e AgRg no EREsp n.
382.756/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Corte Especial, DJe de 17/12/2009;
Agint no AREsp n. 2.029.025/AL, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, DJe de 29/6/2022; AgRg no REsp n. 1.779.821/MG, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 18/2/2021; AgRg no REsp n.
1.986.798/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 15/8/2022.
Ademais, o Tribunal de origem se manifestou nos seguintes termos:

Assim, para que ocorra a autorizagdo da desconsideracdo da personalidade
juridica de uma empresa, necessario se faz a confluéncia dos requisitos
estabelecidos pela lei, quais sejam, o abuso da personalidade caracterizado
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pelo desvio de finalidade ou a confusdo patrimonial, ndo podendo ser
aplicada a desconsideracado tdo somente nos casos de sua insolvéncia ou
auséncia de bens penhoraveis.

[...] Assim, o sistema juridico brasileiro ao adotar como regra geral a
Teoria Maior da Desconsideragéo nao autoriza que a desconsideragao
da personalidade possa ser aplicada com a mera demonstragdo de
estar a pessoa juridica insolvente, exigindo-se para sua configuragao,
além da prova de insolvéncia, a demonstracao de desvio de finalidade
ou da confusao patrimonial.[...]

Perquirindo os autos de Cumprimento de Sentenca (0827717-87-
2013.8.12.0001), pode-se verificar que foi deferida realizagao de bloqueio de
valores existentes na conta corrente dos agravados em 06.07.2014 (f.56/57-
autos originais) sendo deferido nova consulta pelo SISBAJUD em
01.08.2014 (f. 62/64).

Novamente foi deferido o bloqueio on-line em 06.0.2016 (f.105/106) pelo
SISBAJUD. Foi deferido busca no Sistema Infojud, sendo realizado em
10.11.2016 (f.132/135). Paralelamente, a agravante propds o incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica em 21.03.2016. Sobreveio a
sentencga de indeferimento do pedido de desconsideragao de personalidade
juridica pelo magistrado de primeiro grau ao fundamento de que os requisitos
nao restaram comprovados.

Desse modo, considerando que a agravante ndo demonstrou qualquer
elemento concreto, indicativo do abuso da personalidade juridica ou
confusdo patrimonial entre a empresa e os bens dos sdcios. Insta anotar,
também que a inexisténcia de bens penhoraveis, reafirmo, ndo se
consubstancia em motivo suficiente, para autorizar a desconsideracdo da
personalidade juridica da devedora juridica ou desvio de finalidade aptos a
embasar o deferimento da desconsideracido. Analisando a decisdo agravada
e seus fundamentos, as razdes do recurso e os documentos pertinentes,
verifico que é caso de negar provimento ao recurso, uma vez que OS
argumentos langados no recurso ndo sdo aptos para alterar o decidido em
primeiro grau. (fls. 44/45)

Assim, incide o 6bice da Sumula n. 7 do STJ (“A pretensao de simples reexame de
prova nao enseja recurso especial”’), uma vez que o acolhimento da pretensao
recursal demandaria o reexame do acervo fatico-probatério juntado aos autos.
Nesse sentido: “O recurso especial ndo sera cabivel quando a analise da
pretensao recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a
modificacdo das premissas faticas firmadas nas instancias ordinarias na via eleita
(Sumula n. 7/STJ)". (AgRg no REsp n. 1.773.075/SP, relator Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, DJe 7/3/2019.)

Confiram-se ainda os seguintes precedentes: Agint no AREsp n. 1.679.153/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 1/9/2020; AgInt no
REsp n. 1.846.908/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe
de 31/8/2020; Agint no AREsp n. 1.581.363/RN, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 21/8/2020; e Agint nos EDcl no REsp n. 1.848.786/SP,
relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 3/8/2020; Agint no
AREsp n. 1.311.173/MS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de
16/10/2020. Além disso, ndo foi comprovado o dissidio jurisprudencial, uma vez
que a parte recorrente nao realizou o indispensavel cotejo analitico, que exige,
além da transcricdo de trechos dos julgados confrontados, a demonstracao das
circunstancias identificadoras da divergéncia, com a indicagao da existéncia de
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similitude fatica e identidade juridica entre o acérdao recorrido e os paradigmas
indicados, ndo bastando, portanto, a mera transcricdo de ementas ou votos. Com
efeito, o Superior Tribunal de Justica ja decidiu: “Esta Corte ja pacificou o
entendimento de que a simples transcricdo de ementas e de trechos de julgados
nao ¢é suficiente para caracterizar o cotejo analitico, uma vez que requer a
demonstragdo das circunstancias identificadoras da divergéncia entre o caso
confrontado e o aresto paradigma, mesmo no caso de dissidio notério”. (Agint no
AREsp n. 1.242.167/MA, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe de 05/04/2019.)

Ainda nesse sentido: "A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo
a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acdrdaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legal divergente.

O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais impede o conhecimento do
Recurso Especial, com base na alinea "c¢" do inciso Ill do art. 105 da Constituigdo
Federal". (Agint no REsp n. 1.903.321/PR, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 16/03/2021.)

Confiram-se também os seguintes precedentes: Agint nos EDcl no REsp n.
1.849.315/SP, relator Ministro Marcos Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de
1°/8/2020; Agint nos EDcl nos EDcl no REsp n. 1.617.771/RS, relator Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 13/8/2020; AgRg no AREsp n.
1.422.348/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 13/8/2020;
Agint no AREsp n. 1.456.746/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, DJe de 3/6/2020; Agint no AREsp n. 1.568.037/SP, relator Ministro Luis
Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe de 12/05/2020; Agint no REsp n.
1.886.363/RJ, relator Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de
28/04/2021; AgRg no REsp n. 1.857.069/PR, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, DJe de 05/05/2021. Por fim, verifica-se que a pretenséo da parte agravante
€ de ver reconhecida a existéncia de dissidio jurisprudencial, que tem por objeto a
mesma questdo aventada sob os auspicios da alinea “a@”, que, por sua vez, foi
obstaculizada pelo enunciado da Sumula n. 7/STJ.

Quando isso acontece, impbe-se o reconhecimento da inexisténcia de similitude
fatica entre os arestos confrontados, requisito indispensavel ao conhecimento do
recurso especial pela alinea “c”.

Nesse sentido: "A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ também impede o conhecimento do recurso especial
pela alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade fatica entre
os paradigmas apresentados e o acorddao recorrido". (Agint no AREsp
1.402.598/RS, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, DJe de 22/5/2019.)
Confiram-se ainda os seguintes julgados: Agint no AREsp 1.521.181/MT, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, DJe de 19/12/2019; Agint no
Agint no REsp 1.731.585/SC, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, DJe de 26/9/2018; e Agint no AREsp 1.149.255/SP, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe de 13/4/2018.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior T
ribunal de Justiga, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Defende a nao incidéncia das disposi¢coes do verbete n. 7 da Sumula desta

Casa, haja vista que a "pretensdo da Agravante enseja tdo somente mera valoragao do
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contexto e provas produzidas juntos com a exordial, na instancia ordinaria.

Nao ha necessidade reexame, pois os fatos sao incontroversos.

O que ha, na realidade, é a necessidade de correta aplicagdo do Direito ao
caso concreto” (e-STJ, fl. 184).

Também nao seria o caso do enunciado n. 284 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal, porquanto "as fundamentagdes discorridas nas razées do recurso
especial sao especificas e bastante pertinentes. Ha o apontamento comparativo de
divergéncia jurisprudencial, em que a agravante realizou o devido cotejo analitico,
inclusive com a transcricdo das ementas e coépia autenticada dos acordaos
paradigmas, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC" (e-STJ, fl. 185).

Pede o provimento do recurso.

Impugnacéo da parte contraria no sentido de que os enunciados sumulares
adotados na decisdo agravada sao intransponiveis, seja porque imprescindivel o
reexame de fatos, seja porque "ndo houve a indicagdo dos dispositivos
infraconstitucionais que teriam sido violados ou de cuja vigéncia haja sido negada e o
acolhimento da pretensao recursal demandaria o reexame do acervo fatico-probatério
juntado aos autos" (e-STJ, fl. 205).

E o relatério.

VOTO

O inconformismo ndo merece acolhida.
A recorrente manifestou agravo contra decisdo que negou seguimento a

recurso especial interposto em face de acérdédo com a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA — DECISAO AGRAVADA QUE INDEFERIU O
PEDIDO DE DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE JURIDICA -
ENCERRAMENTO IRREGULAR DE EMPRESA E INSUFICIENCIA DE BENS
PARA SALDAR DIiVIDAS - CONFUSAO PATRIMONIAL E DESVIO DE
FINALIDADE NAO EVIDENCIADOS - ART. 50 DO CC - REQUISITOS
AUTORIZADORES NAO SATISFEITOS — RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO - O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia dominante no
sentido de que a desconsideragdo da personalidade juridica a partir da Teoria
Maior (art. 50 do Cddigo Civil) exige a comprovagao de abuso, caracterizado pelo
desvio de finalidade ou pela confusdo patrimonial, pelo que a mera inexisténcia de
bens penhoraveis ou eventual encerramento irregular das atividades da empresa
nao justifica o deferimento de tal medida excepcional [...] (Agint no AREsp
1679434/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, Julgado em
21/09/2020, DJe 28/09/2020). Assim, nos termos do art. 50 do Cédigo Civil, o qual
disciplina o instituto da desconsideracao da personalidade juridica "disregard
doctrine", visa coibir o abuso na administracdo da pessoa juridica, de modo a
salvaguardar os credores desta de prejuizos advindos do uso ilicito da
personalidade juridica. Sua aplicacdo, quando verificados atos fraudulentos,
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confusao patrimonial e desvio de finalidade, excepciona o principio da distingao
patrimonial da sociedade e de seus socios, permitindo a responsabilizacdo destes
por obrigagdes assumidas por aquela.

Desse modo, o encerramento irregular das atividades da empresa e o fato de nao
ter reservado patrimbnio para saldar suas dividas ndo constituem circunstancias
suficientes para autorizar a desconsideragdo da personalidade juridica. Recurso
conhecido e nao provido.

Alegou, na ocasido, violagdo da lei e dissidio jurisprudencial em torno da
desconsideragao da personalidade juridica.

Nenhum dispositivo legal, de inicio, foi indicado como malferido ou objeto de
divergéncia jurisprudencial pela recorrente, o que, por si sO, atrai a incidéncia do
verbete n. 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal, haja vista que o especial é
recurso de fundamentacdo vinculada, o qual ndo se compraz com a simples
manifestacao de insatisfacio.

Assim:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HERANCA.
PARTILHA. ESBOCO. HERDEIRO. INTIMACAO. AUSENCIA. MANIFESTACAO.
PRIMEIRA OPORTUNIDADE. AUSENCIA. PRECLUSAO. FUNDAMENTACAO.
SUMULAS N. 283 E 284 DO STF. NAO PROVIMENTO.

1. A auséncia ou nulidade de intimagao deve ser alegada na primeira oportunidade,
sob pena de precluséo.

2. Ante a deficiéncia na motivacdo e a auséncia de impugnacao de fundamento
autdénomo, aplica-se, por analogia, os dbices das Sumulas 284 e 283 do STF.

3. "Nos recursos de fundamentacao vinculada, como € o caso de recurso especial,
a simples demonstracado de insatisfacdo nao possibilita o reexame da questao"
(REsp 159204/ES, Rel. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma,
unanime, DJ 13/12/1999 p. 151). Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.307.819/SC, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 4/12/2018, DJe de 7/12/2018.)

O Tribunal local, nao fosse isso, concluiu que o simples encerramento
irregular ou a auséncia de bens para saldar as obrigagdes societarias nao sao causas
para a desconsideracdo da personalidade juridica, no que andou na trilha da
jurisprudéncia desta Casa.

Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. MATERIAS DE ORDEM
PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. REQUISITOS.
INEXISTENCIA. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. As matérias de ordem publica, mesmo passiveis de conhecimento de oficio
pelas instancias ordinarias, necessitam estar devidamente prequestionadas para
ensejar o conhecimento do recurso especial.

2. "A teoria da desconsideragao da personalidade juridica, medida excepcional
prevista no art. 50 do Cdédigo Civil, pressupbe a ocorréncia de abusos da
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sociedade, advindos do desvio de finalidade ou da demonstracdo de confusao
patrimonial. A mera inexisténcia de bens penhoraveis ou eventual encerramento
irregular das atividades da empresa nao enseja a desconsideracdo da
personalidade juridica" (Agint no AREsp n. 924.641/SP, Quarta Turma).

3. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hip6tese em que o acolhimento da tese
defendida no recurso especial reclama a analise dos elementos probatorios
produzidos ao longo da demanda.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.374.666/SP, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 30/11/2023.)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO

OUTRO
NOME

ADVOGADO

:ROSANGELA LARISCA DA SILVA

:AGUIMARIO ALVES DA SILVA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
:IPS-INTEGRACAO PROFISSIONAL E SOCIAL S/C LTDA
:NETWORK COMUNICAGOES LTDA E IPS INTEGRAGAO

PROFISSIONAL E SOCIAL S/S LTDA

: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
25/06/2024 a 01/07/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 01 de julho de 2024
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